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Πρόλογος - Ευχαριστίες 

Αυτό που με ώθησε, αρχικά, στην πραγματοποίηση της συγκεκριμένης διδακτορικής 

διατριβής είναι η προσπάθεια κατανόησης του κοινωνικού-οικολογικού κινήματος που έχει 

αναπτυχθεί στη ΒΑ Χαλκιδική τα τελευταία χρόνια λόγω της προτεινόμενης εξόρυξης χρυσού. Στις 

σελίδες αυτής της διατριβής, προσπαθώ να αποτυπώσω τη χωροκοινωνική και περιβαλλοντική 

σύγκρουση, που σχεδόν αναπόφευκτα γεννήθηκε στην περιοχή, υπό μια κριτική και ριζοσπαστική 

ματιά. Θέλω να πιστεύω πως αποφεύγω γενικεύσεις και αφαιρέσεις που παρουσιάζουν το κίνημα 

στη ΒΑ Χαλκιδική ως «αντιαναπτυξιακή μειοψηφία» ή -αντιστρόφως- ότι το «σύνολο των κατοίκων 

του Δήμου Αριστοτέλη είναι ενάντια στην εξόρυξη». Τόσο κατά το γράψιμο των σελίδων παρακάτω, 

όσο και κατά τη πενταετή μελέτη μου, προσπάθησα να βρω επιστημονικά εργαλεία και μεθόδους 

που θα αποτυπώνουν τη σύγκρουση και τα εμπλεκόμενα μέρη στις πραγματικές τους διαστάσεις. 

Βέβαια, η τοποθέτησή μου ως ερευνητή δεν «κράτησε ίσες αποστάσεις» μεταξύ του κοινωνικού 

κινήματος και της πρακτικής της εταιρείας ή/και του κράτους. Ούτε η παρούσα διατριβή διεκδικεί 

«αντικειμενικότητα», ένας όρος που είναι ιδεολογικά φορτισμένος κατά τη γνώμη μου, παρά το 

γεγονός ότι προσπαθώ να παρουσιάσω τα επιχειρήματα όλων των εμπλεκόμενων. Η έρευνα μου 

όλα αυτά τα χρόνια με έπεισε ότι η συγκεκριμένη επένδυση, όπως και αντίστοιχες επενδύσεις 

εξόρυξης παγκόσμια, αφήνει πολύ μεγάλο «κόστος» και πολύ μικρό «όφελος» στις τοπικές 

κοινωνίες. Ο αναγνώστης θα κρίνει αν η επιχειρηματολογία μου είναι πειστική.  

Την πρώτη φορά που επισκέφτηκα την ΒΑ Χαλκιδική για το σκοπό αυτής της διατριβής την 

Άνοιξη του 2013, «μετέφερα» μαζί μου ανοικτά ερωτήματα αλλά και κάποιες βεβαιότητες και 

αρκετά απλοϊκά σχήματα. Η καθημερινή μου τριβή με τους κατοίκους της περιοχής και η -πάντα 

έμμεση- συμμετοχή μου σε κάποιες από τις δράσεις του κοινωνικού-οικολογικού κινήματος, με 

έκανε να αναθεωρήσω πολλές από τις αρχικές μου τοποθετήσεις και να διερευνήσω τα πραγματικά 

ερωτήματα αυτής της διατριβής. Βέβαια, ακόμα και η καθημερινή μου εμπλοκή, δεν μείωσε την 

«ασφάλεια της εξωτερικότητας»: δεν ζω στην περιοχή και δεν βιώνω την αδικία που βιώνουν οι 
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Χαλκιδική σήμερα, αν άφηνα εκτός των ερευνητικών μου ερωτημάτων τις διαδικασίες που 

συγκροτούν τον «παγκόσμιο χάρτη» των εξορυκτικών δραστηριοτήτων: τη στρατηγική των 

εταιρειών, το χρηματοδοτικό τους πλαίσιο, τις πρόσφατες οικονομικές εξελίξεις στον κλάδο και τη 
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συμβολή συγκεκριμένων κρατών και διεθνών οργανισμών. Γι’ αυτό και αφιερώνω σημαντικό μέρος 

αυτής της διατριβής στη μελέτη αυτών των διαδικασιών. Παράλληλα, η βιβλιογραφική ανασκόπηση 

εστιάζει αρκετά σε αυτά τα θέματα. 

Η διατριβή αυτή δεν θα ολοκληρωνόταν χωρίς την υποστηρικτική παρουσία του 

επιβλέποντα, ομότιμου καθηγητή Κωστή Χατζημιχάλη. Τον ευχαριστώ από καρδιάς. Εξάλλου, η 

σημαντικότερη μήτρα συλλογικής και θεωρητικής σκέψης για τα ζητήματα που αφορούν το χώρο, 

τις κοινωνικές σχέσεις και το περιβάλλον είναι το έργο, το επιστημονικό περιβάλλον και η κοινότητα 

ερευνητών/τριών που δημιουργεί ο Κωστής Χατζημιχάλης ειδικά για τους νεότερους επιστήμονες. 

Ένα περιβάλλον και μια κοινότητα που μου έδωσε και μου δίνει τη δυνατότητα για συζητήσεις, 

επεξεργασίας ιδεών και απόψεων με έμφαση στην κριτική και τις ριζοσπαστικές προσεγγίσεις. Καθ’ 

όλη τη διάρκεια εκπόνησης της διατριβής είχα τη δυνατότητα να εκθέσω τις ιδέες μου και να 

συνομιλήσω με πλήθος καταξιωμένων ακαδημαϊκών αλλά και νέων ερευνητών/τριών από την 

Ελλάδα και το εξωτερικό. Οι συζητήσεις, οι εντάσεις, οι διαφωνίες αλλά κυρίως ο γόνιμος διάλογος 

μου προσφέρουν ένα μεγάλο πλούτο θεωρητικού υλικού, μελετών, ειδικών επεξεργασιών και νέων 

«εννοιών» που προσπαθώ να ενσωματώσω στην έρευνα μου. Χωρίς τη συνεχή παρέμβαση του 

καθηγητή μου, δεν θα μπορούσα να «ακουμπήσω» όλο αυτό τον πλούτο. 

Ειδικά, τα Σεμινάρια Ριζοσπαστικής Γεωγραφίας που οργανώνει ο Κ. Χατζημιχάλης από το 

2011 είναι το σημαντικότερο σημείο συνάντησης των ριζοσπαστικότερων προσεγγίσεων για τα 

ζητήματα της παραγωγής του χώρου και των κοινωνικών σχέσεων. Αντίστοιχα, τα Σεμινάρια 

Πολιτικής Οικολογίας που οργανώσαμε στο Τμήμα Γεωγραφίας του Χαροκοπείου Πανεπιστημίου 

την περίοδο 2013-2014 μου πρόσφεραν σημαντικά θεωρητικά και μεθοδολογικά εργαλεία για τη 

διερεύνηση της πολιτικής οικολογίας: των αναλυτικών ερωτημάτων, των θεωρητικών αφετηριών, 

των πτυχών/θεματικών όπου εστιάζει καθώς και των -κριτικών- σχέσεων της με άλλα επιστημονικά 

αντικείμενα. 

Η δεύτερη σημαντική μήτρα συλλογικής σκέψης είναι το διεθνές ερευνητικό πρόγραμμα 

“ENTITLE: Ευρωπαϊκό Δίκτυο Πολιτικής Οικολογίας” στο οποίο συμμετέχω από την έναρξη της 

διατριβής. Το πρόγραμμα είχε ισχύ από το 2012 ως το 2016 και μου πρόσφερε την πολύ σημαντική 

υλική βάση -μέσω υποτροφίας Marie Curie- για την εκπόνηση της διατριβής. Χωρίς την υλική 

συμβολή του προγράμματος δεν θα μπορούσα να υλοποιήσω την έρευνα μου. Πολύ περισσότερο 

όμως, το πρόγραμμα λειτούργησε και λειτουργεί ως ένα δίκτυο νέων επιστημόνων και 
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καταξιωμένων ακαδημαϊκών όπου από κοινού επεξεργαζόμαστε θέματα γύρω από τις 

περιβαλλοντικές συγκρούσεις, τα κοινά, τα κοινωνικά-οικολογικά κινήματα και τις θεωρίες για τις 

σχέσεις «κοινωνιών με το περιβάλλον τους». Κατά τη διάρκεια του ENTITLE, είχα την ευκαιρία να 

μετέχω σε -αλλά και να διοργανώσω- δεκάδες επιστημονικά συνέδρια, σεμινάρια και διαλέξεις σε 

όλη την Ευρώπη. Κάθε εξάμηνο μετείχα σε ειδικά εργαστήρια στα ιδρύματα του δικτύου όπου 

μπορούσα να εξελίσσω την έρευνα μου, να ανταλλάξω απόψεις με τα υπόλοιπα μέλη -

ερευνητές/τριες και καθηγητές/τριες- και να γνωρίσω από κοντά διαφορετικά κοινωνικά-

οικολογικά κινήματα σε διάφορες πόλεις της Ευρώπης και της Λ. Αμερικής. Το δίκτυο αν και ξεκίνησε 

από τον ακαδημαϊκό χώρο δεν έμεινε σε αυτόν. Στόχος μας είναι η παραγωγής της επιστημονικής 

γνώσης σε απευθείας σχέσης, αλληλεπίδραση και ώσμωση με την υπαρκτή κοινωνική κίνηση: με τα 

κοινωνικά κινήματα για το περιβάλλον, τα αιτήματα, τις πρακτικές και τις επεξεργασίες τους. 

Κυρίως, όμως το δίκτυο του ENTITLE επιτυγχάνει αυτή τη στιγμή να παραμένει ζωντανό και μετά τη 

λήξη του προγράμματος, με κοινές δράσεις μεταξύ των νέων επιστημόνων που το αποτελούν: 

συγγράφουμε και εκδίδουμε μαζί βιβλία και επιστημονικά άρθρα, πραγματοποιούμε από κοινού 

έρευνες, διοργανώνουμε σεμινάρια και ανταλλάσσουμε επιστημονικό υλικό, επεξεργασίες και 

μοιραζόμαστε τους θεωρητικούς μας προβληματισμούς. Μέσα από την πολυετή συνεργασία των 

ανθρώπων του δικτύου, ελπίζουμε ότι θα καθιερωθεί ένα μόνιμο ευρωπαϊκό δίκτυο έρευνας και 

εκπαίδευσης για την πολιτική οικολογία, που να φέρνει σε επαφή επιστήμονες από ποικίλες 

ερευνητικές και γεωγραφικές προσεγγίσεις.   

Ο καθηγητής Γιώργος Καλλής, επιστημονικά υπεύθυνος του προγράμματος ήταν και 

παραμένει ο ακρογωνιαίος λίθος του δικτύου. Η συμβολή του και η επιμονή/υπομονή του σε 

απαιτητικά αλλά κρίσιμα ζητήματα, αποτελούν πηγή έμπνευσης. Επίσης, η μεθοδολογική και 

θεωρητική του συνεισφορά στον τρόπο προσέγγισης των θεμάτων που μελετώ, είναι καθοριστική. 

Ουσιαστικά, με βοήθησε να σκέφτομαι και να γράφω «ερευνητικά». Τον ευχαριστώ, επίσης. 

Ευχαριστώ επίσης, την καθηγήτρια Καλλιόπη Σαπουντζάκη που παρακολούθησε τη δουλειά 

μου με τόσο προσεκτικές αναγνώσεις, έκανε εποικοδομητικά σχόλια και διορθώσεις  και 

συγκράτησε τις τάσεις μου προς γενικεύσεις και «αυθαίρετα» συμπεράσματα. 

Ευχαριστώ την οικογένεια μου και τους φίλους και φίλες, συντρόφους και συντρόφισσες που 

με ανέχτηκαν όλη αυτή την περίοδο και μοιράστηκαν στιγμές αυτού του ταξιδιού.  
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Τέλος, οφείλω ένα μεγάλο ευχαριστώ στους/ις φίλους/ες που γνώρισα στη ΒΑ Χαλκιδική και 

μοιράστηκαν τις εμπειρίες τους από το κοινωνικό-οικολογικό κίνημα και την καθημερινότητά τους 

μαζί μου. Και ανάμεσα τους οφείλω να ξεχωρίσω τη Λόλα και τη Σταυρούλα. Χωρίς αυτές, τίποτα 

από όσα γράφω παρακάτω δεν θα είχε σημασία. Επειδή αυτές και αυτοί έχουν βιώσει πολλά και 

έχουν κατηγορηθεί για άλλα τόσα, τους αφιερώνω τα παρακάτω λίγα λόγια:  

«Κάποτε ο Γιάννης μου’ χε πει: ‘’μάνα, έτσι όπως προχωράει σήμερα η κοινωνία ή είσαι από τους 

δυνατούς ή γίνεσαι παράνομος. Μέσος όρος δεν υπάρχει.»   

Λούλα Αναγνωστάκη, από το θεατρικό έργο «Ο ήχος του όπλου», 1987. 
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Περίληψη 

Σκοπός της διατριβής είναι να ερευνήσει τη χωροκοινωνική και περιβαλλοντική σύγκρουση 
που λαμβάνει χώρα στη ΒΑ Χαλκιδική, γύρω από το έργο εξόρυξης της Ελληνικός Χρυσός και της 
Eldorado Gold. Μια συγκεκριμένη δραστηριότητα ή επένδυση -ως μέρος της αναπτυξιακής 
δραστηριότητας- δημιουργεί πλήθος χωρικών ανισοτήτων και χωρικών αντιθέσεων. Οι ανισότητες 
και αντιθέσεις παίρνουν τη μορφή χωροκοινωνικής σύγκρουσης και γεννούν το κοινωνικό-
οικολογικό κίνημα.  

Τα τρία βασικά ερωτήματα είναι:  

α) Γιατί στα τέλη του 20ου - αρχές του 21ου αιώνα, οι εξορυκτικές δραστηριότητες καθοδηγούνται 
και από άλλες διαδικασίες εκτός του υπαρκτού ορυκτού πλούτου μιας περιοχής;  

β) Γιατί η πολιτική και κοινωνική συγκυρία στην Ελλάδα την εποχή της κρίσης ευνοεί «επιθετικές 
επενδύσεις», όπως αυτή της Ελληνικός Χρυσός / Eldorado Gold;  

γ) Γιατί και πώς η εξόρυξη χρυσού γεννά χωροκοινωνικές συγκρούσεις, που οδηγούν στην ανάδυση 
ενός κοινωνικού-οικολογικού κινήματος; 

H διατριβή προσπαθεί να μελετήσει τα ερωτήματα αυτά υπό το πρίσμα του επιστημονικού 
αντικειμένου της Πολιτικής Οικολογίας αξιοποιώντας ιδιαίτερα την γκραμσιανή σκέψη εντός αυτής.  

Αρχικά μελετώ ειδικές πτυχές της βιβλιογραφίας, εστιάζοντας στις περιβαλλοντικές 
συγκρούσεις και στα κοινωνικά-οικολογικά κινήματα, στην γκραμσιανή πολιτική οικολογία και στον 
εξορυκτισμό ως πρότυπο ανάπτυξης.  

Στη συνέχεια, αναλύω τον εξορυκτικό κλάδο ως προς την ιστορική του εξέλιξη στο πλαίσιο 
του νεοφιλελευθερισμού, τις πηγές χρηματοδότησής του και τη γεωγραφική διασπορά των 
δράσεών του. Επιπλέον, αναλύω σε βάθος την Εldorado Gold: τις δραστηριότητές της ανά τον 
κόσμο, τη στρατηγική, τη δομή και το χρηματοδοτικό της πλαίσιο. Έμφαση δίνεται στις διαδικασίες 
φοροαπαλλαγής και φοροαποφυγής και στα «εργαλεία/μεθόδους» που αξιοποιεί. Η μελέτη της 
εταιρείας αξιοποιείται ως «πρότυπο» για τη μελέτη συνολικά του κλάδου. 

Σε δεύτερο επίπεδο, αναλύω, σύντομα, τον τρόπο με τον οποίο η κρίση χρέους της χώρας, 
μαζί με τις πολιτικές λιτότητας και δημοσιονομικής προσαρμογής φέρνει στο φως νέα πεδία 
κερδοφορίας, όπως είναι ο ορυκτός πλούτος της ΒΑ Χαλκιδικής. 

Τέλος, εστιάζω στη ΒΑ Χαλκιδική. Μελετάω την ανθρωπογεωγραφία του Δήμου Αριστοτέλη 
δίνοντας έμφαση στις χωρικές και κοινωνικές αντιθέσεις που έχουν ιστορικά διαμορφωθεί μεταξύ 
των διαφορετικών κοινοτήτων. Παρουσιάζω και μελετώ σε βάθος την Μελέτη Περιβαλλοντικών 
Επιπτώσεων και αναδεικνύω τις αρνητικές οικονομικές, κοινωνικές και περιβαλλοντικές επιπτώσεις 
του έργου. Αναλύω πως αυτές οι επιπτώσεις γίνονται αντιληπτές και «βιώνονται» διαφορετικά από 
τις αντικρουόμενες κοινωνικές ομάδες. Μελετώ την ιστορία των μεταλλευτικών δράσεων και 
παλαιότερων κινητοποιήσεων των κατοίκων -και εργαζόμενων- και αναζητώ το αποτύπωμά τους 
στη σημερινή σύγκρουση.Κυρίως, προσπαθώ να αποτυπώσω τη σύγκρουση και το κοινωνικό κίνημα 
μέσα από: (α) Τη συγκρότηση και κλιμάκωση του κοινωνικού-οικολογικού κινήματος «soshalkidiki», 
όπως έγινε ευρύτερα γνωστό μετά το 2011. (β) Τη σύγκρουση μέσω των λόγων των εμπλεκόμενων 
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μερών. (γ) Τα αποτελέσματα τοπικών -δημοτικών, περιφερειακών και εθνικών -βουλευτικών- 
εκλογών της περιόδου 2007-2015 για τον Δήμο Αριστοτέλη, αναλύοντας τα γύρω από το ερώτημα 
της εξόρυξης. (δ) Την καθημερινή αντιπαράθεση μεταξύ των δύο ομάδων του τοπικού πληθυσμού, 
εκείνων που κατακρίνουν και αντιδρούν στην εξόρυξη και την καταστροφή του τόπου και του 
περιβάλλοντος και αυτών που υποστηρίζουν την εξόρυξη. 

 

Λέξεις κλειδιά: γκραμσιανή πολιτική οικολογία, εξορυκτισμός, κρίση, κοινωνικό-οικολογικό 
κίνημα, συγκρουσιακή διαπραγμάτευση της φύσης  

 



xix 
 

Abstract 

The aim of the dissertation is to study the socio-spatial and environmental conflict that takes place 
in NE Halkidiki, around the mining project of the mining company Hellas Gold/Eldorado Gold. In 
particular, I study how a specific activity - as part of the development process - creates a number of 
spatial inequalities, disparities and contradictions that take the form of a socio-spatial conflict and 
create a social-ecological movement. 

The three key questions are: 

a) Why, in the late 20th - early 21st century, mining activities are guided by processes other than the 
actual mineral wealth of a region? 

b) Why the political and social conjuncture in current Greece and within the global capitalist crisis 
favors "aggressive investments" such as the gold-extraction project in NE Halkidiki? 

c) Why and how gold mining generates socio-social conflicts that lead to the creation of a socio-
ecological movement? 

The dissertation studies these questions in the light of the scientific subject of Political Ecology and 
more specifically Gramscian Political Ecology. 

Initially, I review the Political Ecology literature, focusing on environmental conflicts and social-
ecological movements, Gramscian Political Ecology and extractivism. 

Then, I analyze the mining sector for its historical evolution in the context of neoliberalism, its sources 
of funding and the geographical dispersion of its activities. In addition, I thoroughly analyze Eldorado 
Gold: its global activities, its strategy, its structure and its financial framework. Emphasis is placed on 
tax evasion processes. The company's study is used as a "model" for the industry's overall study. 

Second, I briefly analyze how Greece’s debt crisis, together with austerity and fiscal adjustment 
policies, brings to light new areas of profitability, such as the mineral wealth of NE Halkidiki. 

Finally, I focus on NE Halkidiki. I study the anthropogeography of the Municipality of Aristotle 
emphasizing on the spatial and social contrasts that have historically been formed between different 
communities. I present and study in depth the Environmental Impact Assessment Report of the 
project and highlight the negative economic, social and environmental impacts. I analyze how these 
effects are perceived and "experienced" differently by the different social groups. I study the history 
of mining activities and past mobilizations of the inhabitants - and workers - and I seek their imprint 
in today's conflict. Mainly, I try to analyze the conflict and the social movement through: (a) The 
formation and escalation of the social movement "soshalkidiki" since 2011. (b) The conflict through 
the different social groups' arguments. (c) The conflict as presented in the results of the local, regional 
and national elections for the period 2007-2015 for the Municipality of Aristotle. (d) The daily 
confrontation between the two groups of the local population, those who criticize and react to the 
environmental destruction because of the mining project, and those who support the mining. 

Keywords: crisis, extractivism, Gramscian Political Ecology, socio-environmental movement, 
confrontational production of nature. 
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Μέρος Α – Το θεωρητικό και μεθοδολογικό πλαίσιο 
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ΚΕΦ.1: Εισαγωγή 

«Τα  εν  λόγω  μεταλλεία βρίσκονται περίπου μισή ώρα από τον Ίσβορο1, μεταξύ δύο 

λόφων, σε ένα βαθύ φαράγγι, όπου το τρεχούμενο νερό εξυπηρετεί την πλύση του 

ακατέργαστου μετάλλου και γυρίζει τον τροχό για να λειτουργούν τα φυσερά του 

καμινιού. Η όλη λειτουργία γίνεται με τον πιο απρόσεκτο τρόπο (…) Οι σωροί 

κατεργασμένου μεταλλεύματος στην πλευρά του βουνού κάτωθεν των σημερινών 

δραστηριοτήτων, δείχνουν το εύρος της εκμετάλλευσης των μεταλλείων κατά το 

παρελθόν» (William M. Leake, 1835: 164). 

Ο Άγγλος ιστορικός, γεωγράφος και περιηγητής Williams Leake πραγματοποίησε 

ταξίδια στην Ελλάδα κατά το πρώτο μισό του 19ου αιώνα και κατέγραφε τις αναμνήσεις, 

τις εμπειρίες και τις παρατηρήσεις του στα βιβλία του με εξαιρετική λεπτομέρεια. Σε ένα 

από αυτά τα ταξίδια επισκέφτηκε τη Βόρεια Ελλάδα και αμέσως μετά εξέδωσε το βιβλίο 

του «Travels in Northern Greece» σε τέσσερις τόμους. Ο τέταρτος τόμος είναι 

αφιερωμένος, μεταξύ άλλων, και στη Μακεδονία. Σε αυτή του την περιήγηση 

επισκέφτηκε και τη Χαλκιδική όπου ιδιαίτερη εντύπωση του προκάλεσε η έντονη 

μεταλλευτική δραστηριότητα, εξ ου και το παραπάνω απόσπασμα. Ήδη από τον 19ο 

αιώνα πραγματοποιείται μεγάλης κλίμακας εξόρυξη σε διάφορα μεταλλεία της περιοχής. 

Η εξόρυξη γίνεται εντατικά ως προς την παραγωγή αλλά ιδιαίτερα άναρχα, και με 

σημαντικές αρνητικές επιπτώσεις στην υγεία των κατοίκων και το περιβάλλον, ήδη, από 

τότε. Οι εργασιακές συνθήκες για τους μεταλλεργάτες ήταν ιδιαίτερα επώδυνες όπως 

μας περιγράφει και πάλι ο Leake σε άλλο σημείο. Πολύ συχνές ήταν και οι εξεγέρσεις των 

τότε εργατών, κατοίκων της περιοχής, λόγω των δυσμενών εργασιακών συνθηκών και 

του ανύπαρκτου αντιτίμου. Η μεταλλευτική ιστορία της Χαλκιδικής ήταν και είναι και μια 

ιστορία συγκρούσεων. 

Τα μεταλλεία στη ΒΑ Χαλκιδική αποτελούσαν πάντα ένα οικονομικό, κοινωνικό 

και πολιτικό κεφάλαιο για την περιοχή κατά την εκάστοτε ιστορική περίοδο. Όμως, η 

ιστορία τους δεν είναι η ιστορία μιας απρόσκοπτης διαδικασίας αλλά, ιστορία 

συγκρούσεων και ανάπτυξης σημαντικών τοπικών κινημάτων ανά περίοδο. Παράλληλα, 

                                                           
1 Ίσβορο ήταν η ονομασία του χωριού Στρατονίκη από την οθωμανική περίοδο μέχρι το 1924, βλ. 
http://pandektis.ekt.gr/pandektis/handle/10442/172317 [Τελευταία πρόσβαση 26 Οκτωβρίου 2016]. 
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δεν εμφανίζεται μια «μακραίωνη μεταλλευτική ιστορία»2 χωρίς τομές και ασυνέχειες. 

Είναι χαρακτηριστικό, ότι τα μεταλλεία της Κασσάνδρας δεν λειτουργούσαν ή 

υπολειτουργούσαν για σχεδόν δεκαπέντε αιώνες (Kolovos, 2015). Κάτι τέτοιο συνέβη 

κατά τα ρωμαϊκά χρόνια «καθώς η ρωμαϊκή αυτοκρατορία κατακτά τα πλούσια ορυχεία 

χρυσού και αργύρου της Ισπανίας, των οποίων η εκμετάλλευση αποδίδει περισσότερο» 

(Μαυρίδης, 2003: 60).  

Η μεταλλευτική δραστηριότητα εστιάζεται χωρικά στην περιοχή μεταξύ 

Ολυμπιάδας, Στρατωνίου και  Μεγάλης Παναγίας και περιλαμβάνει κοιτάσματα 

θειούχων, βασικών και πολύτιμων μετάλλων. Η έναρξη των δραστηριοτήτων φαίνεται να 

ξεκινά από την περίοδο της κλασσικής αρχαιότητας και εκτείνεται -με μικρότερες ή 

μεγαλύτερες παύσεις- μέχρι και τις ημέρες μας. Κατά τα χρόνια της βυζαντινής 

αυτοκρατορίας, η μεταλλευτική δραστηριότητα επανακάμπτει μετά τον μαρασμό στον 

οποίο υπέπεσε κατά την περίοδο της ρωμαϊκής αυτοκρατορίας και η περιοχή 

αναδεικνύεται σε μεταλλευτικό κέντρο φέρουσα το όνομα “Σιδηροκαύσια” -κοινώς 

Σιδερόκαψα-, τότε ονομασία της περιοχής βόρεια από το ΄Ισβορο, τη σημερινή 

Στρατονίκη. 

Η επόμενη περίοδος ακμής των μεταλλείων θα έλθει στις αρχές του 15ου αιώνα, 

με την κατεργασία ψευδαργύρου και μολύβδου. Στην περιοχή λειτουργούν περίπου 500-

600 καμίνια ενώ οι μεταλλωρύχοι, παραδίδουν ως φόρο στον σουλτάνο το 1 στα 12 

δράμια αργύρου της παραγωγής τους. Κατά τον 16ο και 17ο αιώνα, παρατηρείται μια 

συνεχής εναλλαγή ύφεσης κι ακμής. Το 1705 τα χωριά της περιοχής, τα λεγόμενα 

Μαντεμοχώρια, αποκτούν το δικαίωμα της αυτοδιαχείρισης. Οι κάτοικοι των 

Μαντεμοχωρίων, αποκτούν με φιρμάνι του Σουλτάνου το δικαίωμα εκμετάλλευσης των 

μεταλλείων αργύρου. Για τον σκοπό αυτό συστήνεται ένας μεταλλευτικός 

συνεταιρισμός, στη γενική διοίκηση του οποίου μετέχουν οι εκπρόσωποι των 12 

μεγάλων χωριών. Η μόνη τους υποχρέωση απέναντι στην Μεγάλη Πύλη είναι η 

παράδοση ενός φόρου ύψους 550 λιβρών αργύρου τον χρόνο. 

                                                           
2 Υπό αυτό τον τίτλο παρουσιάζεται η μεταλλευτική ιστορία της Χαλκιδικής στον επίσημο ιστότοπο της εταιρείας Hellas 
Gold (http://www.hellas-gold.com/ellinikos-xrysos/istoriko-metalleiwn [Τελευταία πρόσβαση 26 Οκτωβρίου 2016]. 
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Η λεγόμενη «νεότερη ιστορία» των μεταλλείων ξεκινά το 1893 όταν τα 

μεταλλευτικά δικαιώματα της ΒΑ Χαλκιδικής παραχωρούνται από την Οθωμανική 

Αυτοκρατορία στην εταιρεία Societe Ottomane des Mines de Cassandra -Γάλλο-

Οθωμανική Εταιρεία. Τότε μάλιστα, εμφανίζεται για πρώτη φορά η επωνυμία 

«Μεταλλεία Κασσάνδρας». Ειδικά κατά τον 20ο αιώνα τα μεταλλεία Κασσάνδρας, έχουν 

βρεθεί στο επίκεντρο ενδιαφέροντος εθνικών και υπερεθνικών επενδυτών, 

μεταβιβαζόμενα πολλές φορές από εταιρεία σε εταιρεία, παρά τις, πολλές φορές 

ισχυρές, αντιδράσεις των τοπικών κοινωνιών, ειδικά από τα τέλη της δεκαετίας του 1980 

και μετά: Ανώνυμος Ελληνική Εταιρεία Χημικών Προϊόντων και Λιπασμάτων -AEEXΠ&Λ, 

TVX HELLAS A.E., KINROSS Gold Corp, και European Goldfields. 

Μετά από μια σειρά γεγονότων και μεταβιβάσεων που παρουσιάζονται 

παρακάτω -βλ. Κεφάλαιο 8- η εταιρεία «Ελληνικός Χρυσός Α.Ε.Μ.Β.Χ.», θυγατρική της 

«Eldorado Gold Corporation» με έδρα το Τορόντο του Καναδά, γίνεται ο ιδιοκτήτης των 

μεταλλείων Κασσάνδρας στα τέλη του 2003. Η επένδυση και το έργο των νέων 

ιδιοκτητών επιδρά κατά πολύ στη χρονική και χωρική κλίμακα των μέχρι τότε «ιστορικών 

δραστηριοτήτων». Στην εταιρεία Ελληνικός Χρυσός έχουν παραχωρηθεί, από το ελληνικό 

δημόσιο, μεταλλευτικά δικαιώματα για 264.000 στρέμματα3  συνολικά σε όλη τη ΒΑ 

Χαλκιδική, περιοχή κατά πολύ μεγαλύτερη από τα ιστορικά» μεταλλεία4.  

Το έργο περιλαμβάνει υπόγεια και επιφανειακή εξόρυξη, εγκαταστάσεις 

επεξεργασίας μεταλλεύματος, τέλματα αποβλήτων και βιομηχανικές λιμενικές 

εγκαταστάσεις. Σύμφωνα με τη Μελέτη Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων -ΜΠΕ- του έργου 

τα επόμενα 25-30 χρόνια αναμένεται να εξορυχθούν περίπου  

160.000.000 τόνοι μεταλλεύματος, ενώ, όπως υποστηρίζουν οι κάτοικοι που αντιδρούν 

                                                           
3 Να σημειωθεί ότι σε άλλα κείμενα της η εταιρεία Ελληνικός Χρυσός αναφέρει ότι της έχουν παραχωρηθεί 
μεταλλευτικά δικαιώματα για 317.ΟΟΟ στρέμματα συνολικά σε όλη τη Χαλκιδική -βλ. για παράδειγμα 
http://www.hellas-gold.com/metalleia/skouries-xrysos-faq [Τελευταία πρόσβαση 26 Οκτωβρίου 2016]    
4 Παρότι θα αναλυθεί σε παρακάτω κεφάλαιο, αξίζει να σημειωθεί ήδη από την Εισαγωγή ότι το ζήτημα της συνολικής 
έκτασης προς εκμετάλλευση –μεταλλευτικά δικαιώματα- είναι αρκετά πολύπλοκο και θολό. Στη ΜΠΕ αναφέρεται ότι 
έχουν παραχωρηθεί μεταλλευτικά δικαιώματα για περιοχή 267.000 στρεμμάτων. Οι κάτοικοι που αντιδρούν στο έργο 
θεωρούν ότι η περιοχή είναι πολύ μεγαλύτερη καθώς η εταιρεία συνεχώς διευρύνει χωρικά τις δραστηριότητές της. 
Για παράδειγμα για το Υποέργο Σκουριών ενώ στη ΜΠΕ αναφέρεται ότι καταλαμβάνει 1.788 στρέμματα, οι κάτοικοι 
που αντιδρούν με μελέτη τους που «πραγματοποιήθηκε το πρώτο δεκαπενθήμερο του 2015 μέσω φωτοαποτύπωσης 
με εναέρια μέσα και επίγεια ραδιοσήμανση» σε υποστηρίζουν ότι το υποέργο τελικά «καταλαμβάνει 5.379 
στρέμματα» (ΠΜΔ, 2015: 8-9)  



6 
 

στο έργο, «από την αρχαιότητα μέχρι σήμερα έχουν εξορυχθεί μόλις 33.000.000 τόνοι» 

(soshalkidiki, 2013: 7). 

Το έργο της Ελληνικός Χρυσός και της Eldorado Gold, γεννά αμέσως μία 

χωροκοινωνική σύγκρουση στην περιοχή της ΒΑ Χαλκιδικής. Ένα μεγάλο μέρος των 

κατοίκων, με βασικό -αλλά όχι μοναδικό- άξονα την υπεράσπιση του τοπικού 

περιβάλλοντος και της ποιότητας ζωής, κινητοποιείται, από το 2011 μέχρι και την 

ολοκλήρωση αυτής της εργασίας. Το μικρότερο μέρος, υποστηρίζει τα έργα με κύριο 

επιχείρημα και αίτημα την υπεράσπιση των υπαρχόντων θέσεων εργασίας και τη 

δημιουργία νέων που θα προκύψουν από την επένδυση. Τα δύο αποσπάσματα που 

ακολουθούν περιγράφουν την πόλωση που υφίσταται στην περιοχή. 

«Έχω 3 παιδιά, 2 αγόρια και ένα κορίτσι. Οι γιοί μου είναι και οι δύο μετανάστες στη 

Γερμανία. Κάποτε σκέφτηκαν να γυρίσουν. Δεν θέλω να γυρίσουν, άμα είναι να 

δουλέψουν στην εταιρεία και να προδώσουν τον τόπο τους» (Ειρήνη5, 65+ χρονών. 

Προσωπική συνέντευξη στην Ιερισσό, Νοέμβριος 2014). 

«Οι παππούδες μας ήταν μεταλλεργάτες. Οι πατεράδες μας ήταν μεταλλεργάτες. Εμείς 

είμαστε μεταλλεργάτες και τα παιδιά μας θα γίνουν κι αυτά. Είναι ο τρόπος για να 

επιβιώσουμε στον τόπο μας» (Δημήτρης, 26-45 χρονών, εργαζόμενος στην Ελληνικός 

Χρυσός. Άτυπη συζήτηση στην Αθήνα, Μάρτιος 2015). 

Η σχέση των δύο πλευρών καθ’ όλη τη διάρκεια εξέλιξης του έργου είναι 

συγκρουσιακή, όπως φαίνεται από τα αποσπάσματα αφηγήσεων κατοίκων του Δήμου 

Αριστοτέλη που βρίσκεται στο επίκεντρο του έργου. Τα αποσπάσματα αποτυπώνουν 

γλαφυρά τα γεγονότα της ΒΑ Χαλκιδικής, τα τελευταία χρόνια. Οι συγκρουόμενες 

πλευρές φέρουν στον δημόσιο λόγο και τις «προσωπικές τους ιστορίες», τις δικές τους 

θεωρήσεις, αναπαραστάσεις, την κοινωνική τους θέση και το φύλο τους. Δεν είναι τυχαία 

η θέση που εκφράζει η γυναίκα συνταξιούχος στην μία περίπτωση, και ο άνδρας 

μεταλλεργάτης στην άλλη.    

Οι κάτοικοι, που αντιδρούν, συγκροτούν την πρακτική τους στη μορφή ενός 

«τυπικού» περιβαλλοντικού κοινωνικού κινήματος. Η αφετηρία συγκρότησης ενός 

                                                           
5 Για λόγους διασφάλισης προσωπικών δεδομένων και μετά από αίτημα πολλών συνεντευξιαζόμενων, όλες οι 
συνεντεύξεις και άτυπες συζητήσεις παρουσιάζονται στη διατριβή με χρήση ψευδωνύμων. 
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κοινωνικού κινήματος για το περιβάλλον βρίσκεται σε περιπτώσεις μη δυνατότητας 

πρόσβασης στα περιβαλλοντικά αγαθά ή σε περιπτώσεις άνισης κατανομής του 

περιβαλλοντικού κόστους της παραγωγικής δραστηριότητας (βλ. Gorostiza et al., 2016). 

Στην περίπτωση του κινήματος στη ΒΑ Χαλκιδική, αυτό είναι σημαντικό στοιχείο που το 

συγκροτεί: Μια συγκεκριμένη παραγωγική δραστηριότητα αφενός αποκλείει μέρος της 

τοπικής κοινωνίας από την πρόσβαση στα συλλογικά αγαθά, αφετέρου δημιουργεί ένα 

περιβαλλοντικό «κόστος» που καλείται να διαχειριστεί αποκλειστικά η τοπική κοινωνία. 

Το κόστος αυτό είναι η αποψίλωση του δάσους, η ρύπανση των επιφανειακών και 

υπόγειων υδατικών πόρων και η ατμοσφαιρική ρύπανση. Η συγκεκριμένη παραγωγική 

δραστηριότητα ως εξόρυξη ενός συγκεκριμένου πολύτιμου μεταλλεύματος, μπορεί να 

υλοποιηθεί μόνο στον τόπο που υπάρχει αυτό το ορυκτό. 

Το 2011 είναι η χρονιά που ξεκινάνε οι πρώτες αντιδράσεις από κατοίκους της 

περιοχής, καθώς τότε έγινε γνωστό το σχέδιο της νέας εταιρείας και το μέγεθος της 

παρέμβασης που προτείνεται. Οι περιβαλλοντικές ανησυχίες των κατοίκων αφορούν την 

εκχέρσωση μεγάλου μέρους αρχέγονου δάσους, την εκτεταμένη άντληση υπόγειων 

υδάτων και τη ρύπανση του αέρα, του νερού και του εδάφους με μίγματα βαρέων 

μετάλλων και άλλων τοξικών ουσιών. Ειδικά η ανάπτυξη ενός μεταλλείου ανοικτής 

εξόρυξης χρυσού και χαλκού, στην περιοχή Σκουριές, αποτέλεσε και αποτελεί το κέντρο 

της σύγκρουσης. Οι κάτοικοι που αντιδρούν, εκφράζουν επίσης ανησυχίες για την τοπική 

οικονομία, θεωρώντας ότι η επένδυση θα έχει σημαντικές αρνητικές επιπτώσεις στις 

τοπικές αγροτικές και κτηνοτροφικές δραστηριότητες και στον τουρισμό, που αποτελούν 

τις κύριες πηγές εσόδων τους.  

Επιπλέον, υπάρχουν σοβαρές αμφιβολίες σχετικά με την νομιμότητα της 

σύμβασης μεταξύ της Eldorado Gold και του ελληνικού κράτους. Η κατασκευή 

εργοστασίου χρυσού και η τοπική επεξεργασία των μεταλλευμάτων είναι η πιο 

σημαντική υποχρέωση σύμφωνα με τη σύμβαση παραχώρησης. Όμως, η δυνατότητα 

εφαρμογής της επιλεγμένης τεχνολογίας επεξεργασίας -flash melting- στα συγκεκριμένα 

μεταλλεύματα της Χαλκιδικής, αμφισβητείται. Τέλος, θέτουν ζητήματα «ανθρωπίνων 

δικαιωμάτων» (Hartlief et al., 2015a: 22) καθώς η αντίστασή τους έχει υποστεί βίαιη 

αστυνομική καταστολή ενώ έχουν γίνει και προσπάθειες ποινικοποίησης της 

συγκεκριμένης κοινωνικής πρακτικής.  
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Από την άλλη πλευρά, η εταιρεία, και οι κάτοικοι που εργάζονται σε αυτήν, 

θεωρούν την επένδυση αναγκαία για την τοπική απασχόληση. Η ίδια η εταιρεία διακινεί 

ενημερωτικό υλικό και αναπτύσσει ένα δημόσιο λόγο προκειμένου να αναδειχθούν τα 

«πολλαπλά οφέλη για την περιοχή από το έργο» που σχετίζονται με την τοπική 

απασχόληση, το δημόσιο συμφέρον από τη φορολογία και τα αναπτυξιακά έργα που 

«τελικά θα μείνουν στην τοπική κοινωνία». Όπως χαρακτηριστικά σημειώνει «οι 

μακροχρόνιες επενδύσεις στην περιοχή είναι σημαντικότερες από το όποιο άμεσο 

κόστος» (Μεταλλευτικά Νέα, Τεύχος 3, Απρίλιος 2013). Η ιστορία, η ανθρωπογεωγραφία 

και οι παραγωγικές δραστηριότητες της περιοχής, κρίνεται ότι στηρίζονται εξ’ ολοκλήρου 

στην μεταλλευτική δραστηριότητα.  

1.1. Οι αρχικές προθέσεις και οι αναγκαίες αφαιρέσεις 

Η περίπτωσης της ΒΑ Χαλκιδικής είναι  ενδεικτικό παράδειγμα της, ίσως μόνιμης, 

αντίφασης που χαρακτηρίζει τη σχέση μεγάλων επενδύσεων και τοπικής και 

περιφερειακής ανάπτυξης, όπως σημειώνει ο Χατζημιχάλης (2013):  

«Στο όνομα της ανάπτυξης, κρατικές υπηρεσίες και επενδυτές ενδιαφέρονται κυρίως για 

την απλή λειτουργία επιχειρήσεων σε συγκεκριμένους τόπους αξιοποιώντας τα 

συγκεκριμένα τοπικά δεδομένα και συγκριτικά πλεονεκτήματα ανάλογα με τον κλάδο -

βιομηχανία, εξορύξεις, ΑΠΕ, τουρισμός. Με τον τρόπο αυτό αναφέρονται στην ανάπτυξη 

στην περιοχή. Παράλληλα, η κάθε επένδυση περιβάλλεται με εξαγγελίες και βεβαιότητες 

για τη σημαντική ώθηση που θα δώσει στην εθνική και περιφερειακή οικονομία. Από την 

άλλη, κάτοικοι και μη τοπικοί φορείς -περιβαλλοντικές και επιστημονικές οργανώσεις, 

πολιτικές κινήσεις- ενδιαφέρονται για ανάπτυξη της περιοχής. Όχι μόνο για τη φυσική 

παρουσία μιας επιχείρησης αλλά και για τη συνολική βιώσιμη ευημερία που θα 

δημιουργήσει στην περιοχή π.χ. με απασχόληση, με συνδέσεις με άλλους κλάδους και 

πολλαπλασιαστικά αποτελέσματα, με επανα-επένδυση των κερδών στην περιοχή και με 

προστασία του περιβάλλοντος και των τοπικών πόρων» (έμφαση στο πρωτότυπο). 

Ο καθένας και η καθεμία, αναμοχλεύοντας λίγο παραπάνω τα γεγονότα, 

παρατηρεί ότι προκύπτουν μια σειρά από προβληματικές τόσο στο επίπεδο της 

επιστημονικής ανάλυσης όσο και σε αυτό της κοινωνικής και πολιτικής πρακτικής. Οι 
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προβληματικές αυτές αποτελούν το κατεξοχήν πεδίο μελέτης της  Τοπικής και 

Περιφερειακής ανάπτυξης, η οποία ως επιστημονικό πεδίο, προσφέρει τη μεθοδολογία 

και τα εργαλεία για τη μελέτη τους. Αν και η συγκεκριμένη διατριβή δεν εντάσσεται 

αυστηρά στην Οικονομική Γεωγραφία ή την Τοπική και Περιφερειακή Ανάπτυξη6, έχει 

σημασία να αναδειχθεί, εξ αρχής, τουλάχιστον μια σημαντική πτυχή αυτών των πεδίων, 

που εξάλλου διατρέχει το σύνολο της έρευνάς μου. 

Αυτή είναι, η δημιουργία κοινωνικής αντίθεσης και σύγκρουσης σε μια περιοχή 

ως αποτέλεσμα μεγάλων αναπτυξιακών επιλογών, όπως είναι η εξορυκτική 

δραστηριότητα στη ΒΑ Χαλκιδική. Ο ρόλος των μεγάλων αναπτυξιακών διαδικασιών και 

της προσέλκυσης επενδύσεων στην τοπική και περιφερειακή ανάπτυξη έχει μελετηθεί 

ενδελεχώς εντός των προαναφερόμενων πεδίων της Οικονομικής Γεωγραφίας (βλ. και 

Βαΐου και Χατζημιχάλης, 1979). Εν συντομία: η θετική επίδραση κάποιων παραγωγικών 

δραστηριοτήτων στη δημιουργία απασχόλησης και εισοδήματος και το γεγονός ότι 

συχνά παρουσιάζονται ως η κύρια ή/και μόνη διέξοδος σε ορισμένες περιοχές που 

«υστερούν» αναπτυξιακά -χαρακτηριστικό των εξορύξεων παγκόσμια-, έχουν συνδέσει 

αυτές τις δραστηριότητες με αυξημένες προσδοκίες τοπικής και περιφερειακής 

ανάπτυξης (βλ. και Μελισσουργός 2008).  

Οι προσδοκίες αυτές σε πολλές περιπτώσεις δεν επιβεβαιώνονται, όπως 

σημειώθηκε και παραπάνω, ενώ αντιθέτως η ίδια η αναπτυξιακή διαδικασία δημιουργεί 

πλήθος χωρικών ανισοτήτων τόσο εντός της ίδιας της Περιφέρειας όπου αναπτύσσεται 

η εκάστοτε δραστηριότητα, όσο και μεταξύ περιφερειών, κρατών ή ευρύτερων 

διακρατικών συγκροτήσεων. Οι χωρικές ανισότητες δεν είναι ένα απλό αποτέλεσμα του 

τρόπου με τον οποίο αναπτύσσεται ο καπιταλισμός, αλλά αντιθέτως αποτελούν 

απαραίτητο στοιχείο για την αναπαραγωγή του (Harvey, 2013; 2014; Hudson, 2017a). Η 

άνιση γεωγραφική ανάπτυξη από όπου κι αν αυτή προέρχεται, είναι ένας παράγοντας 

που συμβάλλει στη δημιουργία και διατήρηση ατομικών και συλλογικών ανισοτήτων και 

επομένως παράγει χωρικές και κοινωνικές αδικίες. Την προσωπική μου έρευνα και 

                                                           
6 H διατριβή ερευνά τη συγκεκριμένη χωροκοινωνική και περιβαλλοντική σύγκρουση υπό το πρίσμα του επιστημονικού 
αντικειμένου της Πολιτικής Οικολογίας, το οποίο θεωρώ, όπως θα εξηγήσω παρακάτω στο Κεφάλαιο 3, μέρος της 
ριζοσπαστικής γεωγραφικής σκέψης.  
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μελέτη ενδιαφέρει η συγκεκριμένη μορφή κοινωνικής αντίθεσης, η οποία 

διαμορφώνεται με αιτία μια συγκεκριμένη αναπτυξιακή δράση, παίρνει τη μορφή 

χωροκοινωνικής σύγκρουσης και γεννά ένα κοινωνικό-οικολογικό κίνημα. Η έμφαση που 

δίνεται στο χώρο, στην ανάλυσή μου, είναι αποτέλεσμα της ισχυρής γεωγραφικής 

διάστασης που διαπερνά τόσο το πρόβλημα που δημιουργεί τη σύγκρουση όσο και τις 

κινήσεις/απαντήσεις που δίνονται στο πρόβλημα αυτό (βλ. και Μελλισουργός, 2008).  

Αν τα παραπάνω αποτελούν την αφετηρία της διατριβής, υπάρχουν και μια σειρά 

από «προσωπικοί» λόγοι και ανησυχίες που με ώθησαν να ασχοληθώ με το 

συγκεκριμένο ζήτημα. Πριν απ’ όλα, υπήρξε και υπάρχει η άμεση εμπλοκή μου τα 

τελευταία δέκα χρόνια με διάφορα περιβαλλοντικά κινήματα ανά την Ελλάδα. Η 

ενασχόληση μου με τα περιβαλλοντικά κινήματα, μέσω της πρακτικής εμπλοκής μου που 

εξελίχθηκε σε ερευνητικό ενδιαφέρον, έχει ένα πλεονέκτημα αλλά εμπεριέχει και 

πολλούς κινδύνους. Το πλεονέκτημα είναι η συσσώρευση εμπειρίας και η εγγύτητα με 

τους/ις άμεσα εμπλεκόμενους/ες στο κίνημα η οποία διευκολύνει το άνοιγμα της 

κουβέντας μαζί τους χρησιμοποιώντας «τη γλώσσα τους». Σε αυτό το πλαίσιο είναι πιο 

εύκολο να κατανοήσω τις διεκδικήσεις αλλά και τις αντιφάσεις του κάθε κινήματος και 

να αναπτύξω τα ερευνητικά μου ερωτήματα. Οι κίνδυνοι, που σίγουρα δεν απέφυγα 

πλήρως κατά την πορεία της έρευνας, γεννιούνται όταν προσπαθώ να δικαιολογήσω ή 

να δικαιώσω μια συγκεκριμένη διεκδίκηση ως ερευνητής. Χρειάστηκε λοιπόν, να 

κοπιάσω για να σκέφτομαι και να γράφω με μια ακαδημαϊκή αυστηρότητα και με 

«επιστημονικούς» όρους, διαδικασία που με ανάγκασε να επιβεβαιώσω κάποιες από τις 

αρχικές μου υποθέσεις και να αναθεωρήσω πολλές άλλες. Πολλά από τα παραπάνω, δεν 

είναι μόνο προσωπικές παρατηρήσεις αλλά βρίσκονται στον πυρήνα της αναλυτικής 

προσπάθειας της Πολιτικής Οικολογίας. 

Η τοποθέτησή μου ως ερευνητή δεν «κράτησε ίσες αποστάσεις» μεταξύ του 

κοινωνικού κινήματος και της πρακτικής της εταιρείας και του κράτους. Ούτε η παρούσα 

διατριβή διεκδικεί «αντικειμενικότητα», παρά το γεγονός ότι προσπαθώ να παρουσιάσω 

τα επιχειρήματα όλων των εμπλεκόμενων. Όπως θα διαπιστώσει ο αναγνώστης, 

στέκομαι ιδιαίτερα κριτικά απέναντι στη δράση της εταιρείας και του κράτους. Μέσα από 

την μελέτη της συγκεκριμένης επένδυσης, αλλά και άλλων παρόμοιων στον Παγκόσμιο 

Νότο, από το 2013 μέχρι σήμερα, έχω πεισθεί ότι προσφέρει/ουν ελάχιστα στην τοπική 
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κοινωνία και εθνική οικονομία, ενώ παράλληλα το περιβαλλοντικό-οικολογικό κόστος 

είναι δυσανάλογα μεγάλο, μη αναστρέψιμο και διαχρονικά άδικο. 

 

 

  



12 
 

  



13 
 

ΚΕΦ.2: Μεθοδολογία της έρευνας  

Σκοπός της διατριβής είναι να ερευνήσει τη χωροκοινωνική και περιβαλλοντική 

σύγκρουση που λαμβάνει χώρα στη ΒΑ Χαλκιδική, γύρω από το έργο εξόρυξης της 

Ελληνικός Χρυσός και της Eldorado Gold. Μια συγκεκριμένη δραστηριότητα ή επένδυση 

-ως μέρος της αναπτυξιακής δραστηριότητας- δημιουργεί πλήθος χωρικών ανισοτήτων 

και χωρικών αντιθέσεων. Σε πολλές περιπτώσεις, οι ανισότητες και αντιθέσεις παίρνουν 

τη μορφή χωροκοινωνικής σύγκρουσης και γεννούν κοινωνικά κινήματα. Αυτό ακριβώς 

συμβαίνει στη ΒΑ Χαλκιδική σήμερα. Η νέα εξόρυξη δημιουργεί χωρική αντίθεση. 

Διαφορετικές κοινωνικές ομάδες αξιολογούν διαφορετικά το όφελος και το κόστος που 

προκύπτει από το έργο.  H διατριβή ερευνά τη συγκεκριμένη χωροκοινωνική και 

περιβαλλοντική σύγκρουση υπό το πρίσμα του επιστημονικού αντικειμένου της 

Πολιτικής Οικολογίας, το οποίο θεωρώ, όπως θα εξηγήσω παρακάτω, μέρος της -

ριζοσπαστικής- γεωγραφικής σκέψης. Αντλώντας το θεωρητικό και μεθοδολογικό της 

υπόβαθρο από την Πολιτική Οικολογία και τη ριζοσπαστική γεωγραφία, προσπαθεί:  

α) να συνεισφέρει στη θεωρητική συζήτηση εντός των συγκεκριμένων κλάδων 

αξιοποιώντας τη συγκεκριμένη μελέτη περίπτωσης,  

β) να μελετήσει τις παγκόσμιες τάσεις και εξελίξεις στην εξορυκτική βιομηχανία 

εστιάζοντας στις εταιρείες εξόρυξης χρυσού, 

γ) να μελετήσει σε βάθος και να αναλύσει το «αναπτυξιακό» έργο για τη ΒΑ Χαλκιδική 

μέσα στο χωρικό και χρονικό πλαίσιο της τρέχουσας καπιταλιστικής κρίσης -από το 2008 

και μετά- και της εφαρμογής της σε συγκεκριμένες πολιτικές και κοινωνικές πρακτικές 

στην Ελλάδα και 

δ) να προσεγγίσει κριτικά και να εξηγήσει το κοινωνικό-οικολογικό και την κοινωνική 

πρακτική των κατοίκων της περιοχής -τόσο αυτών που τάσσονται υπέρ όσο και αυτών 

που τάσσονται κατά των έργων.  
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2.1. Η περιοχή μελέτης και οι κλίμακες της ανάλυσης 

Συντάσσομαι με τις θεωρητικές επεξεργασίες της ριζοσπαστικής Γεωγραφίας που 

αναγνωρίζουν τον τόπο ως αλληλοτομία κοινωνικών σχέσεων και διαδικασιών (Massey, 

1991 και Βαΐου & Χατζημιχάλης, 2012: 188). Οι τόποι δεν θα πρέπει να ταυτίζονται με 

συγκεκριμένες και μοναδικές κοινότητες. Αντιθέτως παράγονται από διαδικασίες 

διαφοροποίησης, συγκρούσεων και πολλαπλών ταυτοτήτων. Οι διαδικασίες αυτές έχουν 

διαστάσεις τοπικές, υπερτοπικές ως και παγκόσμιες. Άρα, τα απόλυτα, υλικά όρια ενός 

τόπου τίθενται υπό αμφισβήτηση, χωρίς αυτή η θεώρηση να αποκλείει περιπτώσεις 

όπου συγκεκριμένες κοινωνικές ομάδες υπερασπίζονται οριοθετημένους χώρους και 

υλικά όρια. 

Ο «τόπος», της σύγκρουσης, είναι η επικράτεια του Δήμου Αριστοτέλη στη ΒΑ 

Χαλκιδική. Οι κοινωνικές ομάδες που συγκρούονται είναι κάτοικοι του Δήμου. Βέβαια, 

εμφανίζεται διαφοροποίηση ως προς τις κοινότητες που κατοικούν. Αυτή η γεωγραφική 

διαφοροποίηση έχει ιδιαίτερη σημασία ως προς τη μορφή που παίρνει η σύγκρουση. Τα 

μεταλλεία Κασσάνδρας ιστορικά αποτελούν πηγή εισοδήματος για τα λεγόμενα 

Μαντεμοχώρια, οι κάτοικοι των οποίων είναι σχεδόν αποκλειστικά μεταλλεργάτες. 

Υπάρχουν χωριά, όπως είναι η Ιερισσός, που λόγω άλλων παραγωγικών δραστηριοτήτων 

δεν είχαν ισχυρή εξάρτηση από τα μεταλλεία. Υπάρχουν και χωριά που βρίσκονται στο 

επίκεντρο της σύγκρουσης. Συγκεκριμένα, η Μ. Παναγιά, η κοινότητα που βρίσκεται 

ακριβώς δίπλα στις Σκουριές, είναι μοιρασμένη στα δύο. Οι μισοί κάτοικοι είναι 

μεταλλεργάτες και ιστορικά στηρίζουν την εξόρυξη. Οι άλλοι μισοί ασκούν παραγωγικές 

δραστηριότητες στο δάσος των Σκουριών και στο όρος Κάκαβος -κυρίως κτηνοτροφία, 

μελισσοκομία και δασοκομία και εμφανίζονται κατά της επέκτασης των μεταλλείων.  

Η εξόρυξη χρυσού στη ΒΑ Χαλκιδική, όμως ξεφεύγει από την τοπική διάσταση. 

Μια πολυεθνική εταιρεία με έδρα τον Καναδά επενδύει στην περιοχή, αλλά τα κέρδη 

που καρπώνεται τα μεταφέρει κάπου αλλού, είτε προς επανεπένδυση είτε προς 

κατανάλωση. Γι’ αυτό και έχει σημασία να δοθεί βάρος στις πολιτικές, την οικονομία και 

τη γεωγραφία των εξορυκτικών δραστηριοτήτων σε παγκόσμια κλίμακα. Δεν μπορούμε 

να κατανοήσουμε την επένδυση στη Χαλκιδική από μια πολυεθνική εταιρεία, αν δεν 
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μελετήσουμε τις παγκόσμιες τάσεις στην περίοδο: τις διαδικασίες που καθορίζουν την 

εξορυκτική βιομηχανία στο σύνολό της, τη δομή και τη στρατηγική της, τους τρόπους 

χρηματοδότησης και τα αποτελέσματα που έχει η εξέλιξη της «στο έδαφος», δηλαδή στον 

τόπο εξόρυξης. Οι παγκόσμιες εξελίξεις, είναι αυτές που κάνουν τα πεδία εξορύξεων 

«ορατά» στο διεθνές κεφάλαιο.  

Όμως και το ίδιο το κίνημα της ΒΑ Χαλκιδικής πολύ γρήγορα «διεθνοποιήθηκε». 

Ο αγώνας των κατοίκων έγινε μια από τις πιο εμβληματικές περιβαλλοντικές μάχες στην 

Ευρώπη μαζί με αντίστοιχους αγώνες μεγάλης κλίμακας, όπως είναι το κίνημα NO TAV 

ενάντια στη δημιουργία δικτύου τρένων υπερταχείας κυκλοφορίας στη Βόρεια Ιταλία, το 

κίνημα ZAD ενάντια στη δημιουργία νέου αεροδρομίου στη Ναντ της Γαλλίας ή το κίνημα 

Save Rosia Montana ενάντια στην εξόρυξη χρυσού στη Ρουμανία. Η άμεση 

αλλητροφοδότηση των κινημάτων και η ανταλλαγή εμπειριών και πρακτικών μεταξύ 

τους, δημιουργεί ένα δίκτυο περιβαλλοντικών αγώνων ενάντια στις νεοφιλελεύθερες 

πολιτικές για το περιβάλλον, παγκόσμια.  

Οι παγκόσμιες εξελίξεις και τάσεις στην οικονομία και την αναπτυξιακή 

διαδικασία, αλλά και στην κινηματική πρακτική/συγκρότηση, εκφράζονται με 

διαφορετικό τρόπο σε κάθε χώρα και κοινωνικό σχηματισμό. Για παράδειγμα, η 

τρέχουσα καπιταλιστική κρίση εξελίσσεται και εμφανίζεται με μια σημαντική 

γεωγραφική διάσταση. Στην Ελλάδα συγκεκριμένα, παίρνει κυρίως -αλλά όχι 

αποκλειστικά- τη μορφή κρίσης δημόσιου χρέους της χώρας. Η λογική πίσω από την 

επιλογή του έργου στη ΒΑ Χαλκιδική σχετίζεται άμεσα με τις νεοφιλελεύθερες πολιτικές 

την περίοδο της κρίσης και την ανάπτυξη των εξορύξεων -ειδικά χρυσού- σε χρεωμένες 

χώρες.  

Η εθνική κλίμακα, λοιπόν, κατέχει έναν επίσης κομβικό ρόλο στην ανάλυσή μου 

υπό δύο οπτικές: Από τη μία πλευρά, επιχειρώ να μελετήσω πώς εισέρχεται το ερώτημα 

του περιβάλλοντος στην κρίση χρέους της χώρας: ποιες είναι οι αποτυπώσεις των 

πολιτικών λιτότητας και δημοσιονομικής προσαρμογής στο φυσικό περιβάλλον, ποιες 

διαδικασίες προωθούνται και ποιες συγκρούσεις δημιουργούν. Από μια άλλη πλευρά, 

εντάσσω το κοινωνικό-οικολογικό κίνημα στη ΒΑ Χαλκιδική σε ένα ευρύτερο δίκτυο 

περιβαλλοντικών αγώνων στην Ελλάδα τα τελευταία χρόνια και προσπαθώ να μελετήσω 
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τις συγκλίσεις και αποκλίσεις μεταξύ τους: ποια είναι τα αιτήματα που διαμορφώνουν, 

ποιες πρακτικές ακολουθούν και πως αντιστέκονται από κοινού στο ενιαίο πλαίσιο 

λιτότητας, νεοφιλελεύθερων πολιτικών και υφαρπαγής του φυσικού περιβάλλοντος της 

χώρας. 

2.2. Το χρονικό πλαίσιο 

Η μελέτη μου εστιάζει στην περίοδο που ξεκινά το 2003 με τη μεταβίβαση των 

Μεταλλείων Κασσάνδρας στην Ελληνικός Χρυσός και τελειώνει το 2017, οπότε και 

ολοκληρώνω την έρευνα. Στην ανάλυση του κινήματος επικεντρώνομαι στην περίοδο 

2011-2017 για την οποία αποτυπώνω τη μεθοδολογία, τις πρακτικές και το «λόγο» του. 

Η περίοδος αυτή προφανώς «διαστέλλεται». Παρουσιάζω και μελετώ την ιστορία των 

μεταλλευτικών δράσεων στη ΒΑ Χαλκιδική για τον 20ό αιώνα. Προσπαθώ να αναδείξω 

ότι δεν υπάρχει μια ομαλή, απρόσκοπτη εκμετάλλευση του ορυκτού πλούτου της 

περιοχής, αλλά είναι μια διαδικασία που εμπεριέχει συγκρούσεις, τοπικές αντιδράσεις 

και δημιουργία κινημάτων. Σε αυτή την ιστορική ματιά ιδιαίτερο βάρος δίνεται στην 

περίοδο κατά την οποία κάτοχος των μεταλλείων ήταν η TVX Gold, δηλαδή την περίοδο 

1993-2003, οπότε και αναπτύχθηκε σημαντικό τοπικό κίνημα. Οι αποτυπώσεις αυτού του 

κινήματος είναι εμφανείς στην τωρινή κινηματική δράση. 

Στο διεθνές πεδίο, με ενδιαφέρουν τρεις περίοδοι: Η πρώτη είναι ο 

νεοφιλελευθερισμός από το 1970 και μετά, η δεύτερη είναι μεταξύ 2004-2008, κατά την 

οποία εμφανίζεται μια σχεδόν αδιάλειπτη αύξηση της τιμής του χρυσού και η τρίτη είναι 

από το 2008 μέχρι σήμερα που ο καπιταλισμός βιώνει μία από τις ισχυρότερες κρίσεις 

στην ιστορία του. Στο εθνικό πεδίο μελετώ την περίοδο μετά το 2010 οπότε και ξεκινάνε 

τα προγράμματα δημοσιονομικής προσαρμογής της Ελλάδας. Σε αυτή την περίοδο, με 

ενδιαφέρει η αποτύπωση των πολιτικών λιτότητας στο περιβάλλον και η ανάπτυξη 

αγώνων ενάντια στις νεοφιλελεύθερες πολιτικές για το περιβάλλον. 

Η έρευνα πεδίου στον Δήμο Αριστοτέλη πραγματοποιήθηκε την περίοδο μεταξύ 

Οκτωβρίου 2014 και Μαρτίου 2015. Κατά την περίοδο αυτή συγκέντρωσα ένα μεγάλο 

υλικό από ,την «προσωπική τοποθέτηση» των κατοίκων, μέσα από πολλές συνεντεύξεις 
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και συζητήσεις μαζί τους. Τελικά, στη διατριβή αξιοποίησα 24 από αυτές τις συνεντεύξεις 

και συζητήσεις. Οι συζητήσεις αυτές με βοήθησαν να αποτυπώσω πλευρές της 

σύγκρουσης -αλλά και της καθημερινότητας των κατοίκων- που «ξεφεύγουν» από το 

δημόσιο λόγο.  

2.3. Τα ερευνητικά ερωτήματα 

H γενική προβληματική της διατριβής εξειδικεύεται σε τρία συγκεκριμένα ερωτήματα 

από τα οποία προκύπτουν επιμέρους ομάδες ερευνητικών ερωτημάτων. Παρακάτω, 

εκτός από τα ερωτήματα, περιγράφονται και οι μέθοδοι που ακολουθώ για τη 

διερεύνησή τους. Στην ανάλυσή μου περιλαμβάνω τις διαφορετικές κλίμακες μελέτης 

του προβλήματος και το χρονικό πλαίσιο που παρουσίασα παραπάνω. 

Το πρώτο ερώτημα είναι γιατί στα τέλη του 20ου - αρχές του 21ου αιώνα, οι 

εξορυκτικές δραστηριότητες καθοδηγούνται και από άλλες διαδικασίες εκτός του 

υπαρκτού ορυκτού πλούτου μιας περιοχής; 

Η παρατήρηση από την οποία εκκινώ είναι ότι οι εξορυκτικές εταιρείες στοχεύουν 

σε τόπους που έχουν -ή εικάζουν ότι έχουν- μεταλλευτικά αποθέματα. Όμως, η ανάπτυξη 

των δράσεών τους μένει εν πολλοίς ανεπηρέαστη από την παραγωγή του τελικού 

προϊόντος και τα προσδοκόμενα οφέλη από την πώλησή του.  

Τα επιμέρους ερευνητικά ερωτήματα που προκύπτουν είναι: Γιατί οι εταιρείες 

εξόρυξης χρυσού επενδύουν σε συγκεκριμένες περιοχές; Με ποιόν τρόπο διασφαλίζουν 

την κερδοφορία τους; Τί ρόλο κατέχει το χρηματιστηριακό κεφάλαιο στην επιλογή των 

πεδίων εξόρυξης; Ποιές εταιρικές δομές χρησιμοποιούν; Τί ρόλο έχουν οι φορολογικοί 

παράδεισοι και οι offshore επιχειρήσεις στο διαμοιρασμό των κερδών και τις πιθανές 

φοροαπαλλαγές/φοροδιαφυγές τους; Τα παραπάνω ερωτήματα θα μπορούσαν να 

συνοψιστούν στο φαινομενικά απλό ερώτημα: Γιατί χρυσός και γιατί τώρα;  

Η προσπάθεια απάντησης των παραπάνω με οδηγεί σε συγκεκριμένες 

επιστημονικές μεθόδους. Πρώτον, στο επίπεδο της βιβλιογραφικής ανασκόπησης 

εστιάζω στον εξορυκτισμό. Αναζητώ τις εργασίες, τις μελέτες περίπτωσης και τις 
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θεωρητικές συνεισφορές ακαδημαϊκών και ερευνητών που εξηγούν τον εξορυκτισμό ως 

μοντέλο ανάπτυξης. Επιπλέον, διερευνώ και αναλύω τις επιπτώσεις του σε οικονομικό, 

κοινωνικό και περιβαλλοντικό επίπεδο. Δεύτερον, αναλύω τον εξορυκτικό κλάδο ως προς 

την ιστορική του εξέλιξη στο πλαίσιο του νεοφιλελευθερισμού, τις πηγές 

χρηματοδότησής του και τη γεωγραφική διασπορά των δράσεών του. Πηγή δεδομένων 

αποτελεί η ακαδημαϊκή βιβλιογραφία και οι επιστημονικές έρευνες -κυρίως εντός της 

Πολιτικής Οικολογίας- και τα στρατηγικά κείμενα των εταιρειών και των οργανώσεων του 

κλάδου -π.χ. Ένωση Μεταλλευτικών Εταιρειών Καναδά. Τρίτον, αναλύω σε βάθος την 

Εldorado Gold: τις δραστηριότητές της ανά τον κόσμο, τη στρατηγική, τη δομή και το 

χρηματοδοτικό της πλαίσιο. Έμφαση δίνεται στις διαδικασίες φοροαπαλλαγής και 

φοροαποφυγής και στα «εργαλεία/μεθόδους» που αξιοποιεί. Η μελέτη της εταιρείας 

αξιοποιείται ως «πρότυπο» για τη μελέτη συνολικά του κλάδου. 

Το δεύτερο ερώτημα είναι γιατί η πολιτική και κοινωνική συγκυρία στην Ελλάδα 

την εποχή της κρίσης ευνοεί «επιθετικές επενδύσεις», όπως αυτή της Ελληνικός Χρυσός 

/ Eldorado Gold; 

Η παρατήρηση από την οποία εκκινώ είναι ότι το διεθνές και εγχώριο κεφάλαιο 

στοχεύει σε έναν πλούτο υποδομών και φυσικού περιβάλλοντος που φαίνεται να έχει η 

Ελλάδα. Έτσι, έρχονται στην επιφάνεια πεδία κερδοφορίας που σε προηγούμενες 

περιόδους πιθανώς να μην ενδιέφεραν το κεφάλαιο. 

Τα επιμέρους ερευνητικά ερωτήματα που γεννούνται είναι: Γιατί εδώ και γιατί 

τώρα; Ποιές είναι οι πολιτικές και οικονομικές διαδικασίες που καθοδηγούν τις 

επιθετικές επενδύσεις του διεθνούς κεφαλαίου στην Ελλάδα; Ποιές μορφές παίρνουν και 

πού στοχεύουν; Ποιά νέα νομοθετικά/οικονομικά/πολιτικά εργαλεία δημιουργούν για 

την εξυπηρέτηση αυτής της διαδικασίας; Ποιές οι συνέπειες τους στο περιβάλλον;  

Επομένως, αναλύω, σύντομα, τον τρόπο με τον οποίο η κρίση χρέους της χώρας, 

μαζί με τις πολιτικές λιτότητας και δημοσιονομικής προσαρμογής φέρνει στο φως νέα 

πεδία κερδοφορίας, όπως είναι ο ορυκτός πλούτος της ΒΑ Χαλκιδικής. Εστιάζω στα 

επίσημα κείμενα δημοσιονομικής προσαρμογής για την Ελλάδα μεταξύ 2010-2016 και 

στους νέους θεσμούς -π.χ. ΤΑΙΠΕΔ- προσπαθώντας να αναδείξω τρεις αλληλένδετες 
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διαδικασίες: α) την ιδιωτικοποίηση βασικών κοινωνικών αγαθών και φυσικών πόρων 

όπως το νερό, η ενέργεια, η διαχείριση απορριμμάτων, β) την εκποίηση δημόσιων πόρων 

όπως ορυκτών, δημόσιων και κοινόχρηστων χώρων, δασικών εκτάσεων και γ) την 

υπαγωγή του αναπτυξιακού σχεδιασμού και των αδειοδοτήσεων στην “fast-track” 

λογική.  

Το τρίτο ερώτημα είναι  γιατί και πώς η εξόρυξη χρυσού γεννά χωροκοινωνικές 

συγκρούσεις, που οδηγούν στην ανάδυση ενός κοινωνικού-οικολογικού κινήματος;  

Η παρατήρηση από την οποία εκκινώ είναι ότι το ζήτημα της εξόρυξης χρυσού 

στη ΒΑ Χαλκιδική γεννά σύγκρουση κατά την οποία η τοπική κοινωνία σχηματίζει δύο 

αντικρουόμενες ομάδες με διαφορετικές επιδιώξεις γύρω από το έργο και από την 

αναπτυξιακή διαδικασία ευρύτερα. 

Για να γίνει κατανοητή η σύγκρουση πρέπει να μελετηθούν οι ειδικές πτυχές της 

και να αποτυπωθεί στο χώρο. Επομένως, τα επιμέρους ερευνητικά ερωτήματα που 

προκύπτουν είναι: Γιατί σε έναν τόπο κάποιοι άνθρωποι κινητοποιούνται ενάντια στον 

αποκλεισμό τους από το περιβάλλον και κάποιοι άλλοι όχι; Ποιές μορφές παίρνει η 

σύγκρουση στη ΒΑ Χαλκιδική; Πώς αποτυπώνεται χωρικά; Ποιά η γεωγραφική 

διαφοροποίηση; Γιατί εμφανίζεται αυτή η γεωγραφική διαφοροποίηση μεταξύ των 

κατοίκων που «είναι υπέρ του έργου» και αυτών που «είναι κατά»; 

Για την απάντηση των ερωτημάτων εστιάζω σε ειδικά θέματα. Μελετάω την 

ανθρωπογεωγραφία του Δήμου Αριστοτέλη δίνοντας έμφαση στις χωρικές και 

κοινωνικές αντιθέσεις που έχουν ιστορικά διαμορφωθεί μεταξύ των διαφορετικών 

κοινοτήτων. Η διαφοροποίηση αυτή εν πολλοίς προκύπτει από την ιστορική 

μεταλλευτική δραστηριότητα. Παρουσιάζω και μελετώ σε βάθος την Μελέτη 

Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων και αναδεικνύω τις αρνητικές οικονομικές, κοινωνικές και 

περιβαλλοντικές επιπτώσεις του έργου. Αναλύω πως αυτές οι επιπτώσεις γίνονται 

αντιληπτές και «βιώνονται» διαφορετικά από τις αντικρουόμενες κοινωνικές ομάδες. 

Μελετώ την ιστορία των μεταλλευτικών δράσεων και παλαιότερων κινητοποιήσεων των 

κατοίκων -και εργαζόμενων- και αναζητώ το αποτύπωμά τους στη σημερινή σύγκρουση.  

Κυρίως, προσπαθώ να αποτυπώσω τη σύγκρουση και το κοινωνικό κίνημα μέσα 
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από: 

(α) Τη συγκρότηση και κλιμάκωση του κοινωνικού-οικολογικού κινήματος «soshalkidiki», 

όπως έγινε ευρύτερα γνωστό μετά το 2011.  Το κίνημα στη ΒΑ Χαλκιδική συγκροτήθηκε 

αρχικά ως ένα περιβαλλοντικό κίνημα ενάντια στο έργο εξόρυξης. Γρήγορα όμως, ξέφυγε 

από τις τοπικές ιδιαιτερότητες και τα όρια μιας διαμάχης μεταξύ των δυνάμεων της 

«ανάπτυξης» και αυτών της τοπικής περιβαλλοντικής προστασίας. Αναπτύχθηκε γύρω 

από αυτό ένα συμβολικό και πολιτικό διακύβευμα, την αντίσταση σε ένα προτεινόμενο 

μοντέλο ανάπτυξης και μεγεθύνθηκε μέσα από μια συγκεκριμένη πολιτική συμμετοχή 

και πρακτική των μελών του. 

(β) Τη σύγκρουση μέσω των λόγων των εμπλεκόμενων μερών. Συγκεκριμένα μελετώ από 

τη μία, δημόσια κείμενα συγκεκριμένων πρωτοβουλιών που εντάσσονται στο κοινωνικό 

κίνημα, και από την άλλη, δημόσια κείμενα της εταιρείας που ενσωματώνει αφηγήσεις 

και προσωπικές μαρτυρίες εργαζομένων και άλλων κατοίκων που τοποθετούνται υπέρ 

του έργου.  

(γ) Τα αποτελέσματα τοπικών -δημοτικών, περιφερειακών και εθνικών -βουλευτικών- 

εκλογών της περιόδου 2007-2015 για τον Δήμο Αριστοτέλη. Η ανάλυση των εκλογικών 

αποτελεσμάτων δεν γίνεται στη βάση του συνόλου των προγραμμάτων και διακηρύξεων 

των κομμάτων ή παρατάξεων που λαμβάνουν μέρος στις αντίστοιχες εκλογές, αλλά στη 

βάση του ερωτήματος «Υπέρ ή κατά του έργου εξόρυξης της Ελληνικός Χρυσός». Κατ’ 

αυτό τον τρόπο, γίνεται μια παρατήρηση για την τοποθέτηση των κατοίκων σχετικά με 

το έργο, με στατιστικούς πλέον όρους και πώς αυτή «χωροθετείται» μεταξύ των 

διαφορετικών κοινοτήτων που συναποτελούν τον Δήμο Αριστοτέλη.  

(δ) Την καθημερινή αντιπαράθεση μεταξύ των δύο ομάδων του τοπικού πληθυσμού, 

εκείνων που κατακρίνουν και αντιδρούν στην εξόρυξη και την καταστροφή του τόπου και 

του περιβάλλοντος και των μεταλλεργατών και των οικογενειών τους που υποστηρίζουν 

την εξόρυξη «γιατί είναι η δουλειά τους». 

Πηγή πληροφοριών για την προσέγγιση της καθημερινής αντιπαράθεσης 

αποτελεί κυρίως η επιτόπια έρευνα και συμμετοχική παρατήρηση που πραγματοποίησα 

στην περιοχή και η αναλυτική καταγραφή των δράσεων του κινήματος την περίοδο 2011-
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2017 και το υλικό που συγκέντρωσα από τις προσωπικές συνεντεύξεις και άτυπες 

συζητήσεις που πραγματοποίησα με κατοίκους της περιοχής. Παράλληλα, η επικέντρωσή 

μου στο κίνημα, όρισε  κατά μεγάλο βαθμό τη «συνομιλία» μου με τη βιβλιογραφία. Γι’ 

αυτό μελετώ ειδικά τα θέματα της Πολιτικής Οικολογίας και θεωρίας των κοινωνικών 

κινημάτων στη σύνδεση τους με τις περιβαλλοντικές συγκρούσεις και τα περιβαλλοντικά 

κινήματα.  

Για τη διερεύνηση όλων των παραπάνω ερωτημάτων -και ειδικά του δεύτερου 

και του τρίτου- είναι πολύ σημαντικό να αναδειχθεί ο καθοριστικός ρόλος του κράτους 

και της κεντρικής διοίκησης ευρύτερα. Το κράτος -και ως ένα βαθμό και η τοπική 

αυτοδιοίκηση- παρεμβαίνει αρχικά στο θεσμικό επίπεδο, προσφέροντας τα 

μεταλλευτικά δικαιώματα και υπογράφοντας συγκεκριμένες συμβάσεις, σχεδιάζοντας 

χρήσεις γης, καθορίζοντας αναπτυξιακούς στόχους για την περιοχή, οργανώνοντας την 

εργασιακή νομοθεσία κ.ο.κ Στη συνέχεια παρεμβαίνει με το πλήθος ρυθμίσεων που 

υπάρχουν για παρόμοιες επενδύσεις, τις αλλάζουν, προσαρμόζονται στις απαιτήσεις είτε 

της εταιρείας είτε διεθνών οργανισμών κλπ.  

Επίσης σημαντικοί για τη συγκεκριμένη έρευνα είναι οι περιβαλλοντικοί όροι και 

το θεσμικό/νομικό πλαίσιο που τους περιβάλλει, οι έλεγχοι που γίνονται, η επιβολή  

κυρώσεων, κλπ. Τέλος, οι τυπικές συνυπάρχουν με άτυπες επεμβάσεις, σκόπιμες 

παραλήψεις, διαμεσολαβήσεις μεταξύ εταιρείας, εργαζομένων, τοπικής κοινωνίας, 

αντιμετώπιση εκβιασμών, κ.α. Σε όλα τα παραπάνω, ήταν καθοριστική η περίοδος της 

κρίσης και το καθεστώς των μνημονίων κατά την οποία προστέθηκε ως επιπλέον 

ρυθμιστικός παράγοντας η Τρόικα και το νομικό «καθεστώς εξαίρεσης» που επιβλήθηκε 

στη χώρα, το οποίο άλλαξε ριζικά τις προ-κρίσης ρυθμίσεις. 

2.4. Δομή της διατριβής και επισκόπηση κεφαλαίων 

Το πρώτο Μέρος (Α) της διατριβής θέτει τις θεωρητικές και μεθοδολογικές 

βάσεις της μελέτης και αποτελείται από τρία κεφάλαια:  

- Το Κεφάλαιο 1, που προηγήθηκε, ορίζει την αρχική προβληματική, τις αφετηρίες και τα 

προσωπικά κίνητρα της συγκεκριμένης έρευνας. 
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- Το παρόν Κεφάλαιο 2 ορίζει το πρόβλημα που μελετά η συγκεκριμένη διατριβή, θέτει 

τη χωρική και χρονική κλίμακα ανάλυσης και παρουσιάζει τις υποθέσεις εργασίας, τα 

ερευνητικά ερωτήματα και τις επιστημονικές μεθόδους που επιλέγονται για τη 

διερεύνησή τους. Η μεθοδολογία προηγείται, αν και δεν συνηθίζεται, της 

βιβλιογραφικής ανασκόπησης, διότι με κατευθύνει ως προς τη βιβλιογραφία που 

αξιοποιώ. 

- Το Κεφάλαιο 3, είναι αυτό της βιβλιογραφικής ανασκόπησης. Από μια πλούσια 

βιβλιογραφία στους επιστημονικούς κλάδους της Γεωγραφίας και Πολιτικής 

Οικολογίας, ανθολογώ τα επιστημονικά έργα που είναι σε συνάφεια με τις υποθέσεις 

εργασίας και τα ερευνητικά ερωτήματα. Το συγκεκριμένο κεφάλαιο μπορεί να 

διαβαστεί και αυτόνομα. Αποτελεί τη θεωρητική βάση για ζητήματα που πηγάζουν από 

τα ερευνητικά ερωτήματα της διατριβής όπως είναι για παράδειγμα η έννοια του 

εξορυκτισμού, η οικολογική κρίση στο πλαίσιο της κρίσης υπερσυσσώρευσης του 

καπιταλισμού και η ανάλυση των κοινωνικών κινημάτων για το περιβάλλον, αλλά και 

για ζητήματα που είναι «στα όρια» του άμεσου ενδιαφέροντος της διατριβής, όπως 

είναι οι σχέσεις κοινωνίας - φύσης, η κατασκευή της φύσης ή οι αναπαραστάσεις για 

αυτή. Παράλληλα, αναδεικνύει και παρουσιάζει την αναλυτική προσπάθεια, το 

επιστημολογικό ερώτημα και τη θεωρητική διαδρομή της Πολιτικής Οικολογίας στην 

Ελλάδα και διεθνώς, ως κομμάτι της ριζοσπαστικής Γεωγραφίας. Επίσης, εστιάζω 

ειδικά,στη σκέψη του Γκράμσι, την οποία αξιοποιώ για όλο το τρίτο μέρος της 

διατριβής.  

Στο δεύτερο Μέρος (Β) που αποτελείται από πέντε κεφάλαια, γίνεται μελέτη του 

προβλήματος στις τρεις αλληλοσχετιζόμενες κλίμακες του -την παγκόσμια, την εθνική και 

την τοπική- και τα ειδικά ερωτήματα/πτυχές που η κάθε μία γεννά.  

- Το Κεφάλαιο 4 εστιάζει στην παγκόσμια κλίμακα και προσφέρει στοιχεία για τις 

εξορυκτικές δραστηριότητες. Σε αυτό μελετώ την «πολιτική», την οικονομία και τη 

γεωγραφία των εξορυκτικών δραστηριοτήτων. Ιδιαίτερη αναφορά κάνω στον κομβικό 

ρόλο του κράτους του Καναδά στη «διεύθυνση» των εξορύξεων παγκόσμια. Επίσης 

μελετάω ως ειδικό κομμάτι το χρυσό, την εξόρυξή του και την 

εκμετάλλευσή/αξιοποίησή του ιστορικά. Τέλος, αναλύω τη χρηματιστικοποίηση των 
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εξορύξεων ως κομβικό σημείο στην ανάπτυξη του κλάδου με ιδιαίτερη έμφαση στο 

χρυσό.  

- Στο Κεφάλαιο 5 μελετάται η ιστορία, η δομή και οι δράσεις της Eldorado Gold. Ιδιαίτερο 

βάρος δίνεται στην εταιρική δομή της και στους τρόπους που «εφευρίσκει» για τη 

φοροδιαφυγή/φοροαπαλλαγή της, διαδικασία συνηθισμένη για τις πολυεθνικές 

εταιρείες και ειδικά για τις εξορυκτικές επιχειρήσεις με δράσεις σε διάφορα μέρη του 

κόσμου. Η μελέτη της εταιρείας αξιοποιείται ως «πρότυπο» για τη μελέτη συνολικά του 

κλάδου και την κατανόηση της πολιτικής οικονομίας, της γεωγραφίας και των 

περιβαλλοντικών επιπτώσεων από τις εξορυκτικές δράσεις. 

- Στο Κεφάλαιο 6 ασχολούμαι με την περίπτωση της Ελλάδας και προσπαθώ να 

μελετήσω πως αποτυπώνεται στη χώρα η τρέχουσα καπιταλιστική κρίση. 

Αναπόφευκτα, όχι μόνο εγώ αλλά ο/η κάθε ερευνητής/τρια που μελετά αναπτυξιακές 

διαδικασίες στην Ελλάδα την τελευταία δεκαετία έρχεται αντιμέτωπος/η με δύο 

συγκεκριμένα αλληλένδετα στοιχεία: την κρίση χρέους της χώρας -κυρίως δημόσιου 

αλλά και ιδιωτικού- και τις εφαρμοζόμενες πολιτικές λιτότητας που απορρέουν από τα 

προγράμματα επιτήρησης και δημοσιονομικής προσαρμογής -μνημόνια- από το 2010 

μέχρι σήμερα. Σε αυτό το πλαίσιο και τις αντίστοιχες διαδικασίες, ο ρόλος του κράτους 

είναι κομβικός. Στην ανάλυση θέτω ένα επιπλέον κρίσιμο στοιχείο για τη διατριβή μου 

που είναι το ερώτημα του περιβάλλοντος και ιδιαίτερα η προσπάθεια προώθησης μιας 

ατζέντας εξορυκτικών δραστηριοτήτων -τόσο μεταλλευμάτων όσο και 

υδρογονανθράκων- ως αναπόσπαστο κομμάτι της «μνημονιακής πραγματικότητας». 

- Στο Κεφάλαιο 7 παρουσιάζω και αναλύω στοιχεία του τόπου όπου συμβαίνει η εξόρυξη 

και η χωροκοινωνική σύγκρουση, δηλ. τη ΒΑ Χαλκιδική που διοικητικά ανήκει εξ 

ολοκλήρου στον Δήμο Αριστοτέλη. Μελετάται τόσο η ανθρωπογεωγραφία του Δήμου, 

μέσα από την ανάλυση επιλεγμένων πληθυσμιακών, κοινωνικών και οικονομικών 

δεικτών όσο και τα χαρακτηριστικά του πολιτιστικού και φυσικού περιβάλλοντος της 

περιοχής. 

- Στο Κεφάλαιο 8 παρουσιάζω το τρέχον έργο εξόρυξης στα Μεταλλεία Κασσάνδρας 

αντλώντας στοιχεία από τη Μελέτη Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων του έργου. Στο 
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Κεφάλαιο δεν γίνεται μια απλή παρουσίαση αλλά αναδεικνύονται τα προβληματικά 

στοιχεία της ΜΠΕ και κυρίως γίνεται η σύγκριση μεταξύ των προτεινόμενων έργων και 

των τελικά υλοποιούμενων από την εταιρεία. 

- Στο Κεφάλαιο 9, αναλύονται σε βάθος οι επιπτώσεις του έργου σε τρία επίπεδα: το 

οικονομικό, το κοινωνικό και το περιβαλλοντικό. Στην ανάλυση των επιπτώσεων, πέρα 

της ενδελεχούς προσωπικής μελέτης και «αποδόμησης» σε κάποιες περιπτώσεις των 

τεχνικών εκθέσεων/μελετών για το έργο, αξιοποίησα ένα πλήθος κειμένων που έχουν 

ήδη κατατεθεί στον δημόσιο διάλογο -ιδιαίτερα από το 2012 μέχρι σήμερα- από 

επιστημονικούς φορείς, ερευνητικά ιδρύματα και ανεξάρτητους επιστήμονες που σε 

πολλές περιόδους επεξεργάστηκαν τη ΜΠΕ μετά από πρόσκληση του κοινωνικού 

κινήματος.  

Στο τρίτο Μέρος (Γ) εστιάζω στη χωροκοινωνική σύγκρουση στη ΒΑ Χαλκιδική, 

στο κοινωνικό-οικολογικό κίνημα που έχει αναπτυχθεί και στο ρόλο του κράτους. Το 

μέρος αυτό αποτελείται από πέντε κεφάλαια. 

- Στο Κεφάλαιο 10 παρουσιάζεται η ιστορία των Μεταλλείων Κασσάνδρας κατά τον 20ο 

αιώνα. Επιμένω στο ότι η ιστορία των εξορύξεων στη ΒΑ Χαλκιδική δεν είναι μια 

απρόσκοπτη διαδικασία αλλά ένα προϊόν των συγκρούσεων και σημαντικών τοπικών 

κινημάτων ανά περίοδο. Τα προηγούμενα κινήματα εξάλλου, έχουν πολύ ισχυρό 

αποτύπωμα όχι μόνο στη ταυτότητα της περιοχής αλλά και στο κοινωνικό-οικολογικό 

κίνημα που έχει αναπτυχθεί σήμερα.  

- Στο Κεφάλαιο 11 μελετάται η συγκρότηση και κλιμάκωση του κοινωνικού-οικολογικού 

κινήματος στη ΒΑ Χαλκιδική που το γνωρίζουμε στο δημόσιο λόγο ως «soshalkidiki» ή 

«Save Skouries». Παρουσιάζεται ένα πλήρες χρονικό των δράσεων και των 

κινητοποιήσεων της τοπικής κοινωνίας σε συνάρτηση με τα γεγονότα και τις επιλογές 

του κράτους και της εταιρείας για το εξορυκτικό έργο.   

- Στο κεφάλαιο 12 αποτυπώνω τα επιχειρήματα της εταιρείας σε αντιδιαστολή με αυτά 

του κοινωνικού κινήματος, παρουσιάζοντας και αναλύοντας τα αντίστοιχα 

δημοσιοποιημένα κείμενα. Προσδιορίζω μια βασική έκφανση του λόγου με την οποία 

καταπιάνομαι: την έννοια του δημόσιου λόγου και μια εξειδίκευση αυτού, δηλαδή του 
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αναπτυξιακού λόγου για μια περιοχή. Μέσα από την ανάλυση των κειμένων της 

εταιρείας και του κοινωνικού κινήματος προσπαθώ να αναδείξω τα επιχειρήματά τους 

υπέρ ή κατά του έργου αντίστοιχα, τις προτάσεις του για την ανάπτυξη στην περιοχή 

και τα μέσα έκφρασης που χρησιμοποιούν.  

- Στο Κεφάλαιο 13 αναλύονται τα αποτελέσματα τοπικών -δημοτικών, περιφερειακών 

και εθνικών -βουλευτικών- εκλογών της περιόδου 2007-2015 για τον Δήμο Αριστοτέλη. 

Η ανάλυση των εκλογικών αποτελεσμάτων δεν γίνεται στη βάση του συνόλου των 

προγραμμάτων και διακηρύξεων των κομμάτων ή παρατάξεων που λαμβάνουν μέρος 

στις αντίστοιχες εκλογές, αλλά στη βάση του ερωτήματος «Υπέρ ή Κατά του έργου 

εξόρυξης της Ελληνικός Χρυσός;». Κατ’ αυτό τον τρόπο, γίνεται μια παρατήρηση για τη 

τοποθέτηση των κατοίκων γύρω από το έργο, με στατιστικούς πλέον όρους και πως 

αυτή «χωροθετείται» μεταξύ των διαφορετικών κοινοτήτων που συναποτελούν τον 

Δήμο Αριστοτέλη.  

- Στο Κεφάλαιο 14  μελετώ την καθημερινή αντιπαράθεση στη ΒΑ Χαλκιδική. Εδώ, 

συγκεντρώνω και σχολιάζω τα γνωρίσματα και τις ιδιαιτερότητες του κινήματος, μέσω 

των βιωμάτων των κατοίκων της περιοχής, από τη γέννησή του το 2011 μέχρι και το 

2017, οπότε και ολοκληρώνεται η έρευνα. Επιχειρώ να συνδυάσω τις θεωρητικές 

αφετηρίες με την έρευνα πεδίου και τη συμμετοχική παρατήρηση και να δω πως 

αλληλοδιαπλέκονται. Κύριο υλικό για την ανάλυση, αποτελούν οι προσωπικές 

συνεντεύξεις και οι άτυπες συζητήσεις που πραγματοποίησα με κατοίκους κατά την 

παραμονή μου στην περιοχή την περίοδο μεταξύ Οκτωβρίου 2014 και Μαρτίου 20157 -

βλ. Πίνακα 29 του παραρτήματος. Κατά την περίοδο αυτή συγκέντρωσα ένα μεγάλο 

υλικό από την «προσωπική τοποθέτηση» των κατοίκων μέσα από πολλές συνεντεύξεις 

και συζητήσεις που είχα μαζί τους. Τελικά στη διατριβή αξιοποίησα 24 από αυτές τις 

συνεντεύξεις και συζητήσεις. Οι συζητήσεις αυτές με βοήθησαν να αποτυπώσω 

πλευρές της σύγκρουσης -αλλά και της καθημερινότητας των κατοίκων- που 

«ξεφεύγουν» από το δημόσιο λόγο. Παράλληλα, από το 2013 μέχρι σήμερα, 

                                                           
7 Υπάρχουν και δύο συνεντεύξεις που πραγματοποιήθηκαν τον Ιούλιο του 2017 κατά τη νέα επίσκεψη μου στην 
περιοχή. Επίσης, οι άτυπες συζητήσεις που πραγματοποίησα με εργαζόμενους στην Ελληνικός Χρυσός έγιναν κυρίως 
στην Αθήνα, όπου είχαν μεταβεί για κινητοποιήσεις ενάντια στο πιθανολογούμενο μπλοκάρισμα της επένδυσης από 
την κυβέρνηση, τον Μάρτιο του 2015. 
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πραγματοποίησα συμμετοχική παρατήρηση των δράσεων του κοινωνικού κινήματος 

στη Χαλκιδική, στη Θεσσαλονίκη και στην Αθήνα. 

- Το Κεφάλαιο 15 προσφέρει κάποια τελικά συμπεράσματα και ανοικτά ερωτήματα για 

αυτό που ονομάζω συγκρουσιακή διαπραγμάτευση της φύσης. 

2.5. Μεθοδολογικές επισημάνσεις επί του κειμένου 

Για τις βιβλιογραφικές αναφορές της διατριβής ακολουθώ το σύστημα APA. 

Καθώς πολλές φορές στο κείμενο υπάρχουν αναφορές στο ίδιο βιβλίο ή άρθρο, 

αποφεύγω την επαναλαμβανόμενη χρήση των φράσεων «όπ.αν.» (= όπως αναφέρθη)  ή 

«op.cit.» που συνηθίζεται στο σύστημα APA και ξαναγράφω ολόκληρη την αναφορά. Τον 

όρο «στο ίδιο» ή «ibid.» τον χρησιμοποιώ σε ελάχιστες περιπτώσεις όταν ακολουθεί 

αμέσως επόμενη αναφορά στο ίδιο βιβλίο ή άρθρο και η ροή του κειμένου είναι τέτοια 

που επιτρέπει στον αναγνώστη και στην αναγνώστρια να ανατρέξει εύκολα στην 

προηγούμενη αναφορά -π.χ. βρίσκεται στην ίδια σελίδα.  

Στα μεταφρασμένα στα ελληνικά, βιβλία και άρθρα που χρησιμοποιώ, διατηρώ 

στις αναφορές εντός κειμένου, και στη βιβλιογραφία, την ξενόγλωσση ή τη 

μεταφρασμένη εκδοχή του ονόματος του/της συγγραφέα όπως εμφανίζεται στην 

ελληνική έκδοση. Οι περιπτώσεις αυτές όμως είναι πολύ λίγες, καθώς στις περισσότερες 

αναφορές έχω διαβάσει και χρησιμοποιήσει την ξενόγλωσση - κυρίως αγγλική- έκδοση 

βιβλίων και άρθρων, παρότι υπάρχει και ελληνική μετάφραση.  

Όταν χρησιμοποιώ μη Έλληνες/ίδες συγγραφείς στη ροή του κειμένου χωρίς 

άμεση αναφορά σε βιβλίο ή άρθρο τους, χρησιμοποιώ λατινικούς χαρακτήρες για το 

όνομα τους -π.χ. Bridge και όχι Μπριτζ, εκτός από περιπτώσεις όπου έχει επικρατήσει 

στα Ελληνικά η μεταφρασμένη εκδοχή του ονόματος -π.χ. Γκράμσι, Μαρξ κ.ο.κ. Όταν 

αναφέρομαι σε άρθρο ή βιβλίο Ελλήνων/ίδων συγγραφέων που έχει εκδοθεί στα 

αγγλικά, χρησιμοποιώ το όνομα στα ελληνικά στη ροή του κειμένου και με λατινικούς 

χαρακτήρες στην αναφορά -π.χ. «…όπως σημειώνει η Κούση» και «(Kousis, 2012)…» Στη 

περίπτωση χρήσης μη ελληνικής βιβλιογραφίας, η μετάφραση των αποσπασμάτων που 

χρησιμοποιώ έχει γίνει πάντοτε από εμένα, κάτι που δεν σημειώνεται σε κάθε αναφορά 



27 
 

εντός κειμένου. Σε κάποιες, περιορισμένες, περιπτώσεις αξιοποιώ κείμενα από 

διαδικτυακές -κυρίως- ειδησεογραφικές- πηγές τα οποία είναι ανυπόγραφα. Αυτά τα 

κείμενα εμφανίζονται σε υποσημειώσεις. 

Οι Πίνακες, τα Σχήματα και οι Εικόνες βρίσκονται κατά κύριο λόγο εντός του 

κειμένου. Στο Παράρτημα τοποθετούνται Πίνακες και Σχήματα που εξειδικεύουν κάποιο 

σημείο που έχει αναπτυχθεί εντός του κειμένου. Σε περίπτωση που δεν αναφέρεται 

πηγή, σημαίνει ότι η επεξεργασία των δεδομένων, η κατασκευή του πίνακα/σχήματος ή 

η λήψη της φωτογραφίας έγινε από εμένα. Οι Χάρτες επίσης βρίσκονται κατά κύριο λόγο 

εντός του κειμένου, εκτός από ορισμένες εξαιρέσεις που τοποθετούνται στο Παράρτημα. 

Στο Παράρτημα, επίσης ο αναγνώστης μπορεί να βρει Πίνακα με στοιχεία για το 

σύνολο των συνεντεύξεων και των άτυπων συζητήσεων που πραγματοποίησα στην 

περιοχή μελέτης -και όχι μόνο- καθώς και τον αναλυτικό οδηγό συνέντευξης για τις 

ημιδομημένες συνεντεύξεις. Για τις άτυπες συζητήσεις που πραγματοποίησα, κατά κύριο 

λόγο με απασχολούμενους στην εταιρεία «Ελληνικός Χρυσός», δεν ακολούθησα κάποιο 

αυστηρό οδηγό συνέντευξης. Να σημειωθεί πως ο συνολικός αριθμός συνεντεύξεων και 

άτυπων συζητήσεων είναι πολύ μεγαλύτερος από αυτόν που τελικά επέλεξα να εντάξω 

στη διατριβή, όπως εξηγώ και στο αντίστοιχο κεφάλαιο της μεθοδολογίας. Η επιλογή έχει 

να κάνει, αφενός, με την προσπάθεια αντιπροσωπευτικότητας του δείγματος όσον 

αφορά το φύλο, την ηλικία, το επάγγελμα και την εκπαιδευτική βαθμίδα, αφετέρου, με 

το ίδιο το περιεχόμενο των συνεντεύξεων και συζητήσεων, δηλαδή με την αποφυγή 

επαναλήψεων στην εξιστόρηση. Μέσα στο κείμενο χρησιμοποιούνται συχνά 

αποσπάσματα των συνεντεύξεων και συζητήσεων με τους κατοίκους, με χρήση 

ψευδωνύμων. Τα χρησιμοποιώ τόσο για να εξηγήσω/αναλύσω το ζήτημα που μελετώ 

στη συγκεκριμένη ενότητα, όσο και για να δώσω μια πιο ιδιαίτερη «εικόνα» της άποψης 

που περιγράφεται. 
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ΚΕΦ.3: Θεωρητικές προσεγγίσεις 

3.1. Η Πολιτική Οικολογία 

Ξεκινώντας την περιγραφή και ανάλυση της Πολιτικής Οικολογίας, θα πρέπει ίσως να 

ξεκαθαριστούν κάποιες βασικές αρχές για τον όρο, την προέλευση και την εξέλιξή του ή 

τουλάχιστον, να αποφευχθούν κάποιες παρερμηνείες. Οι παρερμηνείες αυτές, είναι -

παραδόξως- λογικές καθώς ο όρος έχει χρησιμοποιηθεί ποικιλοτρόπως στην ακαδημαϊκή 

κοινότητα, και μάλιστα σε ένα ευρύ φάσμα πεδίων από τη Βιολογία μέχρι την Κοινωνιολογία, τις 

Πολιτικές Επιστήμες ή τη Γεωγραφία. Το ζήτημα περιπλέκεται αν αναλογιστούμε ότι ο ίδιος όρος 

χρησιμοποιείται επίσης στα κοινωνικά κινήματα και την πολιτική πρακτική. Ο Lipietz (1999) τον 

αξιοποιεί για να περιγράψει τα πράσινα κόμματα σε διάφορες χώρες της Ευρώπης, ενώ ο 

Enzensberger (1974) για να κατηγοριοποιήσει τα ριζοσπαστικά, περιβαλλοντικά κινήματα στην 

Ευρώπη και τη Βόρεια Αμερική στο πλαίσιο των ευρύτερων κοινωνικών κινημάτων. Επιπρόσθετα, 

στον Παγκόσμιο Νότο η ανάπτυξη της Πολιτικής Οικολογίας συνδέεται άμεσα με την 

εννοιολογική και ιστορική αποδέσμευση από αποικιοκρατικές προσεγγίσεις στην επιστήμη και 

περιγράφει μια πολιτική -ή ορθότερα πολιτικές- της διαφοράς στη βάση των οικολογικών και 

πολιτισμικών συνθηκών (Leff, 2014). Υπό αυτό το πρίσμα, η Πολιτική Οικολογία του Νότου 

ενσωματώνει ένα πολιτικό πρόγραμμα και ένα λεξιλόγιο που αναφέρονται στην 

αποαποικιοποίηση, τη χειραφέτηση, την πολιτισμική διαφορετικότητα και την (επαν-

)οικειοποίηση της φύσης (Bridge et al., 2015).  

Εντός του επιστημονικού πλαισίου, η διαφοροποίηση, τόσο ως προς την προέλευση όσο 

και ως προς τη χρήση του όρου, είναι σημαντική. Ο Wolf (1972) χρησιμοποιεί την έννοια της 

Πολιτικής Οικολογίας για να αναφερθεί στις σχέσεις γύρω από την ιδιοκτησία της γης και τις 

πολιτικές διαχείρισης των πηγών. Ο Enzensberger (1974) σημειώνει ότι η έννοια της οικολογίας8 

συναντάται για πρώτη φορά το 1880 στο έργο του Γερμανού βιολόγου Ernst Haeckel και 

συγκεκριμένα στο έργο του Natural History of Creation όπου χρησιμοποιεί τον όρο για να 

ονομάσει ένα επιστημονικό πεδίο εντός της ζωολογίας το οποίο ερευνά το σύνολο των σχέσεων 

                                                           
8 Ο Enzensberger χρησιμοποιεί στο άρθρο του αρχικά τον όρο οικολογία και όχι Πολιτική Οικολογία. Όσον αφορά την 
οικολογία ως επιστημονικό πεδίο την κατακρίνει βασιζόμενος σε μια προσέγγιση σε σχέση με τη δημογραφία, τις 
κοινωνικές σχέσεις και τη φύση. Ο όρος Πολιτική Οικολογία χρησιμοποιείται από τον ίδιο για να αναφερθεί στην 
πολιτική φύση της οικολογικής επιστήμης και στα οικολογικά κινήματα της δεκαετίας του 1960 και 1970 (1974:10).  
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μεταξύ των ζωϊκών ειδών και του ανόργανου και οργανικού περιβάλλοντος γύρω τους. Βέβαια, 

αναγνωρίζει τους εννοιολογικούς περιορισμούς μιας αυστηρής γενεαλογίας: 

«η οικολογία έγινε τόσο αμφιλεγόμενη όσο είναι σήμερα μόνο όταν αποφάσισε να 

συμπεριλάβει ένα πολύ συγκεκριμένο ζωικό είδος στις έρευνες της: τον άνθρωπο. 

Παρότι αυτό το βήμα την έκανε ευρέως γνωστή, την τοποθέτησε και εντός μια κρίσης 

σχετικά με την αξιοπιστία και τη μεθοδολογία της, το τέλος της οποίας δε είναι άμεσα 

ορατό» (Enzensberger, 1974:1). 

Οι Bridge et al. (2015) αναγνωρίζουν ότι ο όρος, όπως χρησιμοποιείται σήμερα -

τουλάχιστον στην αγγλόφωνη Γεωγραφία, πηγάζει κυρίως από την πολιτισμική 

οικολογία, την μελέτη των περιβαλλοντικών καταστροφών στις περιβαλλοντικές 

επιστήμες και τις αγροτικές σπουδές κατά τα τέλη της δεκαετίας του 1970 και τις αρχές 

της δεκαετίας του 1980. Σχηματοποιήθηκε με το έργο των Piers Blaikie, Harold Brookfield 

and Michael Watts. Οι τελευταίοι τοποθετήθηκαν κριτικά απέναντι σε μια σειρά από 

θεωρητικές παραδόσεις, περιλαμβανομένου του περιβαλλοντισμού των δεκαετιών του 

1960 και 1970, και των «α-πολίτικων» εμμονών τους με τον «υπερ-πληθυσμό» και την 

εξάντληση των -υποθετικά- εξαντλούμενων φυσικών πηγών όπως εκφράστηκαν στο 

πεδίο της βιολογίας από τους Hardin (1968) και Ehrlich (1968) και κυρίως από το 

εμβληματικό έργο The Limits to Growth (Meadows et al., 1972). Συνεχίζοντας όμως τη 

σκέψη τους υποστηρίζουν ότι οι ρίζες της Πολιτικής Οικολογίας είναι βαθύτερες και 

ευρύτερες και ότι το πεδίο δεν είναι παρά μια κριτική, θεωρητική επανατοποθέτηση για 

τη φύση και των σχέσεων κοινωνίας – φύσης η οποία εκφράζεται και σε άλλα 

επιστημονικά πεδία (Bridge et al., 2015:4). Αναφέρονται ιδιαίτερα, στη σκέψη των 

Harvey και Neil Smith και μάλιστα θεωρούν ότι οι ιστορικές και θεωρητικές ρίζες της 

Πολιτικής Οικολογίας όπως τη γνωρίζουμε σήμερα θα πρέπει να αναζητηθούν στα βιβλία 

The Limits to Capital του πρώτου και Uneven Development: Nature, Capital and the 

Production of Space του δεύτερου.  

Αντίστοιχα, ο Castree (2015: 280) εμπνεόμενος από το έργο του Neil Smith και 

εντός μια αυστηρής μαρξιστικής κριτικής προσπαθεί να μελετήσει κατά πόσο και πως μια 

μαρξιστική κριτική της Πολιτικής Οικολογίας μπορεί να λειτουργήσει χωρίς τη «φύση» 

ως το οντολογικό σημείο αναφοράς. Γι’ αυτό και σημειώνει ότι (2015: 281) η Πολιτική 
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Οικολογία δεν μπορεί παρά να μελετά και αναλύει πως «ο πλούτος [και η παραγωγή του] 

έχει καταστατικά μια βιοφυσική διάσταση». Η Susan Paulson από την πλευρά της 

(2015:45) θεωρεί ότι το αναλυτικό ερώτημα της Πολιτικής Οικολογίας είναι η κατανόηση 

της συνεχούς και αλληλένδετης παραγωγής της φύσης και της κοινωνίας, αλλά και τον 

μετασχηματισμό συγκεκριμένων κοινωνικών-οικολογικών σχέσεων. Είναι συνεπώς, 

εμφανές ότι για ένα σύνολο μελετητών/τριών και ερευνητών/τριών η Πολιτική Οικολογία 

είναι οι προσπάθειες -αλλά και οι αδυναμίες- στο πλαίσιο της Γεωγραφίας να μελετηθεί 

και να κατανοηθεί το «ζήτημα της φύσης» όπως το θέτει η Margaret FitzSimmons (1989).  

 Ένα ακόμα σημείο στοχασμού αφορά τη ριζοσπαστικότητα της Πολιτικής 

Οικολογίας. Αν ακολουθήσουμε τη γενεαλογία των Bridge et al. (2015) που αναφέρθηκε 

παραπάνω, πιθανώς να θεωρήσουμε ότι η Πολιτική Οικολογία είναι εκ φύσεως 

ριζοσπαστική καθώς έρχεται σε αντίθεση με οντολογικές αφηγήσεις και αναπαραστάσεις 

της φύσης και νομοτελειακές προσεγγίσεις των σχέσεων κοινωνιών - φύσης, σε ένα 

αυστηρά θεωρητικό και επιστημολογικό πλαίσιο. Είναι αληθές, ότι η κάθε επιστήμη, εν 

πολλοίς, αναπτύσσεται μέσω του επιστημονικού διαλόγου που διεξάγεται εντός του 

πεδίου της και μεταξύ των μελών της. Είναι το «εσωτερικό μηχανάκι» που πολύ συχνά 

αναφέρεται στην επιστημολογία ως καθοριστικός παράγοντας στην «εξέλιξη» 9  των 

επιστημών. Είναι όμως εξίσου αληθές, και η επιστημολογία δεν το παραγνωρίζει, ότι η 

επιστήμη αναπτύσσεται και σε συνδιαλλαγή και διάδραση με τα κοινωνικά και πολιτικά 

δρώμενα. Αυτός ο παράγοντας είναι ιδιαίτερα σημαντικός για την Πολιτική Οικολογία. 

Πιθανώς, περισσότερο από οτιδήποτε άλλο, η Πολιτική Οικολογία ήταν και είναι ένας 

επιστημονικός κλάδος που επικρίνει απλοποιητικές προσεγγίσεις για τα -φαινομενικά- 

φυσικά φαινόμενα. Εισάγει στοιχεία από την πολιτική οικονομία, τις μετά-

αποικιοκρατικές σπουδές, τις σπουδές φύλου, την κοινωνική ανθρωπολογία, τη θεωρία 

κοινωνικών κινημάτων και τις θεωρίες εξάρτησης που αναπτύσσονται μετά το 1968. 

Στο θεωρητικό πλαίσιο, οι τότε έρευνες κατευθύνονται περισσότερο προς την 

κατανόηση συγκεκριμένων δυναμικών σε καθορισμένα μέρη, παρά προς τη δημιουργία 

                                                           
9 Ο όρος εξέλιξη βρίσκεται σε εισαγωγικά καθώς στο πλαίσιο της επιστημολογίας τοποθετούμαι υπέρ του 
ιστοροκιστικού επιστημολογικού ρεύματος όπως αυτό διαμορφώνεται από τις εργασίες των Hanson, Toulmin, Kuhn, 
Lakatos και Feyerabend -παρά τις επιμέρους διαφοροποιήσεις τους. Σε αυτό το πλαίσιο, απορρίπτεται η τυπική λογική 
ως το αποκλειστικό εργαλείο για την ανάλυση και εξέλιξη της επιστήμης και αντικαθίσταται από τη λεπτομερή μελέτη 
της ιστορίας των επιστημών, εντός της οποίας οι ορθολογικές ανακατασκευές πρέπει να ελέγχονται με τη βοήθεια των 
ιστορικών δεδομένων (βλ. και Κuhn, 2008). 
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των «επόμενων» γενικών ερωτημάτων εντός του επιστημονικού πεδίου. Στο 

μεθοδολογικό πλαίσιο, η θεωρητική δέσμευση για κατανόηση των ιδιαιτεροτήτων και η 

άμεση σχέση με την τότε πολιτισμική οικολογία και τη μελέτη περιβαλλοντικών 

«καταστροφών», οδηγεί την έρευνα προς μια ευρεία γκάμα μελετών πεδίου -κυρίως 

εθνογραφικών- σε συνδυασμό με μια σε βάθος ανάλυση αρχειακού υλικού. Οι τάσεις 

αυτές αναπτύσσουν έναν άμεσο «διάλογο» με την έντονη κοινωνική κίνηση της ίδιας 

περιόδου. Την περίοδο 1960-1970 τα «νέα κοινωνικά κινήματα» έρχονται στο προσκήνιο 

με τις εξεγέρσεις στους δρόμους της Πόλης του Μεξικού, του Παρισιού και του Λος 

Άντζελες. Τα κινήματα αυτά περιλαμβάνουν τις αντιπολεμικές κινήσεις, τις διεκδικήσεις 

για τα πολιτικά δικαιώματα των έγχρωμων στις Η.Π.Α., τις φεμινιστικές διεκδικήσεις και 

τα περιβαλλοντικά κινήματα.  

Εντοπίζονται, λοιπόν, οι γενεαλογικές αφετηρίες αυτού που θα μπορούσε να 

ονομαστεί «αριστερή σκέψη για το χώρο»10  (Βαΐου και Χατζημιχάλης, 2012). H ίδια 

ριζοσπαστικότητα εμφανίζεται και στο πεδίο της Πολιτικής Οικολογίας ως απόηχος των 

εξελίξεων όχι μόνο στον Παγκόσμιο Βορρά αλλά και στον Νότο. Για παράδειγμα, το κύμα 

απελευθερωτικών και αποαποικιακών κινημάτων στην Αφρική και τη Λατινική Αμερική, 

η Κουβανική Επανάσταση και ο πόλεμος στη νοτιοανατολική Ασία εμπνέουν και 

κινητοποιούν τους/ις ερευνητές/τριες με νέα ερωτήματα όπως το «αγροτικό ζήτημα» 

ενώ ανακινούν ακαδημαϊκό διάλογο για τις σχέσεις εξάρτησης ή τις σχέσεις Κέντρου 

Περιφέρειας. Επομένως, η Πολιτική Οικολογία τόσο σε επίπεδο περιεχομένου όσο και 

μεθοδολογίας «γεννιέται» ακριβώς μέσα σε αυτήν την κοινωνικοπολιτική 

πραγματικότητα. Αν μάλιστα θεωρήσουμε ότι οι αμέσως επόμενες δεκαετίες του 1970 

και 1980 αποτελούν χρυσές δεκαετίες για την αριστερή, και ειδικά μαρξιστική, 

προβληματική για το χώρο και, έμμεσα, για τη Γεωγραφία (Βαΐου και Χατζημιχάλης, 

2012), το ίδιο ισχύει και για την Πολιτική Οικολογία καθώς ενσωματώνει συμπεράσματα 

από όλη την κοινωνική κίνηση της προηγούμενης περιόδου και παράγει νέα θεωρητικά 

και ερευνητικά ερωτήματα. 

                                                           
10 Η αφετηρία μπορεί να εντοπιστεί αυστηρότερα στη Γαλλία εκείνη την περίοδο με το, ίσως σημαντικότερο βιβλίο 
που ανανεώνει και ριζοσπαστικοποιεί τη θεωρητική συζήτηση σε σχέση με το χώρο, Το δικαίωμα στη Πόλη του Henri 
Lefebvre, που εκδίδεται το 1968.  
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Ωστόσο, και ίσως εδώ κρύβεται η παρερμηνεία που αναφέρθηκε αρχικά, και η 

ίδια η συστημική περιβαλλοντική σκέψη εκείνη την περίοδο κάνει στροφή 

αναγνωρίζοντας την ανάγκη ενσωμάτωσης της κοινωνικής διάστασης στη μεθοδολογία 

της.  Αναγνωρίζεται, για παράδειγμα, ότι η ανθρώπινη διάσταση και παρέμβαση είναι 

κρίσιμη όχι μόνο στη διαχείριση των περιβαλλοντικών φαινομένων αλλά και στη γέννηση 

των  «φυσικών» καταστροφών. Η ίδια παρέμβαση, βέβαια, οδηγεί στην περαιτέρω 

εμπορευματοποίηση της φύσης και την τοποθέτηση κανόνων αγοράς για τη διαχείρισή 

της, που αποτελεί την κύρια συστηματική προσέγγιση μετά τη δεκαετία του 1990. Σε 

αυτήν όμως, τη θεωρητικοποίηση, θα γίνει εκτενής αναφορά παρακάτω. Αξίζει να 

σημειωθεί, ότι η επιδείνωση των περιβαλλοντικών συνθηκών κυρίως στις πόλεις της 

Ευρώπης και της Βόρειας Αμερικής, καθώς και τα ατυχήματα γύρω από την πυρηνική 

ενέργεια αναγκάζει και τις συστηματικές προσεγγίσεις σε στροφή. Η στροφή αυτή 

εντάσσεται σε μια ευρύτερη τάση για εμπεριστατωμένες μελέτες πεδίου για χώρες του 

Παγκόσμιου Νότου, που ενισχύεται μέσω της χρηματοδότησης τέτοιων ερευνών από την 

κυβέρνηση των Η.Π.Α. 

Σε αυτό το σημείο, έχει ιδιαίτερη σημασία να αναφερθώ σε μια ιδιαίτερη πτυχή, 

που έχει να κάνει με τη διαχείριση κινδύνων και με αυτό που αναφέρεται ως «φυσική» 

καταστροφή. Στην επιστημονική γλώσσα η έμφαση γύρω από την έννοια του  κινδύνου, 

μετατοπίζεται από το ενδεχόμενο ενός δυσμενούς γεγονότος στις συνέπειές του, τις εν 

δυνάμει απώλειες. Όταν οι απώλειες ξεπερνούν το ατομικό επίπεδο και πλήττουν 

κοινωνίες, που μάλιστα δεν μπορούν να αντιμετωπίσουν τις επιπτώσεις και να 

ανακάμψουν με ίδια μέσα τότε αναφερόμαστε στον κίνδυνο καταστροφής 

(Σαπουντζάκη, 2016: 17). Με βάση τη συστηματοποίηση που προσφέρει και πάλι η 

Σαπουντζάκη, η ακαδημαϊκή κοινότητα τα τελευταία τουλάχιστον 30 χρόνια θεωρεί πως 

οι κίνδυνοι και η «τρωτότητα» διαμορφώνονται από παράγοντες που είναι κατά βάση 

κοινωνικοί. Όπως χαρακτηριστικά σημειώνει (στο ίδιο, σελ. 19): 

Οι επιπτώσεις των τυφώνων, σεισμών, βιομηχανικών ατυχημάτων δεν προσδιορίζονται 

τόσο από τη φύση και την τεχνολογία, όσο από τα κοινωνικά χαρακτηριστικά και τις 

ιστορικές διαδικασίες που διαμορφώνουν σιγά-σιγά «την ταυτότητα της επικινδυνότητας 

ενός τόπου» και τις κοινωνικές ομάδες που είναι περισσότερο εκτεθειμένες και τρωτές. 

(…) Οι καταστροφές του σήμερα έχουν «σχεδιαστεί» με αποφάσεις του παρελθόντος και 
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οι μελλοντικές θα είναι το αποτέλεσμα αποφάσεων που λαμβάνονται ή αποφεύγεται να 

ληφθούν σήμερα. 

Αυτό που ίσως έχει ιδιαίτερο ενδιαφέρον, είναι οι πολιτικές διαστάσεις και 

προεκτάσεις τόσο της διαχείρισης καταστροφών όσο και της «προσαρμοστικότητας». 

Δημιουργούνται ερωτήματα διαχείρισης με το κυριότερο να είναι «ποιό είναι το ακριβές 

επιθυμητό αποτέλεσμα και για ποιους;». Όπως είναι αναμενόμενο, εντός καπιταλισμού 

αλλά και ίσως ευρύτερα στις ανθρώπινες κοινωνίες, η προσαρμοστικότητα δεν μπορεί 

να επιτυγχάνεται με έναν οριζόντιο τρόπο: Προσαρμοστικότητα για κάποια περιοχή, 

κοινωνική ομάδα ή άτομα μπορεί να οδηγεί στην απώλεια προσαρμοστικότητας ή και 

την αύξηση τρωτότητας άλλων. Γι’ αυτό και ανακύπτουν ερωτήματα δικαιοσύνης σε 

σχέση με τη λήψη αποφάσεων, την κατανομή της τρωτότητας καθώς και την κατανομή 

κόστους και ωφελειών προσαρμογής και προστασίας (Sapountzaki, 2012: 1279-1281). 

Αντί λοιπόν να προσπαθήσω να απαντήσω στο ερώτημα «τί είναι η Πολιτική 

Οικολογία;», είναι περισσότερο δόκιμο να αναζητήσω εκείνες τις «δεσμεύσεις» που 

εμφανίζονται σε όλες σχεδόν τις εργασίες των επιστημόνων του αντικειμένου και τελικά 

ορίζουν το επιστημονικό πεδίο: 

 Πρώτον, συναντάται μια θεωρητική δέσμευση ως προς την κριτική κοινωνική 

θεωρία, τη μετα-θετικιστική κατανόηση της φύσης και την παραγωγή γνώσης για αυτή. 

Αναγνωρίζεται, δε ότι αυτή η κατανόηση ή παραγωγή γνώσης δεν μπορεί παρά να είναι 

άμεσα συνδεδεμένη με τις κοινωνικές σχέσεις παραγωγής ισχύος και εξουσίας. Συνεπώς, 

πράγματι, η Πολιτική Οικολογία εντάσσεται σε ένα πλαίσιο ριζοσπαστισμού εντός της 

ακαδημαϊκής κοινότητας, απορρίπτοντας θετικιστικές προσεγγίσεις των κοινωνικών 

σχέσεων και των περιβαλλοντικών επιστημών. Όπως υπογραμμίζει ο Robbins (2015: 89) 

η Πολιτική Οικολογία συνεχώς καλείται να ασκήσει κριτική στη συμβατική επιστήμη, 

ανοίγοντας δρόμους για εναλλακτικές κατανοήσεις και προσεγγίσεις του κόσμου. 

 Δεύτερον, είναι σημαντική μια μεθοδολογική δέσμευση ως προς τα επιστημονικά 

εργαλεία που χρησιμοποιούνται στην Πολιτική Οικολογία. Εμφανίζεται ο συνδυασμός 

μιας σε βάθος άμεσης παρατήρησης μαζί με την έρευνα και την ανάλυση κυρίως 

ποιοτικών δεδομένων και αρχειακού υλικού. Η μελέτη δεν αφορά μια συγκεκριμένη 
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στιγμή εμφάνισης του εκάστοτε φυσικού ή κοινωνικού φαινομένου αλλά το προσεγγίζει 

στο ιστορικό του βάθος -η διάσταση του χρόνου- αναγνωρίζοντας τις πολλαπλές 

κλίμακες του -η διάσταση του χώρου. Αυτή η μεθοδολογική δέσμευση σημαίνει ότι δεν 

μπορούν να κατανοηθούν σε όλα τους τα επίπεδα οι σχέσεις κοινωνίας– φύσης χωρίς τη 

χρήση ποιοτικών μεθόδων και σε βάθος ανάλυση των φαινομένων.  

 Τρίτον, η Πολιτική Οικολογία χαρακτηρίζεται και από μια πολιτική δέσμευση για 

την κοινωνική δικαιοσύνη και την πολιτική ριζοσπαστικότητα. Από τις πρώτες εργασίες 

του συγκεκριμένου επιστημονικού πεδίου υπογραμμίζονται οι αγώνες και τα 

δικαιώματα των περιθωριοποιημένων πληθυσμών και κοινωνικών ομάδων. Παράλληλα, 

στις περισσότερες περιπτώσεις, έχει τοποθετηθεί ρητά ως ένα πεδίο ριζικά διαφορετικό 

και εναλλακτικό απέναντι στην περιβαλλοντική διαχείριση ή τη διαχείριση πόρων που 

πηγάζουν από μια α-πολίτικη ή καθαρά ποσοτική μήτρα. Θέτει τη διάσταση των 

κοινωνικών σχέσεων, των σχέσεων εξουσίας με κριτική προσέγγιση και σε μια 

προσπάθεια αποδόμησης όρων που χρησιμοποιούνται από τις συστημικές σχολές. Σε 

αυτό το πλαίσιο, η Πολιτική Οικολογία δεν επιδιώκει απλώς να εξηγήσει κοινωνικές και 

περιβαλλοντικές διεργασίες, αλλά να δομήσει ένα εναλλακτικό πλαίσιο κατανόησής τους 

προς μια κατεύθυνση κοινωνικής δικαιοσύνης και ριζοσπαστικών πολιτικών (βλ. και 

Βελεγράκης et. al., 2017).  

3.2. Οι περιβαλλοντικές συγκρούσεις και τα περιβαλλοντικά κινήματα 

Όπως σημειώνει ο Robbins (2004: 173) στην περίφημή του «θέση για την 

περιβαλλοντική σύγκρουση» υπάρχουν δύο βασικές πτυχές που αναγνωρίζονται και 

μελετώνται στο επιστημονικό πεδίο της Πολιτικής Οικολογίας: H πρώτη αφορά την 

πολιτικοποίηση των περιβαλλοντικών προβλημάτων «όταν κρατικοί οργανισμοί ή 

ιδιωτικοί φορείς ελέγχουν και έχουν αποκλειστική πρόσβαση στα συλλογικά αγαθά 

[φυσικές πηγές] σε βάρος μέρους ή ολόκληρων των τοπικών κοινωνιών». Η δεύτερη 

αφορά την οικολογικοποίηση συγκρούσεων που προϋπάρχουν ως αποτέλεσμα «των 

αλλαγών στις πολιτικές για την ανάπτυξη ή την πρόσβαση στους πόρους». Σημειώνει 

μάλιστα πως η θεώρηση αυτή βασίζεται σε τρία «μαθήματα που έχει διδαχθεί» η 

Πολιτική Οικολογία α) από το πεδίο της φεμινιστικής θεωρίας αναγνωρίζοντας ότι οι 



36 
 

σχέσεις και ανισομέρειες ισχύος -όσον αφορά στο φύλο, την τάξη, ή την εθνικότητα- 

έχουν άμεσες συνέπειες στην άνιση κατανομή και τον έλεγχο των φυσικών πόρων, β) 

από το πεδίο της Γεωγραφίας και ειδικά των μελετών για τη γη και τη γαιοπρόσοδο 

σημειώνοντας ότι «οι σχέσεις ιδιοκτησίας είναι πολύπλοκα συστήματα δικαιωμάτων που 

είναι πολιτικά και ιστορικά και γ) από το πεδίο των κριτικών αναπτυξιακών σπουδών απ’ 

όπου συμπεραίνεται ότι «οι αναπτυξιακές διαδικασίες είναι βασισμένες σε 

συγκεκριμένες υποθέσεις [αρχικές συνθήκες/θεωρήσεις] για την τάξη, τη φυλή και το 

φύλο των υποκειμένων που συμμετέχουν, με συνέπεια να καταλήγουν πολύ συχνά σε 

ανεπαρκείς πολιτικές, άνισα αποτελέσματα και άδικα διαμοιρασμένα κόστη». 

  Ο Martinez-Alier (2002) από τη μεριά του, ορίζει τις περιβαλλοντικές 

συγκρούσεις ως αποτέλεσμα της άνισης κατανομής του περιβαλλοντικού και κοινωνικού 

κόστους διαφόρων διαδικασιών όπως είναι η εκμετάλλευση των φυσικών πόρων, η 

υφαρπαγή της γης και η διαχείριση απορριμμάτων των παραγωγικών δράσεων και 

μετασχηματισμών. Συνεπώς, οι διαδικασίες αυτές πρέπει να αναλυθούν και να 

μελετηθούν τόσο ως προς τις αιτίες τους, αλλά και ως προς τα αποτελέσματά τους. Σε 

αυτή τη θεώρηση, εδράζεται εν πολλοίς η καταστατική αρχή της Πολιτικής Οικολογίας 

ότι τα περιβαλλοντικά προβλήματα και οι συγκρούσεις που συνεπάγονται δεν είναι 

ζητήματα τεχνικά ή τεχνοκρατικά που μπορούν να λυθούν από εμπειρογνώμονες αλλά 

πολιτικά ζητήματα που εμπεριέχουν στον πυρήνα τους σχέσεις εξουσίας, ταξικές σχέσεις, 

έμφυλες διαστάσεις, καθώς και διεκδικήσεις και δικαιώματα περιθωριοποιημένων 

κοινωνικών ομάδων. Στο ίδιο πλαίσιο, υποστηρίζεται ότι οι περιβαλλοντικές 

συγκρούσεις είναι αποτέλεσμα «δύο αλληλεξαρτώμενων διαδικασιών: αφενός της 

δυνατότητας του καπιταλισμού να αξιοποιεί τις καταστροφές για την περαιτέρω 

εμπορευματοποίηση και χρηματιστικοποίηση των φυσικών πόρων, αφετέρου της τάσης 

του να δημιουργεί καταστροφές» (Velegrakis et al., 2016a: 51). 

Η αφετηρία συγκρότησης κοινωνικών κινημάτων για το περιβάλλον είναι είτε ο 

αποκλεισμός από τα περιβαλλοντικά αγαθά είτε η άνιση κατανομή του περιβαλλοντικού 

κόστους από τις παραγωγικές δραστηριότητες. Οι άνθρωποι σε αυτές τις περιπτώσεις 

κινητοποιούνται συλλογικά, συγκροτούν προσωρινές ή μόνιμες «κοινότητες», τόσο σε 

αστικές όσο και σε αγροτικές περιοχές, και διεκδικούν τα μέσα και τους όρους για την 

πρόσβαση στο περιβάλλον, τον έλεγχο των φυσικών πηγών και την ποιότητα της ζωής 
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και της κοινωνικής τους αναπαραγωγής. Όπως σημειώνουν οι Gorostiza et al. (2016: 159-

160): 

«(…)Οι άνθρωποι ‘κάνουν’ Πολιτική Οικολογία μέσα από κινήματα (…), είναι τα μέσα που 

χρησιμοποιούν για να κινητοποιηθούν, να οργανωθούν και να εκπροσωπήσουν πολιτικά 

τα αιτήματά τους σε καταστάσεις υποβάθμισης της ποιότητας ζωής τους και του 

περιβάλλοντος (ή και αποκλεισμού από τα περιβαλλοντικά αγαθά)».  

Αυτές οι συγκροτήσεις, διαδικασίες και πρακτικές είναι που δίνουν νόημα και 

φέρνουν στον δημόσιο λόγο τις αναπαραστάσεις, τα αιτήματα, τις διεκδικήσεις και 

κυρίως τις πράξεις των ανθρώπων για την κατανόηση των κοινωνικών-οικολογικών 

σχέσεων και για τις δυνατότητες μετασχηματισμού τους. Συνεπώς, τα περιβαλλοντικά 

κινήματα συγκροτούν μια πρακτική και ένα λόγο για την κοινωνική και περιβαλλοντική 

δικαιοσύνη. Η περιβαλλοντική δικαιοσύνη αναφέρεται στο καθολικό δικαίωμα για 

πρόσβαση και ζωή σε ένα ασφαλές και υγιές περιβάλλον (Beltran et al., 2016: 21). Ενώ η 

έννοια, γεννήθηκε σε «διαφορετική γεωγραφία και με διαφορετικό σκοπό από την 

Πολιτική Οικολογία» (Holifield, 2015: 585), από τα τέλη της δεκαετίας του 1990 μέχρι 

σήμερα, κυρίως λόγω της έρευνας πολιτικών οικολόγων στον Παγκόσμιο Νότο, 

προσφέρει ένα επιπλέον εργαλείο μελέτης των περιβαλλοντικών συγκρούσεων. Τα 

οικολογικά-κοινωνικά κινήματα εντάσσονται ρητά ή άρρητα σε ένα ενιαίο πλαίσιο 

διεκδικήσεων για το δικαίωμα στο περιβάλλον. Αυτή η προσέγγιση συνδέεται άμεσα με 

την ανάπτυξη κινημάτων όπως π.χ. αυτά ενάντια στην κλιματική αλλαγή, ενάντια στους 

γενετικά τροποποιημένους οργανισμούς για την αγροτική παραγωγή ή υπέρ του 

δικαιώματος στην τροφή, κινήματα που δεν έχουν άμεση γεωγραφική αναφορά και 

χωρική διεκδίκηση11.  

Τα περιβαλλοντικά κινήματα αποτελούν, επίσης, το πεδίο πράξης για την 

υπεράσπιση των κοινών αγαθών αλλά και των αναπαραστάσεων και των συγκεκριμένων 

οπτικών για τον μετασχηματισμό των διαμορφωμένων ιστορικά σχέσεων μεταξύ 

                                                           
11 Η έννοια της περιβαλλοντικής δικαιοσύνης δέχτηκε και συνεχίζει να δέχεται κριτική από μέρους των ερευνητών της 
Πολιτικής Οικολογίας -και κυρίως από όσους προέρχονται από το πεδίο της ριζοσπαστικής γεωγραφίας- καθώς 
θεωρούν ότι αφενός σε πολλές περιπτώσεις χρησιμοποιείται από τις άρχουσες ελίτ και τα κράτη για να α-
πολιτικοποιήσουν συγκεκριμένους αγώνες και διεκδικήσεις, αφαιρώντας τους την έμφυλη, ταξική ή φυλετική 
διάσταση (βλ. ενδεικτικά Swyngedouw, 2015), αφετέρου αδυνατεί να λάβει υπόψη της τις τοπικές ιδιαιτερότητες που 
τελικά ορίζουν τον κάθε αγώνα. 
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ανθρώπου -ή ορθότερα κοινωνικών σχηματισμών- και περιβάλλοντος. Δημιουργούν 

χώρους -μερικής- αυτονομίας, δημοκρατικών διαδικασιών, συλλογικού ελέγχου των 

κοινών πόρων, αλληλεγγύης και κοινωνικής προστασίας. Οι Gorostiza et al. (2016: 159) 

μάλιστα θεωρούν ότι στις περισσότερες περιπτώσεις τα περιβαλλοντικά κινήματα 

δημιουργούν προσωρινούς χώρους δράσης «εκτός ή πέρα» από τις καπιταλιστικές 

σχέσεις, ενισχύοντας διαδικασίες αυτοοργάνωσης και εναλλακτικούς τρόπους 

εξυπηρέτησης των κοινωνικών αναγκών. Ο Swyngedouw (2015: 92) υπογραμμίζει τη 

δυνατότητα -άλλα όχι βεβαιότητα- των περιβαλλοντικών κινημάτων να αναπτυχθούν ως 

τα κομβικά μέσα και πεδία της κοινωνικής κίνησης για την επαναπολιτικοποίηση των 

κοινωνικών και οικολογικών προβλημάτων. Αυτό επιτυγχάνεται εφόσον αναπτύξουν ένα 

ενιαίο πλαίσιο «αμφισβήτησης της πολιτικής τάξης και των σχέσεων εξουσίας που 

παράγουν τις κοινωνικές ανισότητες» (στο ίδιο, σελ. 92) πέρα από τα όρια της τοπικής 

περιβαλλοντικής σύγκρουσης. Διαμορφώνονται, με άλλα λόγια, ως μια εν δυνάμει 

πολιτική πράξη. Είναι μέσω της άμεσης εμπλοκής με την πολιτική και κινηματική δράση 

που οι άνθρωποι κατανοούν και μετασχηματίζουν τόσο, τις κοινωνικές σχέσεις που τους 

διέπουν όσο και τις σχέσεις με τον υλικό, φυσικό κόσμο. Γι’ αυτό, θα πρέπει να 

αποφευχθεί η αντίληψη και αναπαράσταση των περιβαλλοντικών κοινωνικών κινημάτων 

ως τα αποκλειστικά -και ιδεατά- πολιτικά εργαλεία σήμερα. Αντιθέτως θα πρέπει να 

μελετώνται ως «φαινόμενα σε διαρκή κίνηση» (Walker, 1994: 671) με τα δικά τους όρια 

και δυνατότητες. Τα ίδια αντιμετωπίζουν τις δικές τους αδυναμίες και αντιφάσεις, 

μετασχηματίζουν τις εσωτερικές τους διαδικασίες προς ακόμα δημοκρατικότερες 

συγκροτήσεις και ανατροφοδοτούν τα οράματά τους για τις κοινωνικές και οικολογικές 

σχέσεις. 

3.3. Η ελληνική συζήτηση  

Σε αυτό το σημείο έχει σημασία να παρουσιαστεί έστω και περιληπτικά η 

αντίστοιχη συζήτηση, έρευνα και ακαδημαϊκή παραγωγή στην Ελλάδα για την Πολιτική 

Οικολογία. Η παραγωγή αυτή ακολουθεί τις διεθνείς ακαδημαϊκές/ερευνητικές τάσεις 

με την ενσωμάτωση της οικολογικής προβληματικής στη μελέτη τόσο των κοινωνικών 

φαινομένων όσο και των αναπτυξιακών διαδικασιών. Το ενδιαφέρον, από το 1980 και με 
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μεγαλύτερη ένταση από τα μέσα της δεκαετίας του 1990, εστιάζει στις αναπτυξιακές 

διαδικασίες και στη σχέση τους -σχεδόν πάντοτε σχέση αντιπαράθεσης- με την 

προστασία του δημόσιου χώρου και του περιβάλλοντος. Παράλληλα, παράγεται 

σημαντικό συγγραφικό έργο στα πεδίο της φιλοσοφίας και της πολιτικής θεωρίας -της 

οικολογίας. Στο δεύτερο αυτό πλαίσιο ξεχωρίζουν οι μονογραφίες Πολιτικολογία (1986, 

Στοχαστής) και Τα αγκάθια του καλού, του Λ. Λουλούδη (2014, Αρμός) , Για μια νέα 

φιλοσοφία της φύσης του Ευθύμη Παπαδημητρίου (1999, Gutenberg), Η φύση στη 

διαλεκτική φιλοσοφία του Ευτύχη Μπιτσάκη (2003 [1974], Ελληνικά Γράμματα) και Η 

φύση στην οικολογία των Μ. Μοδινού, Η. Ευθυµιόπουλου  (επιµ.), (1991, Στοχαστής).  

Οι περισσότεροι συγγραφείς εκκινώντας από μια κριτική -σε ορισμένες 

περιπτώσεις μαρξιστική- προσέγγιση προσέφεραν θεωρητικά εργαλεία κατανόησης της 

έννοιας της φύσης στη φιλοσοφία και ειδικά στη διαλεκτική φιλοσοφία ενώ παράλληλα 

διαμόρφωσαν στην Ελλάδα διακριτά ρεύματα εντός του περιβαλλοντισμού όπως είναι η 

κοινωνική οικολογία, η βαθιά οικολογία, η ριζοσπαστική οικολογία, ο οικοσοσιαλισμός 

κ.α. σε μια άμεση συνομιλία με την αντίστοιχη διεθνή συζήτηση. Οι συγγραφείς 

εκπροσωπούν διαφορετικές απόψεις, υπηρετούν διακριτές οπτικές και καταλήγουν σε 

μια ποικιλία προτάσεων: εννοιολογικών, θεωρητικών, αναλυτικών και προγραμματικών. 

Στο σύνολό τους όμως ξεπερνούν τα «απλοϊκά» στερεότυπα και εμπλέκονται σε μια 

διαρκή κριτική διερώτηση, καθώς συμπυκνώνουν τη συνεπή ερευνητική ενασχόλησή 

τους και  προσφέρουν νέες αφορμές για τον αναστοχασμό γύρω από τα περιβαλλοντικά 

θέματα. Χαρακτηριστικό αυτής της διαφορετικής οπτικής στην οικολογική προβληματική 

και την ανάπτυξη νέων σχολών σκέψης και στον ελληνικό χώρο, είναι το παρακάτω 

απόσπασμα του Παπαδημητρίου (1998: 90):  

«η απάντηση στο ρηχό περιβαλλοντισμό -που ενδιαφέρεται για απλές, διορθωτικές 

κινήσεις προστασίας του περιβάλλοντος με σαφή ανθρωποκεντρικό προσανατολισμό, 

χωρίς να αμφισβητήσει καθόλου την πορεία και την κατεύθυνση της οικονομίας και της 

κοινωνίας- δίνεται από τη ριζοσπαστική οικολογία. Η τελευταία θεωρεί την οικολογική 

κρίση ως αναπόσπαστο τμήμα μιας πολυδιάστατης κοινωνικής, οικονομικής και 

πολιτικής κρίσης και ανάγει τις αιτίες της σε συστημικά αίτια». 
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Οι νέες θεωρητικές επεξεργασίες για το περιβάλλον συνδυάζονται με την 

ανάπτυξη σημαντικών περιβαλλοντικών κινημάτων στην Ελλάδα. Όπως σημειώνουν οι 

Αλεξανδρόπουλος, Σερντεδάκις και Μποτετζάγιας (2007: 16) οι απαρχές του σύγχρονου 

ελληνικού περιβαλλοντισμού τοποθετούνται στα μέσα της δεκαετίας του 1970, όπου 

καταγράφονται σημαντικές κινητοποιήσεις για περιβαλλοντικά προβλήματα (βλ. και 

Λουλούδης, 1987). Όλες είχαν τοπικό ή περιφερειακό χαρακτήρα και συμπεριέλαβαν το 

σύνολο της εκάστοτε τοπικής κοινωνίας με αιχμή τη διαμαρτυρία κατά της εγκατάστασης 

νέων βιομηχανικών μονάδων οι οποίες θεωρήθηκε ότι απειλούσαν το τοπικό φυσικό 

περιβάλλον. Το 1979 οι Βαΐου και Χατζημιχάλης εκδίδουν το βιβλίο Περιφερειακή 

Ανάπτυξη και Εκβιομηχάνιση – Μονοπωλιακές επενδύσεις στην Πύλο (Εξάντας) στο 

οποίο αναλύουν τις οικονομικές και κοινωνικές διαδικασίες, μέσα από τις οποίες 

προγραμματίζονται και δημιουργούνται πόλοι ανάπτυξης εκείνη την περίοδο στην 

Ελλάδα στο πλαίσιο της αναδιάρθρωσης του διεθνούς καταμερισμού εργασίας στη 

Μεσόγειο. Το βιβλίο εστιάζει στην πρόταση για τη λιμενοβιομηχανική ανάπτυξη της 

Πύλου και της Μεσσηνίας, αλλά προτείνει μια μεθοδολογία προσέγγισης παρόμοιων 

προβλημάτων και αξιολόγησης των συνεπειών τους. Στο ίδιο βιβλίο (Πίνακας 6.1, σελ. 

84-85) γίνεται αναφορά στις τοπικές κινητοποιήσεις γύρω από περιβαλλοντικά ή 

αναπτυξιακά ζητήματα την περίοδο 1973-1976, που αποτελεί μια σημαντική καταγραφή 

τόσο ως προς το περιεχόμενο της εκάστοτε κινητοποίησης όσο και ως προς τη 

μεθοδολογία που ακολουθείται. 

Σε αυτό το πλαίσιο, αναδεικνύεται ίσως για πρώτη φορά στην Ελλάδα η 

περιβαλλοντική υποβάθμιση ως κοινωνικό πρόβλημα. Ένα μεγάλο μέρος κατοίκων 

διαφόρων περιοχών αντιδρά στην περιβαλλοντική υποβάθμιση που έχει προκληθεί μέσα 

σε μια μεγάλη περίοδο χρόνου που ξεκινά από την μεταπολεμική εκβιομηχάνιση και την 

άναρχη χωροταξική ανάπτυξη. Κατ’ αυτόν τον τρόπο, τα περιβαλλοντικά προβλήματα 

μετατρέπονται σε δημόσια θέματα -από τους κατοίκους που αντιδρούν- και 

«μετασχηματίζονται» πλέον σε κοινωνικά. Για ολόκληρες γενιές οι κάτοικοι είχαν 

αποδεχτεί την περιβαλλοντική ρύπανση ως αναγκαία συνθήκη για την οικονομική 

δραστηριότητα των τόπων τους. Όμως σε ένα πλαίσιο, αναδύθηκε μια διαφορετική 

γλώσσα από τους ίδιους η οποία εστίαζε στο περιβάλλον και την ποιότητα ζωής στην 

περιοχή τους. Βέβαια, δεν μετατρέπονται αυτόματα όλα τα περιβαλλοντικά προβλήματα 
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σε κοινωνικά. Ο μετασχηματισμός εμπεριέχει «την ανάδυση νέων νοηματικών πλαισίων 

διαμέσου των οποίων ορισμένες αντικειμενικές καταστάσεις ορίζονται ως κοινωνικά 

προβλήματα, ενώ άλλες, ίσως εξίσου επικίνδυνες ή προβληματικές, δεν ορίζονται ως 

τέτοιες» (Αλεξανδρόπουλος et al., 2007: 16). 

Από τα τέλη της δεκαετίας του 1970 και κυρίως κατά τη δεκαετία του 1980 

σχηματίζονται και οι πρώτες περιβαλλοντικές και οικολογικές ομάδες με έντονα στοιχεία 

επιρροής από την αριστερή ιδεολογία και πολιτική καταβολή. Όπως σημειώνει ο 

Μποτετζάγιας (2017) η νέα ταυτότητα αυτών των ατόμων φαίνεται να επηρεάζεται από 

τις εξελίξεις στη Δυτική Ευρώπη, κυρίως το αντιπυρηνικό κίνημα. Παρ’ ότι οι 

κινητοποιήσεις στις περισσότερες περιπτώσεις ήταν επιτυχείς, αυτό δεν σήμαινε και μια 

αποτελεσματικότητα και ενδυνάμωση του οικολογικού κινήματος στην Ελλάδα εν γένει 

(Λουλούδης, 1987). Η επιτυχία τους αποδόθηκε περισσότερο στη δυνατότητα του 

μεταδικτατορικού κράτους να ενσωματώνει τα αιτήματα, αναπτύσσοντας μια πολιτική 

συνδιαλλαγή μεταξύ των δρώντων κατοίκων και των κρατικών ή/και κομματικών 

παραγόντων.  

Το 1984 εκδόθηκε το μηνιαίο περιοδικό «Νέα Οικολογία» που θεωρείται σταθμός 

στην πορεία του περιβαλλοντικού προβληματισμού, της Πολιτικής Οικολογίας και του 

οικολογικού κινήματος στην Ελλάδα. Αποτελούσε έκδοση της «Εταιρείας Οικολογίας και 

Ανάπτυξης», μιας αστικής μη κερδοσκοπικής εταιρείας που ιδρύθηκε γι’ αυτό το σκοπό. 

Μέλη οι Ηλίας Ευθυμιόπουλος, Αλέκος Λασκαράτος, Λεωνίδας Λουλούδης, Μιχάλης 

Μοδινός, Δημήτρης Παπαϊωάννου και Κίμων Χατζημπίρος. Η πλούσια αρθρογραφία του 

περιοδικού ήταν σημείο αναφοράς τόσο για την περιβαλλοντική πολιτική όσο και για την 

επισήμανση, αξιολόγηση και επανόρθωση περιβαλλοντικών βλαβών, στη χώρα και 

διεθνώς. Πριν από τη "Νέα Οικολογία" κυκλοφορούσε το περιοδικό "Οικολογία και 

Περιβάλλον" που αποτέλεσε τη βάση των υπόλοιπων οικολογικών εντύπων.   

Από τα μέσα της δεκαετίας του 1990 κυρίως λόγω των σχεδιαζόμενων 

Ολυμπιακών Αγώνων, η προστασία του δημόσιου χώρου και του περιβάλλοντος αποκτά 

ιδιαίτερη βαρύτητα ως αιτία κινητοποίησης στην Ελλάδα. Αναπτύσσονται κινήματα στις 

πόλεις -κυρίως σε Αθήνα και Θεσσαλονίκη- για την υπεράσπιση των δημόσιων χώρων 

και εναλλακτικές προτάσεις ανάπτυξης πλατειών και πάρκων και στην ύπαιθρο ενάντια 
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σε νέες επενδύσεις και έργα του μεταλλευτικού, του τουριστικού και του ενεργειακού 

κλάδου. Εκείνη την περίοδο η συζήτηση και η έρευνα εστιάζει ειδικά σε αυτά τα νέα 

περιβαλλοντικά κινήματα στη χώρα. Νέοι συλλογικοί τόμοι συγκεντρώνουν 

διαφορετικούς μελετητές από την Ελλάδα και το εξωτερικό και γίνεται μια συστηματική 

καταγραφή, μελέτη και παραγωγή γνώσης από και για αυτά τα κινήματα. Στο χώρο των 

περιοδικών εκδόσεων η “Οικοτοπία” αποτέλεσε, από τη δεκαετία του 1990 και για 

περισσότερο από δέκα χρόνια, σταθερό σημείο αναφοράς στον οικολογικό τύπο. 

Αργότερα, τα ένθετα «Δαίμων της Οικολογίας» από το 2000 μέχρι το 2010 και 

«Οικοτριβές» από το 2013 μέχρι το 2015 στην αριστερή εφημερίδα Αυγή κατάφεραν να 

κρατήσουν ζωντανή και να επεκτείνουν την οικολογική προβληματική. Είναι η περίοδος 

που το ελληνικό περιβαλλοντικό και οικολογικό κίνημα αποτελεί κομμάτι διεθνών 

δράσεων και αντιστάσεων με έμφαση στους αγώνες ενάντια στην κλιματική αλλαγή που 

εκφράστηκε κυρίως μέσα από τις δομές του ελληνικού, ευρωπαϊκού και διεθνούς 

Κοινωνικού Φόρουμ. 

3.4. Ο νεοφιλελευθερισμός και η εμπορευματοποίηση της φύσης 

Η εμπορευματοποίηση της φύσης, δηλαδή η προσπάθεια εξαγωγής κέρδους από 

τις φυσικές διεργασίες  είναι μια διαδικασία τόσο παλιά όσο και ο ίδιος ο καπιταλισμός. 

Ειδικά στην περίοδο του νεοφιλελευθερισμού, η διαδικασία αυτή εντατικοποιήθηκε, 

μεγεθύνθηκε και θεσμοθετήθηκε. Ο Noel Castree σε ένα κομβικό του άρθρο για την 

Πολιτική Οικολογία το 2008, προσπάθησε να συστηματοποιήσει και να ενοποιήσει την 

προσέγγισή μας για τη «νεοφιλελεύθερη φύση» αποτυπώνοντας τις διαδικασίες που 

χαρακτηρίζουν τον τρόπο με τον οποίο δομεί -ή αλληλεπιδρά- ο νεοφιλελευθερισμός -

με- το φυσικό περιβάλλον.  

Αναγνωρίζει λοιπόν τις εξής διαδικασίες -environmental fixes κατά τον ίδιο-: α) 

Ιδιωτικοποίηση -privatization-, β) εμπορευματοποίηση –marketization-, γ) απορρύθμιση 

-deregulation-, δ) επαναρύθμιση -reregulation-, ε) χρήση μέτρων της αγοράς για τη 

διαχείριση των  δημόσιων αγαθών/υπηρεσιών -market proxies in the residual public 

sector- και στ) δόμηση μηχανισμών προκειμένου η «κοινωνία των πολιτών» να 
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προσφέρει υπηρεσίες που το κράτος προσέφερε -the construction of flanking 

mechanisms in civil society (Castree, 2008: 142-143). 

Ο νεοφιλελευθερισμός είναι ταυτόχρονα ένα «έργο» κοινωνικό, περιβαλλοντικό 

και παγκόσμιο. Από κοινωνική άποψη πρόκειται για (επανα-)διαπραγμάτευση των ορίων 

μεταξύ της αγοράς, του κράτους και της κοινωνίας, έτσι ώστε περισσότερες πτυχές της 

ζωής των ανθρώπων διέπονται από μια οικονομική λογική. Από περιβαλλοντική άποψη, 

το ίδιο το έργο σημαίνει την ιδιωτικοποίηση και την εμπορία όλο και περισσότερων 

πτυχών της βιοφυσικής πραγματικότητας, με το κράτος και τις ομάδες της κοινωνίας των 

πολιτών να το διευκολύνουν ή/και να ρυθμίζουν κάποιες από τις συνέπειές τους. Τέλος, 

από γεωγραφική άποψη, υπονοείται στα χαρακτηριστικά του νεοφιλελευθερισμού που 

αναφέρθηκαν παραπάνω, ότι το «αόρατο χέρι» πρέπει να επεκτείνεται συνεχώς. Οι 

νεοφιλελεύθερες ιδέες για τους πιο ένθερμους υποστηρικτές τους «μπορούν και πρέπει» 

να εφαρμοστούν σε όλο τον κόσμο και όχι μόνο «εδώ ή εκεί». 

Γενικά, ο νεοφιλελευθερισμός θεωρεί την αγορά ως τον καλύτερο μηχανισμό για 

την κατανομή των αγαθών και υπηρεσιών για την κάλυψη των ποικίλων κοινωνικών 

αναγκών ανά τον κόσμο. Γι’ αυτό και κάποιοι κριτικοί πολλές φορές τον χαρακτηρίζουν 

ως τον «θριαμβευτισμό της αγοράς». Αν και απεικονίζεται ως μη πολιτικός, δηλαδή ότι 

η αγορά είναι ένας ουδέτερος μηχανισμός κοινωνικής επιλογής, στην πραγματικότητα 

είναι μια «μορφή υψηλής πολιτικής που παρουσιάζεται ως εντελώς μη πολιτική» (Beck, 

2000: 122). Η αγορά δεν είναι ένα ουδέτερο εργαλείο, αλλά ένας συγκεκριμένος τρόπος 

διανομής των «αγαθών» και του «κόστους» της ζωής και του φυσικού κόσμου μεταξύ 

κοινωνικών ομάδων και ατόμων που προφανώς διαφέρουν στην κοινωνική και 

γεωγραφική τους θέση, στα διαθέσιμα περιουσιακά στοιχεία και στις ανάγκες και 

επιθυμίες τους. Στον βαθμό που ο νεοφιλελευθερισμός θέλει η αγορά να είναι ο κύριος 

τρόπος με τον οποίο οι άνθρωποι αντλούν αγαθά και υπηρεσίες, είναι κατανοητός 

καλύτερα ως ένας περιεκτικός τρόπος διακυβέρνησης και όχι απλά ως «οικονομική» 

φιλοσοφία και πρακτική. Προσφέρει μία, μερική, απάντηση στο κρίσιμο ερώτημα «πώς 

πρέπει να ζούμε;», προσφέρει έναν συγκεκριμένο προσδιορισμό για το ποιος πρέπει να 

πληρώνει -με την πληρέστερη έννοια της λέξης- τη διατήρηση ή τον μετασχηματισμό των 

σχέσεων κοινωνίας – φύσης. Και το κάνει μέσα από την προσπάθεια να φυσικοποιήσει 
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την αγορά ως το μοναδικό μέσο πρόσβασης και διανομής των αγαθών για την κάλυψη 

των κοινωνικών αναγκών.  

3.5. Ο Γκράμσι, η Φιλοσοφία της Πράξης και η Πολιτική Οικολογία 

Σε ένα άρθρο του ο γεωγράφος Geoff Mann (2008:335) υποστηρίζει πως «η 

Πολιτική Οικολογία πρέπει να θεωρείται μαρξιστική, αν με τον όρο μαρξιστική εννοούμε 

γκραμσιανή». O Mann είναι μεταξύ των πολλών ερευνητών και ακαδημαϊκών που τα 

τελευταία χρόνια αξιοποιούν τη σκέψη του ιταλού κομμουνιστή και θεωρητικού στο 

πλαίσιο της Πολιτικής Οικολογίας.  

Μάλιστα, η αξιοποίηση αυτή φαίνεται να γίνεται με διττό τρόπο. Από τη μία, οι 

ιδέες και οι έννοιες του Γκράμσι αποτελούν ισχυρά εργαλεία για την ανάλυση των 

περιβαλλοντικών συγκρούσεων και κοινωνικό-περιβαλλοντικών  κινημάτων που αν όχι 

πάντα, σίγουρα τα τελευταία χρόνια βρίσκονται στο επίκεντρο του ενδιαφέροντος του 

πεδίου. Σε αυτό το πλαίσιο, οι επεξεργασίες για το ιστορικό μπλοκ, την  ηγεμονία και την 

κοινή λογική -κυρίως αλλά όχι αποκλειστικά- αξιοποιούνται κριτικά για να μελετηθούν 

οι αγώνες γύρω από το περιβάλλον. Από την άλλη, οι ίδιες επεξεργασίες είναι κομβικές 

για την κατανόηση των διαφορετικών εννοιολογικών συλλήψεων, αναπαραστάσεων και 

τρόπων παραγωγής της έννοιας της φύσης. Το σύνολο του έργου του Γκράμσι περιέχει 

μια αντίληψη της φύσης και της κοινωνίας ως «σύνολο ιστορικά και γεωγραφικά 

συγκεκριμένων σχέσεων - διαφορετικών ‘οικολογιών’» (Ekers et al, 2009:288), ενώ την 

ίδια στιγμή δείχνει τις συνθήκες και τις δυνατότητες για ριζικές -πολιτικές και κοινωνικές- 

αλλαγές μέσα από τη διάδραση με τη φύση. 

Θεωρώ ότι αυτή η δεύτερη αξιοποίηση του Γκράμσι βρίσκεται στον πυρήνα της 

αναλυτικής προσπάθειας αυτού του ετερόκλητου επιστημονικού πεδίου, που είναι 

σήμερα η  Πολιτική Οικολογία (βλ. και Βελεγράκης, 2017). Η Πολιτική Οικολογία 

αναπτύχθηκε ως επιστημονικό -αλλά και πολιτικό- πεδίο σε μια άμεση, αλλά πιθανώς 

άρρητη, σχέση με το έργο του Γκράμσι, όπως προσπαθώ να εξηγήσω παρακάτω. Σε αυτή 

μου την προσπάθεια θέτω ως αρχική παραδοχή ότι «παρόλες τις διαφοροποιήσεις τους 

όλοι οι πολιτικοί οικολόγοι εν πολλοίς θέτουν στους εαυτούς τους δύο αναλυτικά 
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καθήκοντα: να εξηγήσουν την -κοινωνική- παραγωγή της έννοιας της φύσης και να 

κατανοήσουν πως τα συγκεκριμένα περιβάλλοντα βοηθούν τη διαμόρφωση των 

κοινωνικών σχέσεων» (Mann, 2008:336). Στα παραπάνω η καινοτόμος σκέψη του 

Γκράμσι είναι καταλυτική.  

Πρώτον, ένα εξέχον γνώρισμα της ανάλυσής του είναι ότι προσεγγίζει την 

αντικειμενικότητα των κοινωνικών τάσεων όχι αιτιοκρατικά αλλά ως «συγκεκριμένη 

ιστορία και γεωγραφία, ως συγκυρία και ως τόπους, μέσα στις οποίες δρα η διαλεκτική 

και η φιλοσοφία της πράξης» (Βαΐου & Χατζημιχάλης, 2012:50).  

Δεύτερον, κατά την ανάπτυξη της προβληματικής του για την ηγεμονία  ο Γκράμσι 

αναφέρεται σε «συγκεκριμένα περιφερειακά ηγεμονικά μπλοκ εξουσίας» -που επίσης 

εμπεριέχουν ιστορία.  Η έννοια της περιφερειακής ηγεμονίας είναι κομβική γιατί εισάγει 

τις έννοιες «του κοινωνικού και του πολιτικού οι οποίες δεν είναι συμβατές με τις γενικές 

κατηγορίες του τρόπου παραγωγής» (ibid:52) ανατρέποντας την μαρξιστική ουσιοκρατία 

της εποχής του. 

Αυτές οι «τομές» είναι κομβικής σημασίας για την Πολιτική Οικολογία. Όπως 

υποστηρίζουν οι Peet και Watts (1996:28-29) στην Πολιτική Οικολογία «πρέπει να 

πάρουμε την έννοια της ηγεμονίας σοβαρά: πρέπει να κάνουμε παραπάνω από το να 

δείξουμε ότι το κυρίαρχο μπλοκ είναι ηγεμονικό. Πρέπει να εξηγήσουμε πως και γιατί 

αυτή η ηγεμονία λειτουργεί στην κοινωνική ζωή και στη σκέψη – την ηθική, τις 

παραδόσεις, την κοινή λογική». Παράλληλα, μπορούμε και πρέπει να συνδέσουμε την 

θέση του Γκράμσι ότι «ο καπιταλισμός μπορεί να μετασχηματιστεί μόνο μέσω μιας 

γκάμας (αντί-)ηγεμονικών κινήσεων και κινημάτων με εναλλακτικές στρατηγικές στην 

κοινωνική, πολιτική και πολιτισμική ζωή» (ibid:29) με τη συνεχή επιδίωξη της Πολιτικής 

Οικολογίας για συγκρότηση και υπεράσπιση εναλλακτικών σχέσεων κοινωνίας και 

φύσης. Σε ένα δεύτερο επίπεδο η σχέση της γκραμσιανής σκέψης και της Πολιτικής 

Οικολογίας πρέπει να αναζητηθεί στις δεσμεύσεις που μοιράζονται από κοινού.  

Πρώτον, το έργο του Γκράμσι είναι πολιτικό: εστιάζει στη συγκεκριμένη συγκυρία 

αναλύοντας όμως σε βάθος την ιστορική και γεωγραφική διάσταση της εξουσίας, της 
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μορφής που παίρνει στη συγκεκριμένη συνθήκη αλλά και το έδαφος και τις δυνατότητες 

για αντίσταση και εναλλακτικές πολιτικές.  

Δεύτερον, ο στόχος του δεν είναι σε καμία περίπτωση αποκλειστικά ερευνητικός 

προκειμένου να «κατανοήσει τον κόσμο». Το έργο του, όπως άλλωστε και του Μαρξ, 

είναι στον πυρήνα του μετασχηματιστικό, σκοπός του ήταν όχι μόνο να κατανοήσει αλλά 

και να αλλάξει ριζικά την κατάσταση στην οποία έγραφε και δρούσε.  

Τρίτον, ο Γκράμσι δεν θέτει το κοινωνικό, πολιτικό ή οικονομικό πεδίο υπεράνω 

των άλλων, αλλά τα θεωρεί άρρηκτα συνδεδεμένα. Η εξουσία και η ηγεμονία, κατά τον 

ίδιο δεν ασκείται μόνο σε συγκεκριμένες σφαίρες της κοινωνικής ζωής αφήνοντας άλλες 

ανέπαφες, αλλά αντιθέτως τις επηρεάζει άμεσα όλες, καθώς η κυρίαρχη ομάδα 

«οργανώνει τη συναίνεση για την αποδοχή των δικών της ηθικών, πολιτικών και 

πολιτισμικών αξιών ως ‘φυσική κατάσταση’ και κοινό τόπο από όλους» (Κωνσταντάτος, 

2012:260).  Μια σημαντική συνέπεια, κομβική για την Πολιτική Οικολογία, είναι ότι η 

εκμετάλλευση δεν περιορίζεται μόνο στην παραγωγή αλλά και στις πτυχές της 

κοινωνικής αναπαραγωγής και ιδιαίτερα στον τόπο διαμονής. 

Δεν υποστηρίζω βέβαια ότι ο Γκράμσι ήταν πολιτικός οικολόγος avant la lettre. 

Αυτό που αξίζει να σημειωθεί όμως, είναι ότι ο Γκράμσι στο πλαίσιο της μαρξιστικής 

σκέψης έχει μια καταλυτική συνεισφορά στην αναλυτική προσπάθεια της Πολιτικής 

Οικολογίας που δεν περιορίζεται μόνο στις έρευνες των -υπαρκτών- γκραμσιανών 

πολιτικών οικολόγων. Το έργο του και κυρίως η προβληματική του για την ηγεμονία και 

τη φιλοσοφία της πράξης, αποτελεί τόσο μια κριτική όσο και μια επαναθεμελίωση της 

επιστημολογικής και μεθοδολογικής βάσης του μαρξισμού, δηλαδή του ιστορικού 

υλισμού. Κατά συνέπεια, η συμβολή του στην ανάπτυξη της Πολιτικής Οικολογίας είναι 

κομβική, καθώς η τελευταία εν πολλοίς κάνει χρήση της ίδιας βάσης. 

Η έννοια της φύσης στο έργο του Γκράμσι 

Μπορεί στα γραπτά του Γκράμσι να μην εμφανίζεται μια πλήρης ανάλυση της 

έννοιας της φύσης ούτε  του περιβάλλοντος υπό το πρίσμα των συγκρούσεων, των 

κοινωνικών κινημάτων ή την πρόσβαση σε αυτό, όπως συνήθως μελετάται σήμερα. Αυτό 
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βέβαια δεν σημαίνει ότι η φύση δεν είναι σημαντική στην ανάπτυξη της πολιτικής και 

κοινωνικής του σκέψης. Και αυτό διότι στον πυρήνα του έργου του για την πολιτική -

εντός της οποίας τοποθετείται και η κομβική έννοια της ηγεμονίας, τη φιλοσοφία της 

πράξης, την ιστορία, το ηγεμονικό μπλοκ, την κοινωνία των πολιτών και τη συνείδηση και 

πράξη των «από κάτω» βρίσκεται η συγκεκριμένη κατανόηση της φύσης, του υλικού 

κόσμου σε άμεση σχέση με την ανθρώπινη δραστηριότητα. Εξάλλου, όπως σημείωσα και 

στην εισαγωγή ο Γκράμσι είναι από τους πρώτους κλασσικούς μαρξιστές φιλοσόφους 

που ασχολείται με τον χώρο και τη γεωγραφία, έννοιες οι οποίες ορίζονται και από το 

φυσικό περιβάλλον. 

Ο Fontana (2013:124) σε μια προσπάθεια να αναδείξει την παρουσία της φύσης 

στα γραπτά του Γκράμσι υποστηρίζει ότι μπορούν να παρατηρηθούν πέντε κατηγορίες 

για αυτήν: α) η φύση ως μη διαφοροποιούμενη ύλη, β) η φύση αναπαριστάμενη ως 

«δεύτερη φύση», γ) η φύση ως το μη λογικό που πρέπει να μετασχηματιστεί, δ) η φύση 

ως χάος και αταξία και ε) το -πιθανό- ξεπέρασμα της κυριαρχίας της φύσης. Αν και οι 

παραπάνω έννοιες πιθανώς να θεωρούνται αντιφατικές και σε σύγκρουση μεταξύ τους, 

όλες είναι κρίσιμες στη διάδρασή τους για να γίνει κατανοητή η σημασία της ηγεμονίας, 

της πολιτικής και της πράξης ως αναγκαίες για τον «μετασχηματισμό της 

πραγματικότητας» (Gramsci, 1971:345-346). Είναι σημαντικό να σημειωθεί ότι ο Γκράμσι 

αρνείται να μελετήσει τη φύση σε μια -απόλυτη- σύγκριση ή αντιδιαστολή με τον 

άνθρωπο. Αυτό που τον ενδιαφέρει είναι να μελετήσει και περιγράψει πως η 

ανθρωπότητα αυτό-ορίζεται και πως το έχει κάνει στον χρόνο και τον χώρο -ιστορία. Γι’ 

αυτό και υπογραμμίζει (1971:351):  

«Θέτοντας το ερώτημα ‘τί είναι ο άνθρωπος;’ εννοούμε ‘τί μπορεί να γίνει ο άνθρωπος;’ 

(…) Υποστηρίζουμε λοιπόν ότι ο άνθρωπος είναι μια διαδικασία και πιο συγκεκριμένα η 

διαδικασία των πράξεών του».  

Επομένως, στο βαθμό που ο άνθρωπος αναγνωρίζει τον εαυτό του ως ένα 

υποκείμενο που δρα μέσα στη φύση και σε πλήρη αλληλεπίδραση με αυτήν, γίνεται ο 

δημιουργός της δικής του ιστορίας. Η ιστορία είναι η διαδικασία του μετασχηματισμού 

των ανθρώπων τόσο μεταξύ τους όσο και σε σχέση με τη φύση. Αυτό σημαίνει ότι ο 
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άνθρωπος στους αγώνες και στις ενεργές σχέσεις του με τον φυσικό, υλικό κόσμο, 

συνεχώς «υποκειμενοποιεί και διαφοροποιεί» (Fontana, 2013:128) τόσο τον εαυτό του 

όσο και τη φύση, δηλαδή διαφορετικά «κομμάτια» του εξωτερικού και του εσωτερικού 

κόσμου που φαντάζουν απρόσιτα και άγνωστα, αποκτούν νόημα. Όπως σημειώνει ο 

ίδιος ο Ιταλός «η φύση και ο άνθρωπος, το αντικείμενο και το υποκείμενο, που είναι 

συνεχώς σε αλληλεπίδραση αποκτούν μορφή και νόημα μόνο μέσω της ιστορίας» 

(Gramsci, 1971:445-446). Συνεπώς, ο Γκράμσι ιστορικοποιεί τόσο τον άνθρωπο όσο και 

τη φύση. 

Τόσο για τον Γκράμσι όσο και για τον Μαρξ οι άνθρωποι ξεχωρίζουν τους εαυτούς 

τους από τη φύση -δηλαδή αποκτούν μια «δεύτερη φύση»- όταν συμμετέχουν στην 

παραγωγή. Η παραγωγή είναι μια κοινωνική διαδικασία που περιλαμβάνει: α) τη 

δημιουργία μιας εικόνας για το τι παράγεται, β) τις ικανότητες και την πειθαρχία για να 

παραχθεί το εκάστοτε αντικείμενο και γ) την τελική δημιουργία ενός αντικειμένου που 

δεν προϋπάρχει στη φύση (Fontana, 2013:128-129). Η διαδικασία της παραγωγής έχει 

υλικές ρίζες στον φυσικό κόσμο. Οι άνθρωποι με το να παράγουν κάτι τεχνητό, μη 

φυσικό, το προϊόν της κατανάλωσης και χρήσης, αναγνωρίζουν τους εαυτούς τους ως 

«μη-φύση» (ibid:129) και συνεπώς ξεκινούν να βιώνουν τη φύση ως κάτι άλλο από τον 

άνθρωπο. Όμως είναι μέσω της ίδιας κοινωνικής δραστηριότητας, της παραγωγής, που 

επιτυγχάνεται ο μετασχηματισμός της φύσης. Η παραγωγή μετασχηματίζει τη φύση και 

την κάνει κάτι οικείο ως μέρος της ανθρωπότητας -μέσω της δραστηριότητας του 

ανθρώπου. Η ίδια η φύση ορίζει και ορίζεται -από- το κοινωνικό σύστημα παραγωγής. 

Εμπεριέχει και αποτελεί το πεδίο έκφρασης των κοινωνικών σχέσεων ενώ την ίδια στιγμή 

έχει καθοριστικό ρόλο στη διαμόρφωση αυτών των σχέσεων. Ο Γκράμσι αξιοποιεί 

ιδανικά αυτή την διαλεκτική σχέση κοινωνίας-φύσης όταν αναφέρει ότι ο άνθρωπος ως 

μια αφαίρεση από τις κοινωνικές και οικολογικές σχέσεις δεν έχει νόημα, είναι μια 

οντότητα που δεν υπάρχει καθαυτή (παρατίθεται στο Loftus, 2009:161). Κομβική όμως 

σε αυτές τις σχέσεις είναι η πράξη. 
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Η φιλοσοφία της πράξης και η Πολιτική Οικολογία 

Ένας από τους σημαντικότερους πολιτικούς οικολόγους που μελετάνε το έργο του 

Γκράμσι σήμερα, ο Alex Loftus (2013:179) υποστηρίζει πως «η έννοια της φύσης πρέπει 

συνεχώς να τοποθετείται εντός της αντίληψης του Γκράμσι για τη φιλοσοφία της 

πράξης». Με αυτόν τον τρόπο υπογραμμίζει τόσο τη σημαντικότητα της φιλοσοφίας της 

πράξης στο έργο του Γκράμσι -που τολμώ να πω πως δεν έχει μελετηθεί αρκετά 

τουλάχιστον στην ελληνική ακαδημαϊκή κοινότητα- όσο και της αναπόσπαστης 

αντίληψης για τη φύση εντός αυτής -που σίγουρα δεν της έχει δοθεί η απαραίτητη 

σημασία τόσο στην Ελλάδα όσο και διεθνώς. 

Ο Γκράμσι υποστηρίζει πως δεν είναι αρκετό για τον άνθρωπο να γνωρίζει, 

«πρέπει επίσης να δρα προκειμένου να γνωρίζει καλύτερα.» (Thomas, 2009:123). Με 

άλλα λόγια είναι μέσω της άμεσης εμπλοκής με την πολιτική δράση που οι άνθρωποι 

κατανοούν και μετασχηματίζουν τους εαυτούς τους, τις κοινωνικές σχέσεις που τους 

διέπουν και τις σχέσεις με τον υλικό, φυσικό κόσμο. Με τα ίδια τα λόγια του Γκράμσι 

(1971:136) «το άτομο είναι ουσιωδώς ‘πολιτικό ον’ καθώς μέσα από τη συνειδητή 

μετασχηματιστική του δράση σε σχέση με τον εαυτό του, τους άλλους και τις κοινωνικές 

του σχέσεις αναγνωρίζει και νοηματοδοτεί την ανθρωπότητα, την ‘ανθρώπινή του 

φύση’». Η ενότητα μεταξύ της δυνατότητας να γνωρίζουμε και να δρούμε απαιτεί 

συνοχή. Απαιτείται λοιπόν η πράξη που υιοθετεί «μια συστηματική -συνεκτική και 

λογική- αντίληψη του κόσμου» (ibid:136). Αυτή η ίδια η πράξη είναι που κάνει 

κατανοητές «τις δυνατότητες της ανθρωπότητας» (Thomas, 2009:382). Η γνώση και η 

πράξη είναι αλληλοσυμπληρούμενες, αλληλεξαρτώμενες και αναπτύσσονται μαζί μέσα 

στην ανθρώπινη ιστορία. Όπως το θέτει ο Haug (2000:19) «η φιλοσοφία της πράξης είναι 

ένας συνεκτικός αλλά μη συστημικός τρόπος σκέψης που κατανοεί τον κόσμο μέσα από 

την ανθρώπινη δράση».    

Παράλληλα, η φιλοσοφία της πράξης δίνει έκφραση -και καθοδήγηση- στους 

αγώνες της κοινωνίας των πολιτών, των «από κάτω» ενάντια στην ιδεολογία και τις 

πρακτικές των ελίτ. Σε αυτή τη διαδικασία είναι απαραίτητη η ανάπτυξη αυτόνομων 

μορφών πολιτικής οργάνωσης και πράξης προκειμένου να επιτευχθεί ένας κοινωνικός 
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μετασχηματισμός των «από κάτω» προς την αυτοδιάθεση τους και την αλλαγή των 

κοινωνικών σχέσεων. Συνεπώς ο κύριος ρόλος της πολιτικής πράξης είναι η ενδυνάμωση 

των υποκειμένων για να μετασχηματίσουν συνειδητά τις σχέσεις τους και την αντίληψή 

τους για τον κόσμο. Στο ίδιο πλαίσιο η φιλοσοφία της πράξης είναι κομβική στην 

κατανόηση αλλά και τον μετασχηματισμό των κοινωνικό-οικολογικών σχέσεων. Ο 

Γκράμσι σημειώνει ότι τα άτομα και οι -καταπιεσμένες- κοινωνικές τάξεις «αναπτύσσουν 

σχέσεις με τον φυσικό κόσμο μέσω της δουλειάς τους -παραγωγή- και της τεχνολογίας. 

Όμως αυτές οι σχέσεις δεν είναι μηχανικές. Είναι ενεργές και συνειδητές. 

Ανταποκρίνονται στον μικρότερο ή μεγαλύτερο βαθμό κατανόησης των κοινωνικών 

σχέσεων και του εαυτού μας μέσα στον κόσμο.» (Gramsci, 1971:352). 

Με άλλα λόγια, τα άτομα διαμορφώνουν και διαμορφώνονται από τις σχέσεις 

τους με το περιβάλλον μέσω της εργασίας και της τεχνολογίας. Καθώς οι ηγεμονικές 

ιδέες και πρακτικές είναι ενσωματωμένες στις καθημερινές πρακτικές και στις σχέσεις με 

τους άλλους ή το περιβάλλον, η ικανότητα να αναπτύξουμε -μετασχηματίσουμε- τους 

εαυτούς μας δεν μπορεί παρά να περιλαμβάνει και τον μετασχηματισμό των κοινωνικών 

και κοινωνικό-οικολογικών σχέσεων. Συνεπώς η πολιτικοποίηση και η κινητοποίηση των 

«από κάτω» σε μια ενιαία και συνεκτική πολιτική δράση σημαίνει και τον αναγκαίο 

μετασχηματισμό των σχέσεων του ανθρώπου -κοινωνίας- με τη φύση. Υπό το πρίσμα, 

λοιπόν, μιας γκραμσιανής σκέψης η ίδια η Πολιτική Οικολογία ως επιστημονικό 

αντικείμενο εμπλουτίζεται. Στη μελέτη των συγκρούσεων και κοινωνικών κινημάτων σε 

σχέση με το περιβάλλον που εν πολλοίς οριοθετούν το πεδίο σήμερα, απαιτείται να 

δοθεί μεγαλύτερη έμφαση στους τρόπους με τους οποίους τα εκάστοτε κινήματα 

κινητοποιούν διαφορετικές αντιλήψεις κατανόησης του κόσμου και των σχέσεων του 

ανθρώπου με τη φύση. Παράλληλα, υπό το πρίσμα της φιλοσοφίας της πράξης είναι 

εξίσου κομβικό να μελετηθεί πως οι πρακτικές που αναπτύσσονται μέσα από τους 

αγώνες και τις συγκρούσεις για την πρόσβαση στα περιβαλλοντικά αγαθά 

συμπληρώνουν -αν δεν καθορίζουν- μια πολιτική διαδικασία μετασχηματισμού των 

κοινωνικών σχέσεων. 
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3.6. Η οπτική της αποανάπτυξης 

«Όταν η γλώσσα που χρησιμοποιείται είναι ανεπαρκής για να εκφράσει αυτό που ζητά 

να αρθρωθεί, τότε είναι καιρός για ένα νέο λεξιλόγιο» (Από την εισαγωγή του βιβλίου 

Degrowth – A vocabulary for a new era).12 

Ήδη από τις αρχές του 21ου αιώνα, έχει αναπτυχθεί εντός της Πολιτικής 

Οικολογίας, ένα ισχυρό κίνημα ιδεών και κοινωνικών πρακτικών, η αποανάπτυξη -

degrowth. Αποτελεί μια ριζοσπαστική κριτική στην καπιταλιστική ανάπτυξη 

αμφισβητώντας το πρόταγμα της συνεχούς διεύρυνσης/μεγέθυνσης -growth- που είναι 

το προαπαιτούμενο επιβίωσης του καπιταλισμού. Δεν θα επιχειρήσω παρακάτω μια 

αναλυτική παρουσίαση των ιδεών της αποανάπτυξης αλλά θα επισημάνω συνοπτικά 

εκείνα τα σημεία που θεωρώ πως η αναπτυξιακή πρακτική θέτει ως στόχο και 

επιτυγχάνει σε σημαντικό βαθμό: Να ορίσει και να περιγράψει μια νέα εποχή. Αν όχι με 

τη μορφή λεξιλογίου σίγουρα με τη μορφή ερωτημάτων. Σημειώνω ότι στην παρούσα 

εργασία δεν ακολουθώ αυστηρά τη λογική της, δεν μελετάω δηλαδή τη συγκεκριμένη 

μελέτη περίπτωσης υπό τα ερωτήματα που η αποανάπτυξη πιθανώς να έθετε. Εντούτοις, 

θεωρώ ότι σε μια γενική επισκόπηση της Πολιτικής Οικολογίας, δεν μπορεί να 

παραληφθεί μια αναφορά στην θεωρία της αποανάπτυξης καθώς α) έχει ένα βαθύ 

ριζοσπαστικό περιεχόμενο, απολύτως κρίσιμο στη σύγχρονη οικολογική σκέψη και β) 

ανανεώνει τον κορμό σκέψης της Πολιτικής Οικολογίας με νέες έννοιες και θεωρητικές 

επεξεργασίες. 

Η αποανάπτυξη -«décroissance» στα Γαλλικά-  ξεκινά από τη Γαλλία και 

εξαπλώνεται στον υπόλοιπο κόσμο ως ένα κίνημα ακτιβιστών και ακαδημαϊκών που 

έχουν ως σκοπό την αποδόμηση της οικονομικής ανάπτυξης ως κοινωνικό στόχο και την 

                                                           
12 Το βιβλίο εκδόθηκε στα αγγλικά από τον εκδοτικό οίκο Routledge - 
http://www.routledge.com/books/details/9781138000773/ [Τελευταία πρόσβαση 12 Σεπτεμβρίου 2017]. Επιμελητές 
της έκδοσης είναι οι: Giacomo D’Alisa, Research Fellow at the Autonomous University of Barcelona, Spain, Federico 
Demaria, PhD candidate at the Autonomous University of Barcelona, Spain και Giorgios Kallis, ICREA Professor at the 
Autonomous University of Barcelona, Spain. Οι επιμελητές είναι μέλη του δικτύου Research and Degrowth. 
Περισσότερες πληροφορίες στη σελίδα http://vocabulary.degrowth.org/ [Τελευταία πρόσβαση 12 Σεπτεμβρίου 2017] 
και στο βίντεο http://vimeo.com/110013401 [Τελευταία πρόσβαση 12 Σεπτεμβρίου 2017]. Το βιβλίο επίσης 
μεταφράστηκε και εκδόθηκε στα Ελληνικά το 2016 από τις Εκδόσεις των Συναδέλφων με τον τίτλο Το λεξιλόγιο της 
Αποανάπτυξης (Πρόλογος: Σταύρος Σταυρίδης, Μετάφραση: Όλγα Καρυώτη). Στη διατριβή χρησιμοποιώ την αγγλική 
έκδοση.  
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«αποαποικιοποίηση της δημόσιας συζήτησης από τον οικονομισμό και τη θρησκεία της 

ανάπτυξης» (Latouche, 2010; Λατούς, 2013). Ο Γιώργος Καλλής, ένας από τους 

σημαντικότερους εκφραστές της ιδέας της αποανάπτυξης, σημειώνει πως «αποανάπτυξη 

είναι το κάλεσμα για μια οργανωμένη έξοδο από την καπιταλιστική οικονομία της 

ανάπτυξης» (Καλλής, 2013). Η έξοδος είναι, κατά τον ίδιο, έξοδος από το κυρίαρχο 

φαντασιακό και συντελείται τόσο στο επίπεδο των αντιλήψεων όσο και στο επίπεδο των 

θεσμών και των καθημερινών πρακτικών.  

Οι D’ Alisa et al. (2015: 1) τοποθετούν τις ρίζες της αποανάπτυξης στο έργο του 

Andre Gorz το 1972 ο οποίος, έθεσε ένα ερώτημα που είναι στο επίκεντρο της 

προσπάθειας να αρθρωθεί ένα διαφορετικό μοντέλο σκέψης και καθημερινής πρακτικής 

: «Είναι η οικολογική ισορροπία της γης -για την οποία η μη ανάπτυξη ή η αποανάπτυξη 

της υλικής παραγωγής είναι απαραίτητη προϋπόθεση- συμβατή με την επιβίωση του 

καπιταλιστικού συστήματος;» (Gorz, 1972: iv). Αυτή η προβληματική αν και επιδέχεται 

πολλών ερμηνειών αποτελεί ίσως τη βάση της αποαναπτυξιακής σκέψης. Κατά τον 

Πετρίδη (2015), η  αποανάπτυξη δεν αποτελεί το αντίθετο της ανάπτυξης ούτε ταυτίζεται 

με την οικονομική ύφεση, μια κατάσταση κατά την οποία δεν υπάρχει ανάπτυξη μέσα σε 

μια κοινωνία και ένα σύστημα χτισμένο πάνω στο πρότυπο της ανάπτυξης, μα μιλά για 

έξοδο από μια τέτοια κοινωνία, για αλλαγή προτύπου.  Η αποανάπτυξη σηματοδοτεί 

συνεπώς, το πρόταγμα των κοινωνιών και των κοινωνικών ομάδων που επιθυμούν να 

οργανώσουν την κοινωνική τους ζωή και καθημερινότητα με ένα ριζικά διαφορετικό 

τρόπο χρησιμοποιώντας λιγότερους φυσικούς πόρους. Σε αυτό το πλαίσιο έννοιες όπως 

«απλότητα», «ευθυμία», «αυτονομία», «φροντίδα» και «κοινά» είναι μερικές από τις 

λέξεις που εκφράζουν πως μπορεί να μοιάζει μια κοινωνία αποανάπτυξης.  

Οι θεωρητικές ρίζες αυτών των ιδεών εντοπίζονται στον μετα-μαρξιστικό 

οικοσοσιαλισμό των Γκορζ, Καστοριάδη και Ελύλ, τον κοινοτικό οικοαναρχισμό των Ίλιτς 

και Μπούκτσιν, την πολιτική φιλοσοφία της Χάνα Άρεντ, την οικονομική ανθρωπολογία 

του Πολαϊνί και την κριτική της ανάπτυξης από την οποία προέρχεται και ο Σερζ Λατούς, 

βασικός εισηγητής του επιχειρήματος. Μεγαλύτερο αντίκτυπο στο ευρύ κοινό είχε ίσως 

η κλασική πλέον διακήρυξη της λέσχης της Ρώμης The Limits to Growth το 1972 

(Meadows et al.)  που αντιμετωπίστηκε όμως σχεδόν εχθρικά από την συντριπτική 

πλειοψηφία των οικονομολόγων και πολιτικών της εποχής. Το ίδιο θέμα αναλύθηκε σε 
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μια σειρά μελετών σύγκρισης της παραγωγικής διαδικασίας με τον νόμο της εντροπίας 

από τον Nicholas Georgescu-Roegen (1971), βασικό εμπνευστή της ιδέας της 

αποανάπτυξης, με εξίσου μεγάλη επιρροή στην προοδευτική οικονομική σκέψη, ενώ στο 

ίδιο μήκος κύματος κινείται περίπου και το πεδίο των “steady-state economics” του 

Herman Daly (1973) -βλ. Πετρίδης, 2015. 

Η αποαναπτυξιακή σκέψη συνθέτει μια αναγκαία σήμερα συζήτηση για τη σχέση 

των κοινωνιών με τη φύση, τη σύνδεση ριζοσπαστικών πολιτικών εγχειρημάτων με τον 

περιβαλλοντισμό αλλά και την ανάπτυξη της σύγχρονης Πολιτικής Οικολογίας τόσο στο 

θεωρητικό -αναλυτικό- πεδίο όσο και στο πολιτικό δηλαδή στη διαμόρφωση αιτημάτων 

και μεθόδων διεκδίκησής τους. Το λεξιλόγιο της νέας εποχής, στο οποίο επικεντρώνεται 

η αποανάπτυξη,  είναι εκτός των άλλων και ένας διάλογος για την οικολογία σήμερα που 

είναι επιτακτικός ακριβώς διότι γίνεται σε ένα πολύ συγκεκριμένο και δυστυχώς 

ασφυκτικό πλαίσιο: Από τη μια ο καπιταλισμός και η υπερπαραγωγή που επιτάσσει, 

επεκτείνει την εξουσία του κεφαλαίου σε κάθε φυσικό διαθέσιμο, από την άλλη η 

συνολική κρίση του καπιταλισμού σήμερα επιβάλλει το ξεπέρασμα βεβαιοτήτων του 

παρελθόντος και την ενσωμάτωση της οικολογικής διάστασης στο επίκεντρο 

εγχειρημάτων  που στοχεύουν στην πολιτική εξουσία. 

Η αποανάπτυξη συνθέτει έναν καμβά μελετών, προσεγγίσεων και προτάσεων 

που όμως υπηρετούν τον κοινό στόχο της διαμόρφωσης ριζικά διαφορετικών κοινωνιών 

και τρόπων παραγωγής και κατανάλωσης. Εξάλλου, η  επιλογή ανάλυσης δύσκολων και 

διφορούμενων αλλά κρίσιμων εννοιών, όπως «κριτική στην ανάπτυξη», «περιβαλλοντική 

δικαιοσύνη» και «κοινωνικός-οικολογικός μετασχηματισμός» το επιτρέπει. 

Συγκεκριμένα μέτρα που έχουν προταθεί είναι η μείωση του ωραρίου εργασίας, η 

θέσπιση βασικού αλλά και ανώτατου εισοδήματος, η αναδιανομή του πλούτου, η 

αποκέντρωση, η κοινωνική ασφάλεια, πρόνοια και αλληλεγγύη. Ριζοσπαστικότερες 

προτάσεις περιλαμβάνουν τον περιορισμό των υπέρμετρων διαφημίσεων 

καταναλωτικών προϊόντων, την προσωρινή αναστολή των γιγαντιαίων αναπτυξιακών 

έργων υποδομής, ακόμα και τη δημιουργία τοπικών νομισμάτων. Βασικός ρόλος δίνεται 

στην αυτονομία και την αυτό-οργάνωση, στην αξιοποίηση κοινόχρηστων χώρων και 

χώρων πρασίνου και την προώθηση της συμμετοχικής δημοκρατίας, καθώς και στο 

χτίσιμο αξιών έξω από τις αγορές, με κριτήρια όχι οικονομικά αλλά βασισμένα στις 
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διαπροσωπικές σχέσεις (Πετρίδης, 2015).  Η αποανάπτυξη θέτει τις βάσεις για να 

δημιουργηθεί και να αναπτύσσεται συνεχώς ένας νέος χώρος ανάλυσης για το σύνολο 

της οικολογικής σκέψης τόσο στο επίπεδο του περιεχομένου όσο και σε αυτό της 

μεθοδολογίας. Στα στοιχεία που συνθέτουν αυτό τον νέο χώρο, νομίζω έχει σημασία να 

σταθούμε περισσότερο: 

Πριν απ’ όλα η αποαναπτυξιακή σκέψη κρατά ζωντανή και ανατροφοδοτεί τη 

στρατηγική όχι μόνο για τον εαυτό της -ως διακριτό ρεύμα- αλλά για το σύνολο της 

ριζοσπαστικής οικολογίας. Θέτει συγκεκριμένα πολιτικά αιτήματα, διεκδικήσεις και 

προτάσεις για τα θέματα της οικονομίας, της κοινωνικής ζωής, του κράτους και των 

παροχών αλλά ταυτόχρονα αναμετράται με τη θεωρία και σκαλίζει τις στρατηγικές 

επιλογές. Ίσως χωρίς να το επιδιώκει εκ προοιμίου, θέτει το προγραμματικό πλαίσιο μιας 

πολιτικής προσέγγισης που διαρθρώνεται γύρω από τις έννοιες του κοινωνικού-

οικολογικού μετασχηματισμού της παραγωγής και της οικονομίας των αναγκών.  

Μια άρρητη ενοποιητική γραμμή είναι ότι με επίκεντρο τις ανάγκες των πολλών 

και την ενεργό συμμετοχή τους γίνεται δυνατός ο μετασχηματισμός προς μια οικονομία 

των αναγκών με κατανάλωση λιγότερων φυσικών πόρων και συνεπώς προς μια νέα, 

δημοκρατικότερη σχέση κοινωνίας-φύσης. Σε αυτό το πλαίσιο η αποαναπτυξιακή σκέψη, 

ίσως και πάλι χωρίς να είναι ο πρώτος στόχος της, θέτει τις κόκκινες γραμμές απέναντι 

και στον συστημικό περιβαλλοντισμό: Η οπτική του κεφαλαίου αντιμετωπίζει την 

εργασία, την αποκατάσταση της οικολογικής ισορροπίας και τη διαφύλαξη του φυσικού 

περιβάλλοντος ως κόστος.  Σε μια αντίθετη οπτική η εργασία και το φυσικό περιβάλλον 

αποτελούν τη βάση -και το σκοπό- ανασυγκρότησης και προώθησης του κοινωνικού-

οικολογικού μετασχηματισμού της παραγωγής.  

Μάλιστα το παραπάνω τίθεται σε μια περίοδο που αυτό έχει ιδιαίτερη σημασία. 

Η κρίση του καπιταλισμού και κυρίως η οικολογική της διάσταση προφανώς αναγκάζει 

όλες τις αντισυστημικές-αντικαπιταλιστικές προσεγγίσεις και πρακτικές να απαντήσουν 

σε νέα ερωτήματα. Ταυτόχρονα όμως η σημερινή περίοδος είναι και η συμπύκνωση 

μεγάλων και πλατιών διεργασιών σε κοινωνικό, κινηματικό και πολιτικό επίπεδο. Σε μια 

προηγούμενη περίοδο ο νεοφιλελευθερισμός φάνταζε ανίκητος και ο καπιταλισμός ως 

το «τέλος της ιστορίας» καθώς είχε καταφέρει οι βασικές ιδέες του όπως ο κοινωνικός 
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ανταγωνισμός, το ατομικό συμφέρον και το ιδιωτικό έναντι του δημόσιου να κυριαρχούν 

όχι μόνο ως η μόνη δυνατή πολιτική πρακτική αλλά και ως μαζική κοινωνική συνείδηση.  

Στις αρχές του 21ου αιώνα από το αντιπαγκοσμιοποιητικό κίνημα μέχρι τα κινήματα 

occupy ανά τις ευρωπαϊκές πόλεις, την αραβική άνοιξη και τις πολλές εστίες πολιτικών 

ανατροπών στη Λατινική Αμερική, φαίνεται ότι το ένα και μοναδικό παγκόσμιο 

υπόδειγμα ανάπτυξης και κοινωνικής οργάνωσης τουλάχιστον αμφισβητείται.  

Πιθανώς κάποιος/α να αντιτάξει ότι οι κυρίαρχες πολιτικές δεν ανατράπηκαν 

αλλά μάλλον μετασχηματίστηκαν προς το αυταρχικότερο εν μέσω της κρίσης. Αυτό είναι 

αληθές και μάλιστα επιβεβαιώνεται από το γεγονός ότι οι κοινωνικές ανισότητες 

διευρύνθηκαν. Το σίγουρο όμως είναι ότι αφενός η κοινωνική συναίνεση δεν είναι πλέον 

καθόλου δεδομένη, αφετέρου σε κινηματικό και πολιτικό επίπεδο γίνεται η προσπάθεια 

σκιαγράφησης νέων υποδειγμάτων. Τα πολλά μικρά ή μεγάλα κινήματα ανά τον κόσμο 

που αναγκαστικά αναμετρώνται με το ζήτημα της εξουσίας και της ισχύος αλλά πολύ 

περισσότερο οι νέοι αριστεροί πολιτικοί σχηματισμοί σε Ευρώπη και Λ. Αμερική που 

διεκδικούν επί ίσοις όροις ή και καταλαμβάνουν την πολιτική εξουσία είναι 

χαρακτηριστικά αυτής της νέας συνθήκης.   

Σε αυτό το νέο πλαίσιο η ριζοσπαστική οικολογική σκέψη και πρακτική έπαιξε και 

παίζει καταλυτικό ρόλο: Από τη μία σε πολλές περιπτώσεις λειτούργησε ενοποιητικά για 

κινήματα που σε μια προηγούμενη περίοδο φαίνονταν σπασμωδικά και απομονωμένα -

βλ. για παράδειγμα τα οικολογικά κινήματα που σήμερα ενοποιούνται υπό την ομπρέλα 

εναντίωσης στην κλιματική αλλαγή. Από την άλλη μετασχημάτισε και μετασχηματίζει τα 

ριζοσπαστικά πολιτικά υποκείμενα που διεκδικούν την εξουσία προς μια κατεύθυνση 

όπου η οικολογία δεν είναι παράπλευρο ζήτημα αλλά ο πυρήνας του προγράμματος και 

της πολιτικής τους.  

Σε αυτή την ιστορική κίνηση η αποανάπτυξη είχε και έχει τα αντανακλαστικά να 

συνομιλήσει με τις νέες κοινωνικές διεργασίες, να ριζοσπαστικοποιήσει μέρος των 

προσεγγίσεών τους και σε πολλές περιπτώσεις να εκφράσει κινήματα και να 

μαζικοποιηθεί από αυτά. Σε μια περίοδο κρίσης που άλλα ιστορικά ρεύματα όπως ο 

οικοσοσιαλισμός ή η βαθιά οικολογία αδυνατούν να αντιστρέψουν το κυρίαρχο ερώτημα 
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«επανεκκίνηση της οικονομίας και ανάπτυξη έναντι των πολιτικών για το περιβάλλον» 

και να μαζικοποιηθούν, η αποανάπτυξη το καταφέρνει.  

Το τελευταίο σημείο, το οποίο θέλω να υπογραμμίσω ξεφεύγει από τα όρια της 

οικολογίας και έχει να κάνει με τη νέα παραγωγή επιστημονικής σκέψης. Εντός της 

αποανάπτυξης, συναντιούνται μια σειρά από ερευνητές, κυρίως της Πολιτικής 

Οικολογίας, που στις περισσότερες περιπτώσεις είναι και ενεργά μέλη σημαντικών 

οικολογικών κινημάτων. Σε αυτό το πλαίσιο ο διάλογος δεν αφορά αποκλειστικά 

αναλυτές που συνομιλούν για την κοινωνική κίνηση ή παράγουν επιστημονική γνώση 

προς όφελος των κινημάτων αλλά συμπράττουν ενεργά και ισότιμα με αυτά.  

Διαμορφώνεται έτσι μια αμφίδρομη σχέση παραγωγής επιστημονικής γνώσης αλλά και 

νέων -επιστημονικών- όρων. Δεν είναι τυχαίο μάλιστα ότι το νέο λεξιλόγιο που 

αναπτύσσεται σε πολλές περιπτώσεις αφορά τόσο έννοιες όσο και ένα αξιακό πλαίσιο 

που έρχεται απευθείας από τα κοινωνικά κινήματα.   

3.7. Ο «εξορυκτισμός» 

Ο όρος εξορυκτισμός 13  αναφέρεται σε εκείνο το οικονομικό και αναπτυξιακό 

μοντέλο που προσανατολίζει την οικονομία μιας χώρας ή μιας περιοχής προς την 

εξόρυξη και την εξαγωγή πρώτων υλών ως το σχεδόν αποκλειστικό πεδίο οικονομικής 

δραστηριότητας.  Κατά τον Acosta (2013: 62) ο εξορυκτισμός είναι ένας τρόπος 

καπιταλιστικής συσσώρευσης ο οποίος είναι συνδεδεμένος με την ανάπτυξη του 

καπιταλισμού και κυρίως με την κατάκτηση και τον αποικισμό περιοχών πλούσιων σε 

πρώτες ύλες. Συνεπώς,  ο εξορυκτισμός αναφέρεται σε εκείνες τις δραστηριότητες που 

αφαιρούν μεγάλες ποσότητες φυσικών πόρων που δεν υποβάλλονται σε τοπική 

επεξεργασία -ή επεξεργάζονται μόνο σε περιορισμένο βαθμό- και τελικά εξάγονται. Κατά 

                                                           
13 Ο όρος εξορυκτισμός άρχισε να χρησιμοποιείται μόλις πρόσφατα στη σχετική βιβλιογραφία και προέρχεται κυρίως 
από ερευνητές της Γεωγραφίας, των Περιβαλλοντικών Οικονομικών και της Πολιτικής Οικολογίας που αναπτύσσουν 
μελέτες για τις χώρες της Λατινικής Αμερικής. Η Λατινική Αμερική έχει μια ιδιαίτερη σημασία ως πηγή τόσο 
εμπειρικών στοιχείων όσο και αναλυτικών εργαλείων για τον εξορυκτισμό καθώς μέσα από την ιστορία της ηπείρου 
είναι φανερό «πως όλες οι χώρες με τον ένα ή τον άλλο τρόπο και σε μικρότερο ή μεγαλύτερο βαθμό έχουν 
επηρεαστεί –αρνητικά- από την εξόρυξη ορυκτών πόρων στο έδαφος τους» (Brand et al., 2016: 128). Τη συμβολή 
αυτών των λατινοαμερικάνων θεωρητικών αξιοποιώ κι εγώ και ιδιαίτερα αυτή των Alberto Acosta, Eduardo Gudynas, 
Edgardo Lander και Maristella Svampa που σε μεγάλο βαθμό έδωσαν μορφή και θεωρητικό βάθος στον όρο. 
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τον ίδιο ο εξορυκτισμός δεν περιορίζεται στα ορυκτά ή το πετρέλαιο, αλλά έχει εφαρμογή 

και στη γεωργία, στη δασοκομία και την αλιεία14.   

Η Svampa (2015: 66) θεωρεί ότι ο εξορυκτισμός είναι κατανοητός τόσο ως 

στρατηγική συσσώρευσης όσο και ως αναπτυξιακή πολιτική όχι μόνο με βάση την 

υπερεκμετάλλευση των φυσικών πόρων αλλά και με βάση «την επέκταση του κεφαλαίου 

προς πόρους -π.χ. ορυκτά- και περιοχές που προηγουμένως θεωρούνταν μη αποδοτικοί-

ές».  Ο Gudynas (2013: 21) από την πλευρά του, θεωρεί ότι ο εξορυκτισμός είναι ένα 

μοντέλο ανάπτυξης με μακρά ιστορία που όμως αναζωπυρώθηκε και ενισχύθηκε μέσα 

στο νεοφιλελευθερισμό. Στο νεοφιλελεύθερο πλαίσιο, η υποχώρηση των κρατικών 

οικονομικών πολιτικών έναντι αυτών που καθορίζεται από τις -πολυεθνικές- ιδιωτικές 

επιχειρήσεις έδωσε την απαιτούμενη ελευθερία στις τελευταίες να κινηθούν 

επιθετικότερα και εντονότερα προς εξορύξεις πρώτων υλών κυρίως στον παγκόσμιο 

Νότο.  

Οι παραπάνω συγγραφείς αναγνωρίζουν και μια σημαντική ιστορική και 

αναλυτική διάκριση μεταξύ εξορυκτισμού και νέο-εξορυκτισμού, με τον δεύτερο να 

αναπτύσσεται τα τελευταία χρόνια ειδικά στις χώρες της Λατινικής Αμερικής. O νέο-

εξορυκτισμός αναφέρεται σε εκείνες τις εθνικές κυβερνήσεις που χρησιμοποιούν τα 

έσοδα από τις εξορυκτικές δραστηριότητες για να καταπολεμήσουν τη φτώχεια και για 

να βελτιώσουν την υλική ευημερία ευρύτερων κομματιών του πληθυσμού (Gudynas, 

2013; Svampa, 2012; Acosta, 2013). Βασικά χαρακτηριστικά του νέο-εξορυκτισμού είναι 

η μερική απόρριψη των νεοφιλελεύθερών πολιτικών που συνδέονται με τις εξορύξεις -

δηλαδή κυρίως η απορρύθμιση και η ιδιωτικοποίηση-, η μερική εθνικοποίηση των εν 

λειτουργία εξορυκτικών βιομηχανιών, τον ισχυρότερο έλεγχο των πόρων και των κερδών 

από την εξόρυξή τους και την ανάπτυξη κοινωνικοπολιτικών προγραμμάτων με τα έσοδα 

από την εξορυκτική βιομηχανία. Ο πυρήνας, βέβαια του εξορυκτικού μοντέλου που 

επιτάσσει την εξόρυξη μεγάλης ποσότητας πρώτων υλών και τη μη επεξεργασία τους 

στον τόπο και τη χώρα εξόρυξης αλλά την εξαγωγή τους -προς τις βιομηχανίες του 

παγκόσμιου Βορρά- δεν αναιρείται. Παραδείγματα αυτής της μετα-νεοφιλελεύθερης 

                                                           
14 Μάλιστα ο Acosta για να δικαιολογήσει τη χρήση του όρου και στη γεωργική παραγωγή πέραν της εξόρυξης 
χρησιμοποιεί το παράδειγμα της Κολομβίας και της μονοκαλλιέργειας φυτειών καφέ και της εξαγωγής του προς άλλες 
χώρες όπου και επεξεργάζεται.  
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μορφής εξορυκτισμού εντοπίζονται στη Βραζιλία, στην Αργεντινή και την Ουρουγουάη 

υπό τις κυβερνήσεις των «αριστερών φιλελευθέρων» και στη Βολιβία, το Εκουαδόρ και 

τη Βενεζουέλα υπό «τις αριστερές ή προοδευτικές κυβερνήσεις» (Brand et al., 2016: 130). 

Ο Lander έχει κάνει, για παράδειγμα (2012; 2013; 2018) μια ενδελεχή ανάλυση της 

ανάπτυξης του τσαβισμού από τα μέσα της δεκαετίας του 1990, σε πλήρη αντιστοιχία με 

την εντατικοποίηση της εξόρυξης πετρελαίου και την παράλληλη ανάπτυξη κοινωνικών 

προγραμμάτων στις περιοχές εξόρυξης.  

Καθώς ο (νέο-)εξορυκτισμός δεν είναι μόνο μια στρατηγική συσσώρευσης αλλά 

ένα ολόκληρο μείγμα αναπτυξιακών πολιτικών -ή έστω αφηγήσεων για την ανάπτυξη-, 

επιδιώκει να διευρύνει συνεχώς τη «νομιμοποίησή» του. Αυτή τη νομιμοποίηση ο 

κλασσικός εξορυκτισμός την αντλεί κυρίως από τις πολιτικές και τις θεσμοθετήσεις για 

την «κοινωνική εταιρική ευθύνη». Αντιθέτως, ο νέο-εξορυκτισμός αντλεί τη 

νομιμοποίηση του σε έναν πατριωτικό και αντιιμπεριαλιστικό λόγο κατά τον οποίο οι 

εξορύξεις γίνονται «από τους ανθρώπους για τους ανθρώπους» (Gudynas, 2015). Ο νέο-

εξορυκτισμός μπορεί να χαρακτηριστεί τελικά ως μια «εθνικό-λαϊκίστικη στρατηγική 

συσσώρευσης και μια πηγή πολιτικής νομιμοποίησης» καθώς η αιτιολόγηση για τις 

συνεχιζόμενες μεγάλης κλίμακας εξορύξεις εδράζεται πλέον «στην ανάγκη υπεράσπισης 

της εθνικής ανάπτυξης, την κυριαρχίας και της κοινωνικής διανομής» (Brand et al., 2016: 

130). 

Στην πράξη ο εξορυκτισμός συνεχίζει να λειτουργεί ως ένας «νεοαποικιακός 

μηχανισμός εξόρυξης πόρων από τον παγκόσμιο Νότο και παροχής πιστώσεων στον 

παγκόσμιο Βορρά» (Acosta, 2013: 63) καθώς ανεξαρτήτως του τρόπου ανάπτυξης και 

εφαρμογής του -ακόμα και υπό αριστερό ή φιλοπροοδευτικό πρόσημο- η ουσία του 

μοντέλου παραμένει αναλλοίωτη. Και αυτό πραγματοποιείται σε αποσύνδεση με τη 

βιωσιμότητα των εξορυκτικών έργων, τις αρνητικές επιδράσεις στο τοπικό επίπεδο ή 

ακόμα και με την πιθανή εξάντληση των φυσικών πόρων. Το ίδιο το μοντέλο του 

εξορυκτισμού ως μοντέλο ανάπτυξης, συνοδεύεται από μια σειρά από «ασθένειες» ή 

«παθογένειες» που ιστορικά δεν φαίνεται να θεραπεύονται καθώς είναι σύμφυτες με το 

ίδιο το μοντέλο.  
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Εξάλλου, είναι ευρέως μελετημένο πως οι εξορυκτικές δραστηριότητες, 

ανεξαρτήτως αν εντάσσονται σε ένα μοντέλο εθνικού εξορυκτισμού ή όχι, προκαλούν 

σημαντικές αρνητικές περιβαλλοντικές και κοινωνικές επιπτώσεις στον τόπο και την 

κοινωνία της εκάστοτε εξορυκτικής περιοχής. Τέτοιες είναι η αποψίλωση δασών, η 

απώλεια της βιοποικιλότητας, η υψηλή κατανάλωση νερού, η ρύπανση υπόγειων 

υδάτων, η μετανάστευση πληθυσμών και η «παραγωγική καθίζηση» άλλων 

παραγωγικών τομέων και κλάδων πέρα του εξορυκτικού (Pegg, 2006; Urkidi & Walter, 

2011), συνέπειες που δεν αντισταθμίζονται εύκολα από την αύξηση της απασχόλησης 

που πιθανώς να προσφέρει η εκάστοτε εξορυκτική βιομηχανία σε μια περιοχή.  

Οι περιβαλλοντικές και οι άλλες επιπτώσεις των εξορυκτικών δραστηριοτήτων 

Με την «άνθηση» των εξορύξεων την τελευταία δεκαετία, οι αρνητικές 

κοινωνικοπεριβαλλοντικές επιπτώσεις των εξορυκτικών δραστηριοτήτων  έχουν ενταθεί 

και έχουν γίνει αισθητές σε πολλές περιοχές του κόσμου. Αυτό προήλθε από την 

επέκταση των δραστηριοτήτων εξόρυξης, λόγω της μεγάλης ζήτησης, ενός μεγάλου 

κύκλου υψηλών τιμών των βασικών μετάλλων -που προηγήθηκε της τρέχουσας 

οικονομικής κρίσης- και ενός ευνοϊκού περιβάλλοντος για τη χρηματοδότηση της 

εξορυκτικής βιομηχανίας. Υπάρχει ολοένα και μεγαλύτερη αναγνώριση ότι η εξόρυξη 

ορυκτών έχει υψηλό κοινωνικό και περιβαλλοντικό κόστος και ότι τα οικονομικά οφέλη 

-σε ότι αφορά την απασχόληση, τα έσοδα και τις επενδύσεις- αποδεικνύονται ανεπαρκή 

για να αντισταθμίσουν τις αρνητικές της επιπτώσεις. Η απομάκρυνση των τοπικών 

κοινοτήτων από τους τόπους εξόρυξης, η υποβάθμιση ή και αφανισμός παραδοσιακών 

παραγωγικών δραστηριοτήτων, η αποψίλωση των δασών και η ρύπανση των υδάτινων 

συστημάτων και των εδαφών είναι μόνο μερικά από τα τεκμηριωμένα αποτελέσματα σε 

διάφορους τόπους εξόρυξης παγκοσμίως. 

Το κράτος -παρόλες τις διαφοροποιήσεις του ανά γεωγραφική περιοχή και 

κοινωνικό σχηματισμό- στις περισσότερες περιπτώσεις διαδραματίζει βασικό ρόλο στην 

εξόρυξη ορυκτών: οι κανόνες για την πρόσβαση σε πόρους και τα δικαιώματα 

ιδιοκτησίας παραμένουν αυστηρά υπό τον έλεγχό του. Τον ίδιο έλεγχο έχει στους νόμους 

που διέπουν τις άμεσες ξένες επενδύσεις -ιδιαίτερα κομβικές στην εξορυκτική 
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βιομηχανία καθώς αυτή διευθύνεται κυρίως από εταιρείες στον παγκόσμιο Βορρά και 

πραγματοποιείται σε τόπους του παγκόσμιου Νότου- τη φορολογία και τις διανεμητικές 

και αναπτυξιακές πολιτικές που σχετίζονται με τον κλάδο. Εξάλλου, το κράτος 

επικαλείται και χρησιμοποιείται ως κύριος διαιτητής των σχέσεων μεταξύ των 

επιχειρήσεων εξόρυξης, των εργαζομένων και των τοπικών κοινοτήτων.  

Κατά την περίοδο του νεοφιλελευθερισμού, ο ρόλος αυτός υπονομεύθηκε από τη 

λογική της ρυθμιστικής εποπτείας -δηλαδή με την ανάπτυξη των λεγόμενων 

Ανεξάρτητων Ρυθμιστικών Αρχών που δεν είναι κρατικές-, την εντεινόμενη πολιτική 

πίεση που μπορούν να ασκούν οι εταιρείες στις κρατικές υπηρεσίες και την ανικανότητα 

άμβλυνσης των κοινωνικοπεριβαλλοντικών επιπτώσεων που προκύπτουν από τις 

εξορύξεις. Επίσης, παρατηρούνται σχεδόν μόνιμα κενά στις εκθέσεις αξιολόγησης 

περιβαλλοντικών επιπτώσεων όπως καταγράφονται στις Μελέτες Περιβαλλοντικών 

Επιπτώσεων -ΜΠΕ- και υποβαθμισμένες διαβουλεύσεις με τις τοπικές κοινότητες που 

επηρεάζονται άμεσα από τις εξορύξεις καθώς και με τους εργαζόμενους. Εξάλλου, η 

νομιμότητα και η νομιμοποίηση των συμβάσεων παραχώρησης εκτάσεων προς 

εκμετάλλευση από τα κράτη προς τις εξορυκτικές επιχειρήσεις, πολλές φορές τίθενται 

υπό αμφισβήτηση καθώς αναδεικνύονται ανταγωνιστικές απαιτήσεις από τις τοπικές 

κοινωνίες -κυρίως ως προς την τοπική ανάπτυξη- ενώ τα φορολογικά έσοδα από τα κράτη 

είναι μειωμένα.  

Σε μια προσπάθεια να συνοψίσω τις επιπτώσεις των εξορυκτικών 

δραστηριοτήτων, σημειώνω τα εξής (βλ. και Velegrakis et. al., 2016b): 

Οι μεταλλευτικές δραστηριότητες εξακολουθούν να είναι καταστροφικές για το 

περιβάλλον. Οι δυσμενείς περιβαλλοντικές επιπτώσεις των εξορύξεων παραμένουν 

βασική πηγή εντάσεων μεταξύ των κρατών, των τοπικών κοινοτήτων και των εξορυκτικών 

εταιρειών. Οι αρνητικές επιπτώσεις που παρατηρήθηκαν περιλαμβάνουν την 

αποψίλωση δασών, τη ρύπανση των υδατικών αποθεμάτων και της γεωργικής γης και τη 

μη ολοκληρωμένη και βιώσιμη απόθεση των αποβλήτων της εξόρυξης. Η αυξανόμενη 

χρήση χημικών ουσιών όπως το κυάνιο, το αρσενικό και το θείο στην τήξη μεταλλικών 

συμπυκνωμάτων οδηγεί στην περαιτέρω παραγωγή ιδιαίτερα τοξικών και επικίνδυνων 

αποβλήτων και αερίων εκπομπών. Έχουν παρατηρηθεί ανεπιθύμητες επιδράσεις σε έργα 



61 
 

που εκτελούνται τόσο από μικρές όσο και από μεγάλες μεταλλευτικές επιχειρήσεις. Οι 

μικρές και ανεπίσημες επιχειρήσεις εξόρυξης θεωρούνται συχνά οι πιο προβληματικές, 

καθώς συνήθως λειτουργούν χωρίς περιβαλλοντική άδεια, δεν χρησιμοποιούν τέλματα 

απόθεσης αποβλήτων ή/και εγκαταστάσεις επεξεργασίας του νερού. Ωστόσο, οι μεγάλες 

επιχειρήσεις -τόσο υπό κρατική όσο και υπό ιδιωτική ιδιοκτησία- προκαλούν επίσης 

υψηλά επίπεδα ρύπανσης και δημιουργούν μεγάλες ποσότητες αποβλήτων, παρά το 

γεγονός πως συμμορφώνονται τυπικά με τις νομικές και τεχνικές απαιτήσεις. Η 

προσπάθεια μεγιστοποίησης των κερδών μέσω οικονομιών κλίμακας, δηλαδή με 

εντατικοποίηση και μεγέθυνση των εξορύξεων, αυξάνει τους περιβαλλοντικούς 

κινδύνους που συνδέονται με τις δραστηριότητές τους. 

Παρατηρείται έλλειψη κρατικής ικανότητας ή προθυμίας να εξασφαλιστεί η 

συμμόρφωση της εξορυκτικής βιομηχανίας με τους κοινωνικοπεριβαλλοντικούς 

κανονισμούς. Υπάρχουν τρεις κύριοι λόγοι για αυτό. Πρώτον, η νομοθεσία για τις 

μεταλλευτικές δραστηριότητες και τις περιβαλλοντικές πολιτικές παραμένει ελλιπής και 

δεν υπάρχουν αυστηρές νομικές διατάξεις για την παρακολούθηση, τη μείωση και την 

αντιστροφή των επιπτώσεων που συνδέονται με τη μεταλλευτική βιομηχανία. Δεύτερον, 

οι κρατικοί θεσμοί που είναι επιφορτισμένοι με την τήρηση των 

κοινωνικοπεριβαλλοντικών κανονισμών -ιδιαίτερα σε τοπικό επίπεδο- δεν διαθέτουν 

οικονομικούς πόρους, εκπαιδευμένο προσωπικό και τεχνικά μέσα για την ορθή εξέταση 

των περιβαλλοντικών εκθέσεων των μεταλλευτικών βιομηχανιών και την 

αποτελεσματική διεξαγωγή των επιθεωρήσεων. Τρίτον, τα κράτη δεν επιθυμούν να 

απειλήσουν τα συμφέροντα των εταιρειών λόγω της άμεσης και έμμεσης οικονομικής 

εξάρτησης πολλών κρατικών φορέων σε εθνικό και τοπικό επίπεδο από τις εξορυκτικές 

δραστηριότητες και τις επενδύσεις στον τομέα. Αυτό σχετίζεται με τη στρατηγική 

πολιτική και οικονομική σημασία του κλάδου σε χώρες πλούσιες σε ορυκτά, όπως η 

Βολιβία και η Χιλή, ενώ στην Ελλάδα συνδέεται με τον επείγοντα χαρακτήρα της 

προσέλκυσης ξένων επενδύσεων για την αντιμετώπιση της κρίσης δημόσιου χρέους της 

χώρας. 

Η συμβολή της μεταλλευτικής βιομηχανίας στη διεύρυνση του ΑΕΠ συχνά δεν 

αντισταθμίζει τις αρνητικές κοινωνικοπεριβαλλοντικές της επιπτώσεις. Η εξορυκτική 

βιομηχανία αντιμετωπίζεται συχνά από τα κράτη ως στρατηγικός πυλώνας των όποιων 
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αναπτυξιακών πολιτικών. Η συμβολή της βιομηχανίας στα κρατικά έσοδα είναι πολύ 

μικρή σε σχέση με τη συνολική αξία των παραγόμενων ορυκτών και τη συνολική αξία των 

κερδών του κλάδου. Προκειμένου να προσελκύσουν ξένες επενδύσεις, οι χώρες 

προσφέρουν στις επιχειρήσεις πολύ ευνοϊκές συνθήκες -ιδιαίτερα χαμηλές φορολογικές 

επιβαρύνσεις και δικαιώματα εκμετάλλευσης- οι οποίες, εξασφαλίζουν μεν 

βραχυπρόθεσμα εισροή συναλλάγματος αλλά αντισταθμίζουν ελάχιστα τις 

κοινωνικοπεριβαλλοντικές επιπτώσεις. Ο κυκλικός χαρακτήρας της εξόρυξης καθιστά τα 

οικονομικά της κέρδη εξαιρετικά άνισα χρονικά και γεωγραφικά. Η εξορυκτική 

δραστηριότητα τείνει να ακολουθεί κύκλους άνθησης και πτώσης που επηρεάζονται από 

τις διεθνείς τιμές των βασικών εμπορευμάτων και τις χρηματαγορές στις οποίες τα κράτη 

έχουν περιορισμένο έλεγχο. Αυτό καθιστά τις οικονομικές συνεισφορές του κλάδου 

αβέβαιες μακροπρόθεσμα και δημιουργεί κοινωνικά και οικονομικά προβλήματα που 

συνδέονται με την -αναγκαία στους «κανόνες» λειτουργίας του κλάδου- επέκταση και 

κλιμάκωση των δραστηριοτήτων. 

Τα δικαιώματα των τοπικών κοινοτήτων συχνά αγνοούνται ή παραβιάζονται. 

Αυτό είναι ιδιαίτερα εμφανές λαμβάνοντας υπόψη τα εξής: Πρώτον, το δικαίωμα των 

τοπικών πληθυσμών να διαβουλεύονται και να συμμετέχουν στις διαδικασίες λήψης 

αποφάσεων σχετικά με τις εξορυκτικές δραστηριότητες και τις συναφείς πολιτικές δεν 

εξασφαλίζεται. Δεύτερον, το δικαίωμα συμμετοχής στα -οικονομικά κυρίως- οφέλη που 

προκύπτουν από την εξόρυξη καθώς και η επαρκής αποζημίωση για τις 

κοινωνικοπεριβαλλοντικές διαταραχές -σε περίπτωση που κάτι τέτοιο ζητείται- επίσης 

δεν εξασφαλίζεται. Αυτά τα δύο πρώτα σύνολα δικαιωμάτων είναι ιδιαίτερα σημαντικά 

στην περίπτωση δραστηριοτήτων εξόρυξης σε αυτόχθονες περιοχές, όπως καθορίστηκαν 

από τη σύμβαση 169 του Διεθνούς Οργανισμού Εργασίας –ILO15. Τρίτον, το δικαίωμα 

πρόσβασης σε πληροφορίες σχετικά με τα έργα εξόρυξης και τις επιπτώσεις τους, όπως 

οι αξιολογήσεις περιβαλλοντικών επιπτώσεων και άλλα νομικά και τεχνικά έγγραφα 

πολλές φορές καταστρατηγείται. Τα παραπάνω συνοδεύεται από μια τάση προς τη 

νομική και διακριτική ποινικοποίηση της διαμαρτυρίας και της αντίδρασης ενάντια στις 

                                                           
15  Βλ. «C169 - Indigenous and Tribal Peoples Convention, 1989 (No. 169)», 
http://www.ilo.org/dyn/normlex/en/f?p=NORMLEXPUB:12100:0::NO::P12100_ILO_CODE:C169 [Τελευταία πρόσβαση 
14 Σεπτεμβρίου 2017].   
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οικονομικές δραστηριότητες που θεωρούνται «στρατηγικής σημασίας», όπως οι 

εξορύξεις. 

Η ασφάλεια της εργασίας καθώς και οι απαιτήσεις των εργαζομένων στην 

εξορυκτική βιομηχανία για εργασιακά δικαιώματα και υψηλότερους μισθούς δεν 

αντιμετωπίζονται επαρκώς. Η εργασία αποτελεί κρίσιμο στοιχείο στις εξορυκτικές 

δραστηριότητες αλλά παραμένει και ένα από τα πιο ευάλωτα. Οι μεταλλεργάτες 

εργάζονται σε μερικές από τις πιο αφιλόξενες συνθήκες: σε ακραία υψηλές 

θερμοκρασίες, σε μεγάλα υψόμετρα ή σε εκατοντάδες μέτρα κάτω από τη γη. Η 

ασφάλεια της εργασίας παραμένει ακόμα υπό τον πλήρη έλεγχο και τη διακριτική 

ευχέρεια της εκάστοτε εταιρείας εξόρυξης. Ιδιαίτερα σήμερα, που οι εξορυκτικές 

βιομηχανίες ακολουθούν μια στρατηγική χαμηλού λειτουργικού κόστους, η ασφάλεια 

των εργαζομένων στους τόπους εξόρυξης τίθεται πολλές φορές υπό αμφισβήτηση. Οι 

μεταλλεργάτες είναι επίσης οι πρώτοι που βιώνουν το μεγάλο βάρος των πτώσεων στις 

τιμές των βασικών προϊόντων και μετάλλων, καθώς οι επιχειρήσεις εξόρυξης θεωρούν 

τις απολύσεις ως ένα από τα πιο άμεσα και αποτελεσματικά μέτρα για τη μείωση του 

λειτουργικού κόστους. Η έλλειψη εργασιακής ασφάλειας και οι χαμηλοί μισθοί 

συνεχίζουν να αποτελούν τους βασικούς μοχλούς των αναταραχών του εργατικού 

δυναμικού στην εξορυκτική βιομηχανία και αποτελούν βασικά σημεία σύγκρουσης γύρω 

από την εξόρυξη ορυκτών γενικότερα.  

Στις περισσότερες περιοχές εξόρυξης υπάρχει ισχυρή εξάρτηση των εργαζομένων 

και των τοπικών πληθυσμών από την εκάστοτε μεταλλευτική βιομηχανία, καθώς δεν 

υπάρχουν εναλλακτικές οικονομικές και παραγωγικές δραστηριότητες ή αυτές είναι 

εμφανώς περιορισμένες. Εμφανίζεται επομένως αυτό που ονομάζεται «μονοκαλλιέργεια 

εξόρυξης» ως το πρότυπο ανάπτυξης για περιοχές πλούσιες σε εξορυκτικούς πόρους. 

Όμως οι εξορυκτικές οικονομίες χαρακτηρίζονται από δομική ανομοιογένεια της 

παραγωγικής τους βάσης. Με άλλα λόγια, η εξορυκτική δραστηριότητα αδυνατεί να 

συνδεθεί επαρκώς με άλλες παραγωγικές δραστηριότητες στις περιοχές ή τις χώρες 

εξόρυξης τόσο «προς τα εμπρός» όσο και «προς τα πίσω», τουλάχιστον όταν η 

επεξεργασία του μεταλλεύματος δεν γίνεται επιτόπου ή έστω στη χώρα εξόρυξης. Οι 

εξορύξεις έχουν σημαντικές αρνητικές επιπτώσεις σε άλλους παραγωγικούς κλάδους και 

τομείς κυρίως στον πρωτογενή τομέα -βλ. αγροτική παραγωγή- αλλά και στον τομέα των 
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υπηρεσιών -π.χ. τουρισμός. Παράλληλα, παρατηρείται μια μη συμπληρωματικότητα 

μεταξύ των τομέων, απουσία μιας κατάλληλης πυκνότητας οριζόντιας διαφοροποίησης 

στη βιομηχανία και πρακτικά μηδενική κάθετη ολοκλήρωση.  

Αυτός ο τύπος οικονομίας, η εξορυκτική οικονομία, με υψηλή ζήτηση κεφαλαίου 

και εργασίας συχνά λειτουργεί με λογική θύλακα, δηλαδή χωρίς ενσωμάτωση της 

εξαγωγής πρώτων υλών στην υπόλοιπη οικονομία. Συνεπώς το παραγωγικό και 

αναπτυξιακό μοντέλο παραμένει ευάλωτο στις διακυμάνσεις της παγκόσμιας αγοράς και 

κυρίως στις διακυμάνσεις των τιμών των μεταλλευμάτων. Συνεπώς οι χώρες που 

προσφέρουν σχεδόν αποκλειστικά στις παγκόσμιες αγορές πρώτες ύλες μέσω εξορύξεων 

εξαρτώνται απόλυτα από την  παγκόσμια ζήτηση. Το ανησυχητικό είναι ότι οι χώρες που 

εξάγουν πρώτες ύλες, με την πάροδο του χρόνου παρουσιάζονται μη ικανές να 

διαμορφώσουν μια βιώσιμη σχέση μεταξύ ποσότητας παραγωγής και τιμών, καθώς δεν 

ελέγχουν την τιμολόγηση.  

Επιπλέον, το υψηλό περιθώριο κέρδους, που οφείλεται τόσο στο χαμηλό 

λειτουργικό κόστος που επιδιώκουν οι εταιρείες εξόρυξης όσο και στα μειωμένα ενοίκια 

ή τα χαμηλά αντίτιμα για τα μεταλλευτικά δικαιώματα που απολαμβάνουν, ενθαρρύνει 

την υπερπαραγωγή όταν οι τιμές στην παγκόσμια αγορά είναι υψηλές. Ακόμη και σε 

περιόδους κρίσης εξακολουθεί να υπάρχει πειρασμός να αυξηθούν οι ρυθμοί εξόρυξης. 

Η υπερπροσφορά στην προσπάθεια να αντισταθμιστεί η πτώση των τιμών -βλ. κρίση- 

οδηγεί σε μείωση της αξίας του μεταλλευτικού προϊόντος στην παγκόσμια αγορά 

γεγονός που τελικά ωφελεί τις βιομηχανικές χώρες έναντι των εξορυκτικών. Αυτό το 

σύμπλεγμα διαδικασιών εξηγεί γιατί χώρες με εξορυκτικές οικονομίες δεν μπόρεσαν να 

επωφεληθούν πλήρως από την παγκόσμια οικονομική ανάπτυξη και την τεχνολογική 

πρόοδο. Η επιδείνωση είναι ακόμα μεγαλύτερη για τις εξορυκτικές οικονομίες καθώς 

στις περισσότερες περιπτώσεις δεν επεξεργάζονται τα προϊόντα εξόρυξης εντός της 

χώρας. Συναντούμε, λοιπόν και «ανώμαλες» καταστάσεις όπου χώρες που εξάγουν 

μεγάλες ποσότητες αργού πετρελαίου, εισάγουν παράγωγα πετρελαίου ή και πετρέλαιο 

για κατανάλωση επειδή δεν έχουν αναπτύξει επαρκή ικανότητα διύλισης.  

Η εξειδίκευση στην εξαγωγή βασικών προϊόντων και πρώτων υλών σε 

μακροπρόθεσμη βάση έχει επίσης αποδειχθεί ότι έχει αρνητικές συνέπειες 
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μακροοικονομικά ως αποτέλεσμα της τάσης το ισοζύγιο εισαγωγών-εξαγωγών να 

επιδεινώνεται. Αυτή η επιδείνωση λειτουργεί υπέρ των βιομηχανικών προϊόντων που 

εισάγονται και κατά των πρώτων υλών που εξάγονται. Μεταξύ άλλων παραγόντων, αυτό 

οφείλεται στο γεγονός ότι οι εξαγωγές πρώτων υλών χαρακτηρίζονται από χαμηλή 

ελαστικότητα εισοδήματος επειδή οι χώρες που εξάγουν δεν κατέχουν το μονοπώλιο και 

εξαρτώνται από την παγκόσμια αγορά για τον καθορισμό των τιμών, επειδή το επίπεδο 

τεχνολογίας και η ανάπτυξη καινοτομίας είναι χαμηλή και επειδή τα μεταποιημένα 

προϊόντα περιέχουν όλο και λιγότερες πρώτες ύλες. Βέβαια, δεν παραλείπεται η 

αναγνώριση της μαζικής αύξησης της εξόρυξης και της εξαγωγής πρώτων υλών σε 

απόλυτες τιμές που παρατηρείται τα τελευταία χρόνια λόγω της αύξησης της ζήτησης 

κυρίως στην Κίνα και την Ινδία.  

Ιδιαίτερης σημασίας στις εξορυκτικές δραστηριότητες και οικονομίες είναι η 

διαδικασία που είναι γνωστή ως «ολλανδική ασθένεια –Dutch disease» (βλ. και  Acosta, 

2013: 64). Πρόκειται για μια διαδικασία που «μολύνει» χώρες που εξάγουν πρώτες ύλες 

και η ξαφνική αύξηση των τιμών ή η ανακάλυψη νέων κοιτασμάτων οδηγεί σε μια 

άνθηση των εξαγωγών. Η παραμόρφωση στην οικονομία αυτής της χώρας 

αποκαλύπτεται στη σύστημα σύγκρισης των τιμών και των αξιών των προϊόντων. Οι ροές 

των επενδύσεων κινούνται γρήγορα προς εκείνους τους τομείς που επωφελούνται από 

την άνθηση των εξαγωγών, συμπεριλαμβανομένων και των μη εμπορεύσιμων στο 

διεθνές εμπόριο προϊόντων -π.χ. κατασκευαστικός τομέας. Την ίδια στιγμή, εμφανίζεται 

μια ραγδαία μείωση της παραγωγής εκείνων των εμπορεύσιμων προϊόντων που δεν 

επωφελούνται από την άνθηση, επειδή μπορούν να εισαχθούν φθηνότερα. Και μπορούν 

να εισαχθούν φθηνότερα καθώς το εθνικό νόμισμα έχει αυξήσει τη συναλλαγματική του 

αξία λόγω της έκρηξης των εξαγωγών. Μετά όμως την άνθηση -η οποία διαρκεί για 

περιορισμένη περίοδο- υπάρχει αδυναμία ευελιξίας στη διαμόρφωση μιας βιώσιμης 

σχέσης μεταξύ τιμών των βασικών προϊόντων εντός της χώρας και των μισθών ή του 

εισοδήματος του πληθυσμού με αποτέλεσμα εσωτερική υποτίμηση, ραγδαίο 

πληθωρισμό και ανάγκη για δομικές οικονομικές και δημοσιονομικές προσαρμογές που 

συνοδεύονται κυρίως από μείωση κοινωνικών παροχών.  

Το μεγαλύτερο μέρος της εξορυκτικής βιομηχανίας διευθύνεται από επιχειρήσεις 

του παγκόσμιου Βορρά. Στις περισσότερες περιπτώσεις εταιρείες από τον Καναδά, τις 
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Η.Π.Α., την Αυστραλία και πιο πρόσφατα την Κίνα, ενοικιάζουν ή τους παραχωρούνται 

εκτάσεις σε χώρες του παγκόσμιου -και πιο πρόσφατα του ευρωπαϊκού- Νότου προς 

εξορυκτική εκμετάλλευση. Μεταφέρουν κεφάλαιο και κυρίως τεχνολογία προς τις χώρες 

δραστηριοποίησης τους ενώ απολαμβάνουν τα οφέλη της εκμετάλλευσης. Στις 

περισσότερες χώρες δραστηριοποίησης -που σε πολλές περιπτώσεις είναι ιδιαίτερα 

φτωχές- δεν υπάρχει εθνική επιχειρηματική κοινότητα και γηγενές κεφάλαιο για την 

αξιοποίηση του ορυκτού πλούτου. Συνεπώς εξαρτώνται μέγιστα από τις άμεσες 

εξωτερικές επενδύσεις των ισχυρών χωρών και το κεφάλαιο που παρέχουν για την 

εξορυκτική εκμετάλλευση. Οι δραστηριότητες αυτές οδηγούν σε μια περαιτέρω «από-

εθνικοποίηση» της οικονομίας και εξωτερικής εξάρτησης. Βέβαια, όπως θα αναλυθεί και 

σε επόμενο κεφάλαιο, με τη σειρά τους οι εξορυκτικές επιχειρήσεις είναι εξαρτώμενες 

από τις χρηματαγορές και από το χρηματιστικό κεφάλαιο υπό το πρίσμα της 

χρηματιστικοποίησης των δραστηριοτήτων τους.  

Οι πολυεθνικές αυτές εταιρείες σε πολλές περιπτώσεις επωφελούνται από την 

ισχύ που έχουν εντός της χώρας για να επηρεάσουν την ισορροπία εξουσίας στη χώρα 

με την απειλή ότι θα σταματήσουν τις δραστηριότητες τους εναντίον κυβερνήσεων που 

θέλουν να βάλουν φραγμούς και ένα ελεγκτικό πλαίσιο στη δράση τους. Οι επιχειρήσεις 

απολάμβαναν, και σε πολλές περιπτώσεις ακόμα απολαμβάνουν, ευνοϊκό ρυθμιστικό 

πλαίσιο ενώ κάποιες προωθούν οι ίδιες πρόσωπα απευθείας στην εκτελεστική εξουσία 

σε περιφερειακό και εθνικό επίπεδο. Δημιουργούν, έτσι, ένα πλαίσιο άμεσων θεσμών 

και ενεργειών για να διασφαλίζουν ότι οι πολιτικές ή οι αλλαγές στη νομοθεσία θα είναι 

προς όφελός τους. Παρά τους ισχυρισμούς για το αντίθετο, αυτό το πλέγμα εξουσιών 

ευνοείται και από υπερεθνικούς οργανισμούς όπως είναι ο ΟΟΣΑ, το ΔΝΤ, η ΕΕ και η 

Παγκόσμια Τράπεζα. Παράλληλα, όπως σημειώνει ο Brand (2013: 113), παρατηρείται μια 

«διεθνοποίηση του εξορυκτικού κράτους» που σημαίνει ότι δεν διεθνοποιεί μόνο την 

οικονομία του μέσω των εξαγωγών αλλά το σύνολο των πολιτικών του καθώς η 

δυνατότητα διαμόρφωσης πολιτικών εξαρτάται κατά πολύ από την εξορυκτική του 

δραστηριότητα. Συνεπώς όλοι οι τομείς των κρατικών πολιτικών συμπεριλαμβανομένων 

των κοινωνικών παροχών και της ανάπτυξης όχι μόνο επηρεάζονται αλλά καθορίζονται 

απόλυτα από τη δυνατότητα ή μη εξόρυξης και εξαγωγής.  
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Αυτές οι εθνικές και υπερεθνικές ρυθμίσεις έχουν προκαλέσει μια εξαιρετική 

πολύπλοκη διαδικασία: την «αποκρατικοποίηση» του κράτους (Acosta, 2013: 68). Το 

κράτος αφήνει την ευθύνη για την αντιμετώπιση των κοινωνικών αναγκών -τοπικά, 

περιφερειακά και σε πολλές περιπτώσεις εθνικά- στις ίδιες της εταιρείες που 

δραστηριοποιούνται στην περιοχή. Οι μεταλλευτικές περιοχές σε πολλά κράτη –ειδικά 

της Λατινικής Αμερικής- είναι αποδιοργανωμένες και συχνά παραμένουν εκτός των 

εθνικών αρμοδιοτήτων και των νόμων. Αυτό επιδεινώνει μια κατάσταση εκτεταμένης 

βίας και κρατικής καταστολής που αυξάνει τη φτώχεια και τον αποκλεισμό.  Η άνιση 

κατανομή των πόρων τοπικά, δημιουργεί συσσώρευση πλούτου στα χέρια λίγων που δεν 

επανεπενδύεται στην τοπική ανάπτυξη καθώς δεν υπάρχουν εγχώριες αγορές που θα 

τους εγγυώνται ελκυστικά κέρδη. Αυτό με τη σειρά του επιδεινώνει την έλλειψη τεχνικών 

πόρων, υποδομών και εξειδικευμένου εργατικού δυναμικού.  

3.8. Πτυχές της Ριζοσπαστικής Γεωγραφικής Σκέψης σε «συνομιλία» με 

την Πολιτική Οικολογία 

Η ριζοσπαστική Γεωγραφία είναι το κατ’ εξοχήν πεδίο μελέτης τόσο για τη σχέση 

ισχύος-εξουσίας με την παραγωγή του χώρου όσο και για την ανάπτυξη χωρικών και 

κοινωνικών ανισοτήτων. Θα συμφωνήσω με τη σκέψη των Βαΐου και Χατζημιχάλη 

(2012:11) ότι  

«ο χώρος δεν είναι έξω από την κοινωνία, κάτι που περιμένει να ανακαλυφθεί κάπου 

εκεί, αλλά παράγεται από την κοινωνία, εμπεριέχει τις και εμπεριέχεται στις κοινωνικές 

σχέσεις και γι’ αυτό είναι βαθύτατα πολιτικός».  

Ο χώρος -ως πολιτικός- διεκδικείται από τις κοινωνικές τάξεις με τα 

αλληλοσυγκρουόμενα συμφέροντα τους (βλ. και Παναγιωτάτου, 1988). Επίσης, είναι 

δεδομένη μια «χωροκοινωνική διαλεκτική: μια αμοιβαία διαμορφωτική σχέση μεταξύ 

χωρικότητας και κοινωνικότητας» (Soja, 2012). Συνεπώς η χωρική σκέψη πρέπει να 

νοείται ως «ενοποιητική δύναμη» στα κοινωνικά κινήματα και στον ευρύτερο 

προβληματισμό και την πολιτική παρέμβαση για χωρική και κοινωνική δικαιοσύνη. 
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Επίσης, όπως σωστά επισημαίνει ο Allen (2001), είναι σημαντική η σχέση μεταξύ ισχύος-

εξουσίας και χώρου καθώς αφενός η ισχύς-εξουσία έχει συγκεκριμένες ιδιαιτερότητες 

και «λεπτομέρειες» κατά την εφαρμογή της σε διαφορετικούς χώρους και κλίμακες, 

αφετέρου η ισχύς-εξουσία είναι εγγενώς χωρική ενώ και η χωρικότητα είναι 

διαποτισμένη με ζητήματα ισχύος-εξουσίας.  

Οι παρατηρήσεις αυτές είναι σημαντικές για να κατανοήσουμε την παραγωγή 

αυτών που ονομάζονται χωρικές και κοινωνικές ανισότητες. Καθώς ο χώρος διεκδικείται 

από κοινωνικές τάξεις με συγκρουόμενα συμφέροντα, η επικράτηση -ηγεμονία- μιας 

«συγκεκριμένης εξουσίας» αποκλείει άλλες κοινωνικές ομάδες. Αυτό είναι εμφανές σε 

πολλές και διαφορετικές κλίμακες. 

Μια ειδική συνεισφορά της ριζοσπαστικής Γεωγραφίας που αξιοποιώ είναι η 

προοδευτική θεώρηση του τόπου, έννοια που επεξεργάζεται από την αρχή της δεκαετίας 

του 1990 και έπειτα (Massey, 1991 και Βαΐου & Χατζημιχάλης, 2012: 188). Ο ορισμός του 

τόπου ως αλληλοτομία κοινωνικών σχέσεων και διαδικασιών είναι κομβικός για αυτή τη 

θεώρηση καθώς ανοίγει ερωτήματα και αντικείμενα διερεύνησης για τη γεωγραφική 

σκέψη που έχουν να κάνουν με τα όρια, τις πολλαπλές ταυτότητες και τις τοπικές 

ιδιαιτερότητες. Εισάγεται συνεπώς η αντίληψη για μια διαδικασία -ή ορθότερα πολλές 

και παράλληλες διαδικασίες- παραγωγής του χώρου σε ενεστώτα χρόνο. Οι τόποι δεν 

ταυτίζονται με συγκεκριμένες και μοναδικές κοινότητες αλλά από διαδικασίες 

διαφοροποίησης, συγκρούσεων και πολλαπλών ταυτοτήτων που συνδέονται με τον 

τόπο.  Οι διαδικασίες αυτές έχουν διαστάσεις τοπικές, υπερτοπικές ως και παγκόσμιες 

τόσο ως αφετηρία όσο και ως αποτέλεσμα. Άρα, τα απόλυτα, υλικά όρια ενός τόπου 

θέτονται υπό αμφισβήτηση, χωρίς αυτή η θεώρηση να αποκλείει περιπτώσεις όπου 

συγκεκριμένες κοινωνικές ομάδες υπερασπίζονται οριοθετημένους χώρους και υλικά 

όρια. Η Massey επίσης αναφέρεται στους «αντικρουόμενους χώρους της δημοκρατίας», 

έννοια που επεξεργάζεται περισσότερο μετά τα κινήματα των πλατειών του ευρωπαϊκού 

νότου και του κινήματος occupy σε διάφορες πόλεις της Αγγλίας και των Η.Π.Α.. Κατά τη 

σκέψη της Massey η χωρική και κοινωνική δικαιοσύνη καταλύεται -τόσο σήμερα όσο και 

διαχρονικά- από την κυρίαρχη αντίληψη και πολιτική πρακτική, η οποία υποστηρίζει ότι 
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«(…)υφίσταται μόνο ένα δυνατό μοντέλο επιτυχημένης ανάπτυξης, και οι κοινωνίες 

γίνονται αντικείμενο αξιολόγησης και φαντασιακής τοποθέτησης σε μια κλίμακα που 

μετρά την πρόοδό τους με βάση αυτό το μοντέλο. Πρόκειται για μια τυπική περίπτωση 

όπου η ταυτόχρονη χωρική ετερογένεια (π.χ. ανάμεσα σε κοινωνίες) αναπαρίσταται ως 

χρονικά συμπτυγμένη σε μια απλή διαδοχή». (Massey, 2012:40) 

Η χωρική και κοινωνική δικαιοσύνη, λοιπόν, έρχεται να απαντήσει στο ζήτημα των 

χωρικών και κοινωνικών ετεροτήτων και ανισοτήτων που έχουν να κάνουν με τις 

συγκρούσεις των κοινωνικών τάξεων και τη διεκδίκηση του χώρου, τους διαφορετικούς 

πόρους -φυσικούς και ανθρώπινου δυναμικού- του κάθε τόπου, τη διαφορετική ιστορία, 

τα διαφορετικά γεωφυσικά δεδομένα, τις διαφορετικές σχέσεις εξουσίας, τις 

διαφορετικές περιβαλλοντικές ανάγκες, τα διαφορετικά οικονομικά δεδομένα. Έχει να 

κάνει τελικά με τη διαφορετική κοινωνική παραγωγή του χώρου σε κάθε τόπο 16 . 

Επομένως η χωρική και κοινωνική δικαιοσύνη δεν μπορεί παρά να νοείται ως η 

διεκδίκηση, και όχι η τελολογική διαμόρφωση, της συνύπαρξης αυτών των διαφορετικών 

χώρων, αυτών των ετεροτήτων με τρόπο που η διαφορετικότητα, η δυνατότητα επιλογής 

και η μη ομοιομορφία-ομοφωνία να είναι τυπικά χαρακτηριστικά ενός «ενιαίου» χώρου. 

Η ΕΕ και η άνιση ανάπτυξη - σύντομο σχόλιο 

Όπως έχει ήδη μελετηθεί και αναγνωριστεί ευρέως στη διεθνή βιβλιογραφία ο 

καπιταλισμός «δεν αναπτύσσεται σε κάποια ομαλή, επίπεδη επιφάνεια, προικισμένη με 

άφθονες πρώτες ύλες, ομοιογενή προσφορά εργασίας και ισάξιες μεταφορικές 

υποδομές προς όλες τις κατευθύνσεις» (Harvey, 1982: 13), αλλά με έναν ασύμμετρο 

τρόπο καθώς εισάγεται, μεγεθύνεται και επεκτείνεται σε διαφορετικές γεωγραφίες και 

χώρους που περιλαμβάνουν μεγάλη ποικιλία φυσικών χαρακτηριστικών και 

διαφορετικούς βαθμούς εργασιακής παραγωγικότητας. Ο καπιταλισμός αναπτύσσεται 

άνισα τόσο στον χρόνο όσο και στον χώρο και η ανισότητα αυτή δεν είναι ένα στιγμιαίο 

ή παροδικό φαινόμενο αλλά «εγγενές χαρακτηριστικό του» (Hadjimichalis & Hudson, 

2013: 209). Εξάλλου οι περιφερειακές οικονομίες δεν είναι κλειστές: οι κεφαλαιοκράτες 

                                                           
16 Αλλά και να απαντήσει στον τρόπο που ο καπιταλιστικός τρόπος παραγωγής θέτει ένα συγκεκριμένο, συνολικό -
ενιαίο;- τρόπο παραγωγής του χώρου. 
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εμπλέκονται σε διαπεριφερειακό εμπόριο, αξιοποιούν κέρδη από άνισες ανταλλαγές και 

τοποθετούν πλεονάζοντα κέρδη εκεί όπου το ποσοστό κέρδους είναι μεγαλύτερο και η 

τάση τους προς υπερσυσσώρευση τους αναγκάζει να επεκτείνουν τα όρια της εκάστοτε 

Περιφέρειας, ενώ και οι εργαζόμενοι μετακινούνται εκεί όπου προσφέρονται καλύτερες 

βιοτικές συνθήκες (Harvey, 1982: 14).  Όμως η ικανοποίηση αυτής της απαίτησης 

προϋποθέτει την παραγωγή νέων γεωγραφικών διαφοροποιήσεων, οι οποίες 

καθιερώνουν νέα προς υπέρβαση όρια. Η γεωγραφική οργάνωση του καπιταλισμού 

συνεπώς εσωτερικεύει τις αντιφάσεις του και οδηγεί στην αναπόφευκτη άνιση ανάπτυξή 

του. 

Αν το σκεφτούμε λίγο διαφορετικά, και πιθανώς σε ένα πιο υλικό επίπεδο, οι 

εταιρείες -βλ. κεφαλαιοκράτες- ως αναπόσπαστο μέρος των στρατηγικών ανταγωνισμού 

τους, επιδιώκουν τόσο να παράγουν άνιση ανάπτυξη και χωρική διαφοροποίηση στις 

συνθήκες παραγωγής όσο και να επωφεληθούν από τα υπάρχοντα μοντέλα της 

διαφοροποίησης στην αναζήτησή κέρδους. Ειδικά τις τελευταίες δεκαετίες -παρ’ ότι το 

κεφάλαιο είχε πάντα τάσεις για παγκοσμιοποίηση- «τακτικά και συστηματικά οργώνουν 

τον κόσμο για νέες τοποθεσίες, που θα τους επιτρέψουν να παράγουν με μεγαλύτερο 

κέρδος, αποκτώντας έτσι ανταγωνιστικό πλεονέκτημα έναντι των αντιπάλων τους» 

(Hudson, 2017b: 134).  Σε αυτό το πλαίσιο, οι εταιρείες προβαίνουν συστηματικά σε 

υποτίμηση του κεφαλαίου και αποσύρουν τις επενδύσεις τους από ορισμένες περιοχές, 

ενώ παράλληλα επενδύουν σε άλλες. Η επιλογή του χώρου θα εξαρτηθεί από το προϊόν 

και τη διαδικασία, με κριτήριο την αντιστοίχιση των χαρακτηριστικών του τόπου με τις 

απαιτήσεις συγκεκριμένων δραστηριοτήτων. Αλλά οι διαδικασίες της επένδυσης, 

αποεπένδυσης και υποτίμησης «είναι αναπόφευκτα συγκεκριμένες στον χώρο: οι 

διαδικασίες αυτές πρέπει να συμβούν κάπου, σε συγκεκριμένες περιοχές» (στο ίδιο, σελ. 

135)17. 

Είναι δεδομένο ότι η καπιταλιστική άνιση ανάπτυξη εμφανίζεται σε πολλαπλές 

κλίμακες τόσο εντός της περιφέρειας ενός κράτους όσο και στο πλαίσιο υπερεθνικών 

                                                           
17 Εδώ να σημειωθεί ότι η Massey στο βιβλίο της “Spatial Division of Labour” (1984) προσπάθησε να αναπτύξει μια 
διαφορετική και δυναμικότερη πρόσληψη των περιοχών. Αμφισβήτησε την άποψη που αντιλαμβάνεται την τύχη των 
περιοχών ως απλά το τελικό προϊόν των αποφάσεων του κεφαλαίου.  Κατά την άποψή της, η οικονομική επιτυχία ή 
αποτυχία των περιοχών ήταν είναι αποτέλεσμα της αλληλεπίδρασης μεταξύ των χωρικά ειδικών χαρακτηριστικών, των 
κοινωνικών διεργασιών και των ευρυτέρων συστημικών δυνάμεων που διαμορφώνουν τις ροές κεφαλαίων. 
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ενώσεων όπως είναι η ΕΕ που έχει τα δικά της θεσμικά όργανα, τις δικές της πολιτικές 

και τη δική της ατζέντα. Οι διαδοχικές διευρύνσεις της ΕΕ, η εμβάθυνση της εσωτερικής 

αγοράς, η δημιουργία της ευρωζώνης18 και άλλες πολιτικές «σύγκλισης» μεταξύ των 

κρατών μελών, τελικά η ενδοκοινοτική άνιση ανάπτυξη, όχι μόνο δεν έχει μετριαστεί 

αλλά αντιθέτως έχει διευρυνθεί. Ιδιαίτερα στον απόηχο της οικονομικής και 

χρηματοπιστωτικής κρίσης που ξέσπασε το 2008. Στην αρχή η είσοδος στην ΕΕ 

προσέφερε αναπτυξιακές ευκαιρίες στις νέες χώρες, καθώς παρείχε πρόσβαση στις 

εύπορες αγορές του «βορρά» της ΕΕ, πηγές δανείων και επιχορηγήσεων από τα κοινά 

ταμεία και άνοιξε πιθανές ροές εξωτερικών επενδύσεων από τις πιο προηγμένες 

«βόρειες» περιοχές της ΕΕ αλλά και από άλλες αγορές -π.χ. Η.Π.Α., Ιαπωνία. Ωστόσο, οι 

ροές εντός της ΕΕ είχαν αμφίσημες επιδράσεις σε ότι έχει να κάνει με τις 

κοινωνικοχωρικές ανισότητες και τη πόλωση. Η αντιμετώπιση των προβλημάτων σε 

ορισμένες περιοχές, ήταν, συχνά, η γενεσιουργός αιτία της όξυνσης των προβλημάτων 

αλλού, καθώς μεγάλες εταιρίες απέσυραν μέρος ή και όλες τις επενδύσεις τους προς 

χώρες και περιοχές εντός ΕΕ με μικρότερο εργασιακό κόστος, ευνοϊκότερη φορολογία 

κλπ. Καθώς μάλιστα επεκτεινόταν η ΕΕ -ειδικά κατά την περίοδο από τα μέσα της 

δεκαετίας του 90- η χωρικά άνιση ανάπτυξη γινόταν όλο και μεγαλύτερο πολιτικό ζήτημα 

που έπρεπε να αντιμετωπιστεί. Αν και εφαρμόστηκαν κάποιες πολιτικές -π.χ. πακέτα 

αναπτυξιακής βοήθειας διαφόρων μορφών-, αυτές είχαν πολύ περιορισμένη επιτυχία 

χρονικά και χωρικά καθώς σταδιακά κυριάρχησε η αυξανόμενη τάση για 

νεοφιλελευθεροποίηση των οικονομικών πολιτικών και η σταδιακή μετατροπή της ΕΕ σε 

ένα χώρο συσσώρευσης του κεφαλαίου. Οι εθνικές κυβερνήσεις, εντός του 

νεοφιλελευθερισμού λίγο-πολύ παντού, μειώνουν το δανεισμό του δημοσίου τομέα και 

των δημοσίων δαπανών, και ιδίως των προϋπολογισμών κοινωνικής πρόνοιας, και 

διασώζουν τις τράπεζες και τα χρηματοπιστωτικά ιδρύματα.  

H άνιση ανάπτυξη, όμως, έφτασε σε νέα ύψη ειδικά με την οικονομική κρίση του 

2008 που εξαπλώθηκε χωρικά και τομεακά με τα αποτελέσματα να διαφαίνονται 

ιδιαίτερα σοβαρά στη νότια Ευρώπη, καθώς ορισμένα εθνικά κράτη αναγκάστηκαν να 

ανταποκριθούν στην κρίση με εξωτερική εποπτεία και επιτροπεία από διεθνείς -

                                                           
18 Ειδικά για τη νομισματική ένωση και την -εκ της δημιουργίας της- αποτυχία της να διαχειριστεί τις ανισότητες 
μεταξύ χωρών και περιφερειών της ΕΕ βλ. Hadjimichalis & Hudson, 2013: 210-212.  
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νεοφιλελεύθερους- σχηματισμούς και πολιτικές βαθύτερης απελευθέρωσης και 

απορρύθμισης της αγοράς της εργασίας και του κοινωνικού κράτους. Σε αυτό το πλαίσιο 

οι όποιες πολιτικές σύγκλισης τελικά μετατρέπονται σε πολιτικές εδραίωσης ανισοτήτων 

σε όλες τις κλίμακες: μεταξύ ευρωπαϊκού Βορρά και ευρωπαϊκού Νότου αλλά και μεταξύ 

περιοχών εντός του βορρά και του νότου αντίστοιχα. Για παράδειγμα, οι χώρες της νότιας 

Ευρώπης έχουν σημαντικές διαφορές ως προς τη δομή του δημόσιου χρέους και το 

μέγεθος των οικονομιών τους. Εντούτοις όλες χαρακτηρίζονται από διαχρονικό 

υπερβολικό δανεισμό εκμεταλλευόμενες τα -προ κρίσης- χαμηλά επιτόκια και τον 

σχετικά εύκολο δανεισμό από τα διεθνή χρηματοπιστωτικά ιδρύματα.   Έτσι, «όταν το 

2009 η δογματική ακαμψία της ευρωζώνης συνέπεσε με τη δυσπιστία και κερδοσκοπία 

των χρηματοπιστωτικών ιδρυμάτων και των οίκων αξιολόγησης, η νότια Ευρώπη 

βρέθηκε στη δίνη του δημόσιου χρέους, με πρώτη την Ελλάδα» (Hadjimichalis, 2014: 

502).  
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Μέρος Β – Από το παγκόσμιο στο τοπικό και από το τοπικό στο 
παγκόσμιο 
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ΚΕΦ.4: Οι εξορυκτικές δραστηριότητες 

Οι εξορυκτικές δραστηριότητες για την παραγωγή ενέργειας και για πρώτες ύλες 

στη βιομηχανία αποτελούν πολύ σημαντική παραγωγική δραστηριότητα για το 

καπιταλιστικό σύστημα. Είναι γνωστή και αρκετά μελετημένη τόσο από γεωγράφους όσο 

και από ιστορικούς η διαδικασία της πρωταρχικής  συσσώρευσης αλλά και η σημασία 

της γαιοπροσόδου -κεντρική έννοια στην μαρξιστική θεωρία- κατά τις φάσεις των 

βιομηχανικών επαναστάσεων με κυρίαρχο παράδειγμα αυτό της Αγγλίας. Είναι επίσης 

αξιοσημείωτη η αναβίωση του ενδιαφέροντος για τη γαιοπρόσοδο κατά τη δεκαετία του 

1960-70 με σημαντικές επεξεργασίες που σχετίζονται με τη διαμόρφωση συνθηκών 

υπανάπτυξης και εξάρτησης καθώς και στην ανάλυση της εκμετάλλευσης του ορυκτού 

πλούτου του τότε λεγόμενου Τρίτου Κόσμου. Την ίδια περίοδο τη ριζοσπαστική 

γεωγραφική σκέψη αρχίζουν να απασχολούν εντονότερα οι έννοιες της Περιφέρειας, της 

άνισης περιφερειακής ανάπτυξης, της βιομηχανικής αναδιάρθρωσης -ιδιαίτερα κατά τις 

δεκαετίες από τα μέσα του 1970 μέχρι και τη δεκαετία του 1990-2000- και οι νέες 

γεωγραφίες της παραγωγής.  

 Οι επεξεργασίες της Οικονομικής Γεωγραφίας είναι ιδιαίτερα κομβικές στη 

μελέτη των εξορυκτικών δραστηριοτήτων. Για παράδειγμα, στις εξορυκτικές 

δραστηριότητες παγκόσμια εμφανίζεται μια έντονη διαφοροποίηση μεταξύ του χώρου 

εξόρυξης -που είναι και ο χώρος όπου βιώνονται οι περιβαλλοντικές συνέπειες, του 

χώρου συσσώρευσης του κεφαλαίου από αυτές και του χώρου λήψεων αποφάσεων για 

τις παραπάνω διαδικασίες. Η Οικονομική Γεωγραφία είναι το επιστημονικό πεδίο που 

έχει αναλύσει αυτά τα φαινόμενα και έχει συστηματοποιήσει τις θεωρητικές 

επεξεργασίες και τη γνώση που παράγεται από τη μελέτη τους. Μεταξύ άλλων, για τη 

δική μου εργασία κομβική είναι η προσέγγιση και οι θεωρητικές επεξεργασίες 

συγκεκριμένων οικονομικών γεωγράφων που μέσα από τη συστηματική μελέτη 

συγκεκριμένων περιπτώσεων προσφέρουν πολύτιμα εργαλεία κατανόησης των 

εξορυκτικών δραστηριοτήτων.  

Ο πρώτος είναι ο Richard Walker ο οποίος μελέτησε την έξαρση των εξορύξεων 

χρυσού, άλλων μετάλλων και πετρελαίου στην Καλιφόρνια από τα μέσα του 19ου αιώνα 

μέχρι τον Β΄ΠΠ (βλ. Walker, 2001). Κατά τον Walker, η Καλιφόρνια αποτελεί μια 
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σημαντική περίπτωση περιφερειακού καπιταλισμού που βασίστηκε για την ανάπτυξή 

του στον πλούτο της φύσης και την εξαγωγή πλεονάσματος από αυτή μέσω εξορυκτικών 

δράσεων. Μέχρι τον Β΄ΠΠ η οικονομία της περιοχής στηριζόταν στα ορυκτά και τον 

αγροτικό τομέα που αποτελούσαν τη βάση για τη συσσώρευση κεφαλαίου, την ανάπτυξη 

μεταποιητικής βιομηχανίας και υψηλό ποσοστό τεχνολογικής καινοτομίας. Η ανάπτυξη 

της βιομηχανίας και της καινοτομίας με τη σειρά τους ανατροφοδότησαν την ανακάλυψη 

και εκμετάλλευση νέων πόρων. Για πάνω από ένα αιώνα η Καλιφόρνια αναπτύχθηκε 

οικονομικά «εκμεταλλευόμενη δεόντως τα δώρα της φύσης» (στο ίδιο, σελ. 167) και 

διαμορφώνοντας αντίστοιχα τις κοινωνικές σχέσεις παραγωγής -π.χ. ανοικτά δικαιώματα 

ιδιοκτησίας- ώστε να υπηρετείται αυτό το πρότυπο ανάπτυξης.  

Η δεύτερη συμβολή είναι αυτή των Huw Beynon, Andrew Cox και Ray Hudson οι 

οποίοι το 2000 δημοσίευσαν το βιβλίο Digging Up Trouble – The Environment Protest and 

Open Cast Coal Mining. Οι συγγραφείς μελέτησαν συστηματικά τις εξορύξεις άνθρακα 

στη Βόρεια Αγγλία κατά τη διάρκειας της δεκαετίας του 1980 μέχρι τα πρώτα έτη της 

δεκαετίας του 1990. Για όλη αυτή την περίοδο η εξόρυξη άνθρακα βρισκόταν στο 

επίκεντρο ισχυρών οικονομικών, κοινωνικών και πολιτικών συγκρούσεων στη χώρα. 

Αφορμή αλλά και αιτία υπήρξε η μεγάλη απεργία των ανθρακωρύχων που ξεκίνησε τον 

Μάρτιο του 1984 και διήρκεσε για ένα χρόνο. Καθ’ όλη την περίοδο των δώδεκα μηνών, 

εξαπλώθηκαν στη χώρα τα μεταλλεία ανοικτού ορύγματος -opencast mining- συνέχισαν 

να λειτουργούν για την κάλυψη της κατανάλωσης. Η εξάπλωση αυτή συνδυάστηκε με 

την άνθηση ιδιωτικών εταιρειών άνθρακα πρόθυμες να εισέλθουν στην αγορά ενέργειας, 

προτείνοντας κατά κύριο λόγο εξορύξεις ανοικτού τύπου. Αυτή η εξέλιξη έστρεψε την 

προσοχή στη συγκεκριμένη μορφή εξόρυξης που είχε σημαντικές επιπτώσεις στο 

περιβάλλον και στην υγεία των κατοίκων κοντά στα ανοικτά ορύγματα. Αναπτύχθηκε 

σημαντική περιβαλλοντική ανησυχία η οποία, συνεχώς διογκωνόταν. Για ολόκληρες 

γενιές οι κάτοικοι είχαν αποδεχτεί την περιβαλλοντική ρύπανση ως αναγκαία συνθήκη 

για την οικονομική δραστηριότητα των τόπων τους. Όμως με το κλείσιμο των 

ανθρακωρυχείων και τη στροφή σε άλλου είδους εξόρυξη, αναδύθηκε μια διαφορετική 

γλώσσα από τους ίδιους η οποία εστίαζε στο περιβάλλον και την ποιότητα ζωής στην 

περιοχή τους.    
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Αυτό που είναι εμφανές από τις δύο περιπτώσεις είναι ότι οι εξορυκτικές 

δραστηριότητες σε πολλές περιπτώσεις και υπό προϋποθέσεις έχουν καθοριστικό ρόλο 

για την οικονομική μεγέθυνση και την παραγωγική δραστηριότητα. Η ανάπτυξη και η 

εξάπλωση τους διαμορφώνει αντίστοιχα και καθοριστικά τις κοινωνικές σχέσεις 

παραγωγής στον εκάστοτε τόπο. Σε πολλές περιπτώσεις, αλλά όχι πάντα, 

διαμορφώνονται ισχυρά περιβαλλοντικά κινήματα εναντίον τους. Λόγω της φύσης της 

εξορυκτικής διαδικασίας και τις μεγάλες παρεμβάσεις που απαιτεί στο φυσικό 

περιβάλλον, γεννά περιβαλλοντική ανησυχία κυρίως από τους κατοίκους των περιοχών 

κοντά στις εξορύξεις. Η ανησυχία αυτή, ενώ για μεγάλη ιστορική περίοδο  μπορεί να είναι 

σε «συστολή», όταν εκφράζεται, δημιουργεί συνθήκες μη συναίνεσης γύρω από 

διάφορα έργα εξόρυξης.  Υπάρχει ολοένα και μεγαλύτερη αναγνώριση ότι η εξόρυξη 

ορυκτών έχει υψηλό κοινωνικό και περιβαλλοντικό κόστος και ότι τα οικονομικά οφέλη 

-σε ότι αφορά την απασχόληση, τα έσοδα και τις επενδύσεις- αποδεικνύονται ανεπαρκή 

για να αντισταθμίσουν τις αρνητικές της επιπτώσεις . 

Πέρα όμως από τις «γενικές» προσεγγίσεις για τις εξορύξεις και τη γεωγραφία 

τους στον καπιταλισμό, σήμερα έχουν αξία κάποιες συγκεκριμένες περίοδοι: α) το 

νεοφιλελεύθερο πλαίσιο από τα τέλη της δεκαετίας του 1970 και β) η παγκόσμια κρίση 

από το 2008 μέχρι τις μέρες μας.  

Στο νεοφιλελεύθερο πλαίσιο θα ξεχώριζα δύο σημαντικά στοιχεία: Πρωτίστως, τη 

χρηματιστικοποίηση -και όχι απλώς οικονομοποίηση ή εμπορευματοποίηση- της φύσης. 

Στις εξορυκτικές δραστηριότητες αυτή η διαδικασία μεταφράζεται  αφενός στη 

προσπάθεια εύρεσης νέων πεδίων κερδοφορίας διά της υφαρπαγής της γης και 

αφετέρου στην προσπάθεια προσέλκυσης από τις εξορυκτικές βιομηχανίες 

χρηματιστηριακού κεφαλαίου και θεσμικών επενδυτών -συνταξιοδοτικά ταμεία, hedge 

funds κλπ. Δευτερευόντως, τη συνέχιση με αμείωτο ρυθμό της εξορυκτικής παραγωγής 

στον νεοφιλελευθερισμό παρόλη την κυρίαρχη αφήγηση περί «κυριαρχίας των 

υπηρεσιών έναντι της -υλικής- παραγωγής». Σε  έρευνά τους οι Ozkaynak et al. (2012: 7) 

σημειώνουν ότι μεταξύ του 1970 και του 2004 η παγκόσμια εξόρυξη βασικών μετάλλων 

αυξήθηκε κατά 75%, των ορυκτών για τη βιομηχανία κατά 53% και των μετάλλων για τις 

κατασκευές κατά 106%. Αν μάλιστα μελετήσουμε και την υφαρπαγή γης που συνδέεται 

με αυτές τις δραστηριότητες,  θα παρατηρήσουμε ότι επιβεβαιώνεται η θέση που 
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ανέπτυξε ο Richard Walker ήδη από το 2001 (Walker, 2001: 4) ότι δηλαδή «η 

εκμετάλλευση της γης και των πλουτοπαραγωγικών πηγών παραμένουν κρίσιμα για τον 

καπιταλισμό παρά τις αφηγήσεις για το αντίθετο».  

Οι χώρες των G20 με τις ισχυρές οικονομίες τους κατέχουν τη μερίδα του λέοντος 

στην εξόρυξη και την κατανάλωση μεταλλευμάτων. Συνολικά, η συμμετοχή των G20 στις 

100 μεγαλύτερες εξορυκτικές βιομηχανίες ανέρχεται σε ποσοστό 94% με τις 

σημαντικότερες χώρες σε επενδύσεις να είναι η Κίνα με ποσοστό 22%, ο Καναδάς με 16%, 

η Νότια Αφρική και οι ΗΠΑ με 10% αντίστοιχα. Καταναλώνουν το μεγαλύτερο ποσοστό 

των μεταλλευμάτων χώρες όπως: η Αυστραλία σε ποσοστό 22%, οι ΗΠΑ 17%, ο Καναδάς 

14%, η Κίνα 11% και η Ρωσία 5%. Ταυτόχρονα, κυριαρχούν και στην παροχή 

μεταλλευμάτων προς την παγκόσμια αγορά:  Καναδάς 22%, ΗΠΑ 15%, Αυστραλία 11%, 

Κίνα 6% και Ρωσία 3%. Τα δεδομένα είναι για το 2011, προέρχονται από τους Hilpert & 

Mildner (2013). Οι πιο πρόσφατες μελέτες, π.χ. PWC (2017), δείχνουν πως παρόλες τις 

μικρές διαφοροποιήσεις η εικόνα παραμένει η ίδια. 

Παρά τις διαφοροποιήσεις κατά το δεύτερο μισό του 20ου αιώνα, το μεγαλύτερο 

μέρος των εξορύξεων συνεχίζει να πραγματοποιείται σε χώρες του λεγόμενου 

παγκόσμιου Νότου από πολυεθνικές εταιρείες που έχουν τις έδρες τους στις χώρες του 

λεγόμενου παγκόσμιου Βορρά. Το μεγαλύτερο μέρος αυτών των επενδύσεων στοχεύουν 

σε χώρες της Αφρικής και λιγότερο σε χώρες της Ασίας, της Λατινικής Αμερικής και της 

ανατολικής Ευρώπης. Εντούτοις, σε χώρες όπως ο Καναδάς και οι Η.Π.Α. συνεχίζονται 

σημαντικές εξορυκτικές δραστηριότητες. Οι περιοχές αυτές επιλέγονται λόγω των 

ευνοϊκών νομοθετικών ρυθμίσεων, του εξειδικευμένου εργατικού δυναμικού, της 

ύπαρξης σημαντικών αποθεμάτων και της πληρέστερης γνώσης για τα πιθανά νέα 

κοιτάσματα.  

Το 2016 οι τιμές των βασικών εμπορευμάτων της εξορυκτικής βιομηχανίας 

ανέκαμψαν από το 2012 οπότε και σημειώθηκε η σημαντικότερη πτώση της τιμής τους 

για όλη την περίοδο 2000-2017 (PWC, 2017: 8). Παρόλα αυτά οι εταιρείες εξόρυξης 

επέλεξαν να κινηθούν με ιδιαίτερα χαμηλές προσδοκίες σε ότι αφορά την εξερεύνηση 

νέων μεταλλευτικών κοιτασμάτων. Για τέταρτη συνεχόμενη χρονιά η εξορυκτική 

βιομηχανία μείωσε τις δαπάνες της για εξερεύνηση -βλ. Σχήμα 2.  



79 
 

 

ΣΧΗΜΑ 1: ΔΕΙΚΤΕΣ ΤΙΜΩΝ ΕΠΙΛΕΓΜΕΝΩΝ ΜΕΤΑΛΛΩΝ ΣΕ $ ΚΑΙ ΜΕ ΤΡΕΧΟΥΣΕΣ ΤΙΜΕΣ ΑΓΟΡΑΣ ΜΕΤΑΞΥ 2003 ΚΑΙ 2012 (ΠΗΓΗ: 
HILPERT & ΜILDNER, 2013: 12) 

 

 

ΣΧΗΜΑ 2: ΚΕΦΑΛΑΙΑΚΕΣ ΔΑΠΑΝΕΣ ΣΕ ΣΧΕΣΗ ΜΕ ΤΙΣ ΑΠΩΛΕΙΕΣ ΓΙΑ ΤΙΣ ΕΞΟΡΥΚΤΙΚΕΣ ΒΙΟΜΗΧΑΝΙΕΣ ΠΑΓΚΟΣΜΙΑ, 2016 (ΠΗΓΗ: PWC, 
2017: 11) 

 

Οι εταιρείες του κλάδου εν μέσω κρίσης, επιλέγουν να ενισχύσουν επενδύσεις σε 

υπάρχοντα μεταλλεία και γνωστά κοιτάσματα -brownfields- και λιγότερο να 

κατευθύνουν επενδύσεις σε νέες εξορύξεις -greenfields.Γι’ αυτό και παρατηρείται μια 

«επιστροφή» σε χώρες με γνωστά κοιτάσματα όπως ο Καναδάς ή η Αυστραλία, στοιχείο 

που αποτυπώνεται και στον Χάρτη 1. Στην περίπτωση του χρυσού, βέβαια, τα πράγματα 

διαφοροποιούνται ελαφρά καθώς η τρέχουσα κρίση και η αύξηση της τιμής του χρυσού 

-βλ. παρακάτω- οδηγεί και στην προσπάθεια εξερεύνησης νέων κοιτασμάτων. Συνολικά, 
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το 48% των επενδύσεων σε εξερεύνηση νέων κοιτασμάτων αφορά στη βιομηχανία του 

χρυσού -για το 2016- ενώ το 31% στις βιομηχανίες εξόρυξης βασικών μετάλλων. 

 

 

ΧΑΡΤΗΣ 1: ΚΑΤΑΝΟΜΗ ΕΞΕΡΕΥΝΗΣΕΩΝ ΓΙΑ ΝΕΑ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΑ ΚΟΙΤΑΣΜΑΤΑ (ΠΗΓΗ: PWC, 2017: 24) 

 

4.1. Ο κομβικός ρόλος του Καναδά 

Πολύ σημαντικό ρόλο σε αυτή τη διαδικασία παίζουν οι καναδικές εταιρείες 

εξόρυξης και ιδιαίτερα εξόρυξης χρυσού. Στο παγκόσμιο «παιχνίδι» των εξορύξεων, οι 

εταιρείες αυτές ανταγωνίζονται άλλες εταιρείες κυρίως από την Αυστραλία και την Κίνα, 

που επίσης κατέχουν μεγάλο μέρος της παγκόσμιας αγοράς. Οι καναδικές εταιρείες 

εξόρυξης λειτουργούν σε πάνω από 100 χώρες σε όλο τον κόσμο. Σύμφωνα με την Ένωση 

Μεταλλευτικών Εταιρειών Καναδά -The Mining Association of Canada- (2017: 78), η αξία 

των καναδικών μεταλλευτικών περιουσιακών στοιχείων στο εξωτερικό -CMAA- έφτασε 

τα 169,7 δις $ το 2014, αυξημένα κατά 7,5% σε ετήσια βάση. Αυτό το ποσό 
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αντιπροσωπεύει το 66% του συνόλου των εξορυκτικών περιουσιακών στοιχείων του 

Καναδά. Συγκριτικά, ο αριθμός αυτός είναι σχεδόν διπλάσιος από το σύνολο των 

μεταλλευτικών περιουσιακών στοιχείων εντός της χώρας που ανέρχεται στα 87,7 δις $. 

Στον παρακάτω Χάρτη 2 παρουσιάζεται η δράση των καναδικών εταιρειών εξόρυξης ανά 

τον κόσμο. Όπως φαίνεται, εκτός της καναδικής επικράτειας, διαθέτουν πολύ σημαντικά 

περιουσιακά στοιχεία στις ΗΠΑ και σε χώρες της Λατινικής Αμερικής, κυρίως Βραζιλία, 

Αργεντινή και Χιλή -βλ. κόκκινο χρώμα στον Χάρτη- στην Αυστραλία και την Ασία -

ιδιαίτερα στην Κίνα. Το έτος 2014 οι καναδικές εταιρείες στην Ευρώπη διέθεταν συνολικά 

περιουσιακά στοιχεία 12,1 δις $, περισσότερα δηλαδή από ότι στην Ασία ή την 

Αυστραλία, αν και δραστηριοποιούνται σημαντικά μόνο σε λίγες χώρες δηλαδή στην 

Ελλάδα, την Ισπανία και τη Φινλανδία.    

Οι καναδικές εξορυκτικές εταιρείες που είναι εισηγμένες στο χρηματιστήριο του 

Τορόντο -TSX και TSX(V)- μόνο το 2013 αύξησαν τα ιδία κεφάλαια κατά 801 εκατομμύρια 

$ για έργα εξόρυξης στην Αφρική και κατά 969 εκατομμύρια $ για έργα στη Λατινική 

Αμερική. Εξάλλου, τα καναδικά χρηματιστήρια συνεχίζουν να είναι αυτά που παρέχουν 

τη μεγαλύτερη πηγή άντλησης κεφαλαίων για τις εξορυκτικές βιομηχανίες παγκόσμια. 

Για το 2016, οι συναλλαγές στο χρηματιστήριο του Τορόντο κάλυψαν το 57% των 

συνολικών κεφαλαιακών δαπανών για την εξορυκτική βιομηχανία παγκόσμια. 

Παράλληλα, το ίδιο το κράτος του Καναδά διαχρονικά εξασφαλίζει 

πολιτικές/νομοθετικές και οικονομικές διευκολύνσεις για τις εξορυκτικές εταιρείες που 

δρουν εκτός της χώρας παρέχοντας κρατικά δάνεια, εγγυήσεις, πιστώσεις και ασφαλίσεις 

μέσω του κρατικού οργανισμού «Export Development Canada - EDC»19. 

Οι άμεσες επενδύσεις στο εξωτερικό από τον Καναδά ανήλθαν το 2015 σε 1 τρις 

$ ενώ οι άμεσες επενδύσεις από άλλες χώρες προς τον Καναδά στα 768 δις $. Το 

μεγαλύτερο ποσό από τις άμεσες επενδύσεις στο εξωτερικό οφείλεται στις καναδικές 

μεταλλοβιομηχανίες που δραστηριοποιούνται είτε στις εξορύξεις είτε στη μεταλλουργία 

-βλ. Πίνακα 1 του Παραρτήματος. Η ετήσια ροή κεφαλαίου προς το εξωτερικό είναι 

συγκρίσιμη με την αξία των εγχώριων καναδικών μεταλλευτικών περιουσιακών 

στοιχείων. Η Ένωση Μεταλλευτικών Εταιρειών Καναδά εκτιμά ότι το μεγαλύτερο μέρος 

                                                           
19 Βλ. την επόμενη ενότητα του κεφαλαίου ειδικά για την κρατική ενίσχυση που παρέχει ο EDC στην Eldorado Gold. 
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αυτών των οικονομικών ροών καταλήγει κυρίως στους προμηθευτές - 69%-, σε μισθούς 

εργαζόμενων -περίπου 17,5%- και στις κυβερνήσεις των χωρών όπου αναπτύσσονται οι 

εξορυκτικές δραστηριότητες μέσω της φορολογίας, -περίπου 12,4%. Ένα πολύ μικρό 

ποσοστό καταλήγει στις τοπικές κοινωνίες και τις κοινότητες που επηρεάζονται άμεσα 

από τις αρνητικές συνέπειες αυτών των εξορύξεων. Το στοιχείο αυτό έρχεται σε 

σύγκρουση με την υποχρέωση που πολλές φορές έχουν οι εταιρείες για έργα υποδομών 

στις περιοχές δράσης τους. 

 

 

ΧΑΡΤΗΣ 2: ΓΕΩΓΡΑΦΙΚΗ ΚΑΤΑΝΟΜΗ ΤΩΝ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΩΝ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΚΩΝ ΣΤΟΙΧΕΙΩΝ ΚΑΝΑΔΙΚΩΝ ΕΤΑΙΡΕΙΩΝ ΕΞΟΡΥΞΗΣ ΣΤΟΝ 
ΚΟΣΜΟ, 2014 (ΠΗΓΗ: MAC, 2017: 85) 

4.2. Για το χρυσό 

«Το 1931 η ανθρωπότητα βγάζει το χρυσό από ορυχεία στη Νότια Αφρική και αλλού, 

προκειμένου να τον ξαναθάψει σε θησαυροφυλάκια χωρίς καμία άλλη χρησιμότητα» (H. 

G. Wells, Άγγλος συγγραφέας [1866-1946])20. 

Η παραγωγή, η κυκλοφορία και η «λειτουργική» αξία του χρυσού επιδρά 

καταλυτικά στην κυκλοφορία και την αξία των άλλων προϊόντων και εμπορευμάτων. 

Πρόκειται για εμπόρευμα με τελική χρήση στην τεχνολογία και την παραγωγή 

κοσμημάτων, αλλά είναι ταυτόχρονα ένα χρηματοοικονομικό περιουσιακό στοιχείο, μια 

                                                           
20 1931 Copyright, 1968 Reprint, The Work, Wealth and Happiness of Mankind by H. G. Wells (Herbert George Wells), 
Volume 1, σελ. 399.  
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«αποθήκη αξίας» (De Los Reyes, 2016: 254) και ένα αντιστάθμισμα έναντι του 

επιχειρηματικού ρίσκου και κυρίως της οικονομικής ύφεσης. Η αυξομείωση της τιμής του 

βασίζεται σε μεγάλο βαθμό στο «συναίσθημα» και στην εμπιστοσύνη στην οικονομική 

λειτουργία του όλου συστήματος. Η επιθυμία των κεντρικών τραπεζών να κατέχουν ή να 

πωλούν χρυσό, οι πολιτιστικές επιρροές για την ανάγκη ύπαρξης χρυσών κοσμημάτων 

ως ένδειξη πλούτου και η χρησιμότητα του χρυσού ως επένδυση είναι που καθορίζουν 

κυρίαρχα τη ζήτηση.  

Από την αρχαιότητα μέχρι τουλάχιστον τα μέσα του 20ου αιώνα ο χρυσός 

ταυτιζόταν με τον πλούτο. Ήταν ο «θεός των εμπορευμάτων» (Caffentzis, 2012: 154) και 

ανταλλασσόταν με χρήσιμα ή ευχάριστα προϊόντα. Κι αν η κύρια χρήση του ήταν για 

κοσμήματα, σκεύη και δισκοπότηρα, η πραγματική λειτουργία των «πολυτελών» αυτών 

αντικειμένων ήταν ότι αποτελούσαν «αποθέτες της αξίας» (στο ίδιο, σελ. 154), είχαν 

δηλαδή άμεση εξάρτηση από τον ρόλο του χρυσού ως παγκοσμίου μέσου ανταλλαγής 

και μέτρησης της αξίας.  

Αυτός είναι ο περίφημος κανόνας του χρυσού. Στην απλή, «καθαρή» του μορφή, 

χαρακτηρίζεται ως κανόνας του χρυσού  η 100% αντιστοιχία των νομισμάτων που 

κυκλοφορούν, με μία ορισμένη ποσότητα του κίτρινου μετάλλου την οποία διατηρεί στα 

θησαυροφυλάκια του ο εκάστοτε «οργανισμός» που τα εκδίδει. Για παράδειγμα, εάν 

καθοριστεί πως μία ουγγιά χρυσού κοστίζει -αντιστοιχεί με- 1.300 $ τότε, εάν η κεντρική 

τράπεζα που εκδίδει τα δολάρια, η Fed των ΗΠΑ στην προκειμένη περίπτωση, έχει στα 

θησαυροφυλάκια της μόλις μία ουγγιά χρυσού, θα μπορεί να εκδίδει, να θέτει σε 

κυκλοφορία δηλαδή, μόνο 1.300 δολάρια. Αυτό σημαίνει με τη σειρά του ότι, όλα τα 

δολάρια που κυκλοφορούν, θα μπορούν να αντικαθίστανται με ανάλογη ποσότητα 

χρυσού, με κριτήριο την ισοτιμία που έχει καθοριστεί. Επομένως, στο «σύστημα του 

χρυσού», το δολάριο ή όποιο άλλο νόμισμα εφαρμόζει τον κανόνα, έχει τη μορφή ενός 

«τίτλου ιδιοκτησίας» ο οποίος εξασφαλίζει το δικαίωμα στον κάτοχό του, να το 

ανταλλάσσει όποτε θέλει με μία ορισμένη ποσότητα χρυσού. 

Όλ’ αυτά άλλαξαν στις 15 Αυγούστου 1971, τη μέρα που ο τότε πρόεδρος των 

Η.Π.Α. Νίξον ανακοίνωσε ότι η κεντρική τράπεζα των ΗΠΑ θα πάψει μονομερώς να 

ανταλλάσσει χρυσό με δολάρια. Η ημερομηνία αυτή είναι τα γενέθλια του 
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νεοφιλελευθερισμού και της χρηματιστικοποίησης της οικονομίας. Αιτία αυτής της 

κοσμοϊστορικής αλλαγής ήταν το γεγονός ότι οι ΗΠΑ ήδη μετά τον Β΄ΠΠ άρχισαν να 

εμφανίζουν σοβαρά ελλείμματα στο ισοζύγιο πληρωμών τους δημιουργώντας ένα 

αίσθημα νευρικότητας και υφέρπουσας ανησυχίας για το παρόν και κυρίως το μέλλον 

του διεθνούς νομισματικού συστήματος. Το συνεχόμενα ελλειμματικό ισοζύγιο 

πληρωμών σήμαινε ότι όλο και μεγαλύτερη ποσότητα συναλλαγματικών αποθεμάτων 

των ΗΠΑ και χρυσού έφευγαν προς το εξωτερικό. Τα ελλείμματα αυτά καθώς 

συντηρούνταν επί σειρά ετών άρχισαν να δημιουργούν αμφιβολίες στις διεθνείς 

χρηματαγορές για τη δυνατότητα που είχαν οι ΗΠΑ να συνεχίσουν να μετατρέπουν το 

δολάριο σε χρυσό. Τα αποτελέσματα όμως αυτής της κίνησης ήταν πολλά και σύνθετα, 

με κυριότερο την ανάδειξη -ή ορθότερα την ενδυνάμωση του ήδη υπάρχοντος- 

χρηματοπιστωτικού τομέα και της ευρύτερης χρηματιστικοποίησης της οικονομίας. Η 

εκάστοτε κεντρική τράπεζα πλέον έχει τη δυνατότητα να θέσει σε κυκλοφορία 

περισσότερα χαρτονομίσματα ή αντίστοιχα να προβεί σε αύξηση της αξίας ενός 

νομίσματος χωρίς «υλική βάση». Σε κάθε περίπτωση ο χρυσός έπαψε να ταυτίζεται 

διεθνώς με το χρήμα, τουλάχιστον θεωρητικά. 

Το αποτέλεσμα στον ίδιο τον χρυσό ως μετάλλευμα είναι ότι έκτοτε η αυξομείωση 

της τιμής του βασίζεται σε μεγάλο βαθμό στην εμπιστοσύνη που τρέφουμε στην 

οικονομική λειτουργία του όλου χρηματοπιστωτικού συστήματος. Η επιθυμία των 

κεντρικών τραπεζών να κατέχουν ή να πωλούν χρυσό, οι πολιτιστικές επιρροές για την 

ανάγκη ύπαρξης χρυσών κοσμημάτων ως ένδειξη πλούτου και η χρησιμότητα του χρυσού 

ως επένδυση είναι που καθορίζουν κυρίαρχα τη ζήτηση. Η διαμόρφωση της ζήτησης και 

της τιμής του, καθορίζεται από ένα διαφορετικό σύνολο παραγόντων από εκείνο που 

καθορίζει τα υπόλοιπα βιομηχανικά προϊόντα. Γι’ αυτό και για όσους ασχολούνται με την 

παραγωγή του, η τιμή του χρυσού μπορεί να θεωρηθεί μια «υπόθεση εργασίας» (De Los 

Reyes, 2016: 254).  

Δεν υπάρχει αλγόριθμος για να συνδέσει την προσφορά και τη ζήτηση ή τα άλλα 

δεδομένα για τους συντελεστές παραγωγής και να προκαθορίσει την τελική του τιμή. 

Εξάλλου, οι επιχειρήσεις εξόρυξης χρυσού δεν διαθέτουν τον πλήρη έλεγχο στην 

προσφορά του χρυσού ώστε να επηρεάσουν την τιμή του, όπως μπορεί να συμβαίνει σε 

άλλες βιομηχανίες.  
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Σήμερα, μόνο το 10% της παραγωγής του μπορεί να αποδοθεί στην τεχνολογική 

ζήτηση, δηλαδή στη ζήτηση του ως αξία χρήσης. Ενδεικτικό είναι ότι για το 2015 ενώ οι 

δέκα μεγαλύτερες εταιρείες εξόρυξης ήταν υπεύθυνες για το ένα τρίτο της παγκόσμιας 

παραγωγής, η παραγωγή αυτή δεν ξεπερνούσε το 2% της ήδη υπάρχουσας προσφοράς 

(Thomson Reuters, 2016). Αυτή η σχέση είναι περίπου η ίδια κάθε χρόνο.   

Ενδεικτικό είναι επίσης, ότι για το 2016 η συνολική ζήτηση φυσικού χρυσού 

μειώθηκε κατά 18%, φτάνοντας στο χαμηλότερο επίπεδο της από το 2009. Σημαντικός 

λόγος της πτώσης ήταν η μείωση της κατασκευής κοσμημάτων στην Ινδία κατά 38% λόγω 

της εισαγωγής ειδικού φόρου κατανάλωσης και η πολιτική απονομισματοποίησης21 που 

ακολούθησε η χώρα ως μέτρο ενάντια στην οικονομική κρίση.  

Δεδομένου ότι ο χρυσός δεν εξαντλείται στην κατανάλωση, αλλά είναι 

ανακυκλώσιμος στη χρήση, η προσφορά του δεν καλύπτεται μόνο από την ετήσια 

εξόρυξη του αλλά και από τα αποθέματά του «πάνω από το έδαφος». Τα αποθέματα 

χρυσού «πάνω από το έδαφος»  φυλάσσονται σε ιδιωτικά θησαυροφυλάκια, 

εμπορεύονται με τη μορφή νομισμάτων και χρησιμοποιούνται ως κοσμήματα και έργα 

τέχνης. Δεν «χάνονται» όμως από την κυκλοφορία. Με άλλα λόγια, σχεδόν όλος ο χρυσός 

που εξορύχθηκε ανά τους αιώνες βρίσκεται σήμερα εδώ, με τις μόνες απώλειες να είναι 

αυτές που αφορούν τη χρήση του στις διαστημικές τεχνολογίες.  

Η δυσανάλογη σχέση μεταξύ της ετήσιας εξόρυξης και των αποθεμάτων «πάνω 

από το έδαφος», μπορεί να καταστήσει την εξόρυξη μη χρήσιμη σε παρατεταμένες 

περιόδους. Αν δούμε για παράδειγμα τα Σχήματα 3, 4 και 5 είναι φανερό ότι αθροιστικά 

οι νέες εξορύξεις χρυσού και η προσφορά του από πηγές «πάνω από το έδαφος» 

υπερκαλύπτουν την παγκόσμια ζήτηση.  

                                                           
21 Αν οι νομισματικές αρχές προσθέτουν μη νομισματικό χρυσό στα αποθέματα νομισματικού χρυσού που κατέχουν, ή 
αποδεσμεύουν νομισματικό χρυσό από τα αποθέματά τους για μη νομισματική χρήση, θεωρούνται ότι προβαίνουν σε 
νομισματοποίηση ή απονομισματοποίηση χρυσού, αντιστοίχως. 
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Θα υπέθετε λοιπόν, κανείς ότι δεδομένων των παραπάνω, η εξόρυξη χρυσού 

μεγάλης κλίμακας πρέπει να μειώνεται με τα χρόνια. Αντιθέτως, όπως σημείωσα 

παραπάνω, έρευνες (π.χ. Ozkaynak et al., 2012) δείχνουν ότι μεταξύ του 1970 και του 

ΣΧΗΜΑ 3: ΠΑΓΚΟΣΜΙΑ ΠΡΟΣΦΟΡΑ ΣΕ ΧΡΥΣΟ ΚΑΙ ΠΗΓΕΣ 
ΠΑΡΟΧΗΣ ΤΟΥ, 2007-2016 (ΠΗΓΗ: THOMSON 
REUTERS, 2017: 12) 

ΣΧΗΜΑ 4: ΠΑΓΚΟΣΜΙΑ ΠΡΟΣΦΟΡΑ ΣΕ ΧΡΥΣΟ "ΠΑΝΩ ΑΠΟ 
ΤΟ ΕΔΑΦΟΣ", 2007-2016 (ΠΗΓΗ: THOMSON REUTERS, 
2017: 12) 

ΣΧΗΜΑ 5: ΠΑΓΚΟΣΜΙΑ ΖΗΤΗΣΗ ΓΙΑ ΧΡΥΣΟ ΚΑΙ ΚΑΤΑΝΟΜΗ 
ΤΗΣ ΑΝΑ ΚΛΑΔΟ, 2007-2016 (ΠΗΓΗ: THOMSON 
REUTERS, 2017: 13) 
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2004 η παγκόσμια εξόρυξη βασικών και πολύτιμων μετάλλων -και κυρίαρχα του χρυσού- 

αυξήθηκε ραγδαία. Και αυτό διότι, πέραν της τεχνολογικής ζήτησης που είναι μικρή, τα 

τελευταία 40 και πλέον χρόνια η ζήτηση του χρυσού καθορίζεται από τη χρήση του ως 

απόθεμα. Ο χρυσός έχει γίνει δείκτης της εμπιστοσύνης που τρέφει ο καπιταλισμός στο 

διεθνές νομισματικό του σύστημα. Όταν η εμπιστοσύνη αυτή κινείται σε υψηλά επίπεδα, 

η τιμή του χρυσού είναι χαμηλή. Μόλις η εμπιστοσύνη πέσει, ανεβαίνει η τιμή του. Όπως 

χαρακτηριστικά σημειώνει ο Caffentzis (2012: 155)  «ο χρυσός είναι πλέον ο μέσος όρος 

της φαντασιακής -σχεδόν θεολογικής- αντανάκλασης του φόβου των καπιταλιστών για 

το τέλος του καπιταλισμού όπως τον γνωρίζουν σήμερα».  

Και ενώ μέχρι το 1971 θεωρείτο το απόλυτο μέτρο της αξίας, έκτοτε είναι 

ευμετάβλητος στην τιμή του, εξαρτάται άμεσα από τις καπιταλιστικές κρίσεις και τελικά 

εμφανίζεται ως «ο τζόκερ των εμπορευμάτων» (στο ίδιο, σελ. 155)  αντανακλώντας την 

πίστη στο σύστημα παραγωγής και κυκλοφορίας των υπόλοιπων εμπορευμάτων. Καθώς 

η τιμή του επιτράπηκε να διαμορφώνεται έκτοτε με βάση την τιμολόγηση της αγοράς, η 

τιμή του είναι ιδιαίτερα ευαίσθητη στις γεωπολιτικές ή οικονομικές αβεβαιότητες και 

στις μεταβολές των νομισματικών πολιτικών των κρατών. Οι νομισματικές πολιτικές των 

κρατών και οι αποφάσεις των κεντρικών τραπεζών για κατοχή ή μη χρυσού, δανεισμό με 

βάση τον χρυσό κλπ. διαμορφώνουν σε μεγάλο βαθμό την τιμή του. Πρόκειται λοιπόν 

για γεγονότα και διαδικασίες πέρα από τον απόλυτο έλεγχο των εξορυκτικών 

βιομηχανιών.  

Οι εταιρείες εξόρυξης από την πλευρά τους προκειμένου να προστατεύσουν τις 

δραστηριότητές τους σε ένα περιβάλλον χαμηλού κόστους -που ήταν κυρίαρχο κατά τις 

δεκαετίες του 1980 και του 1990- οδηγήθηκαν σε μια πολιτική αντιστάθμισης. Αυτό που 

έκαναν, δηλαδή, ήταν να κλειδώνουν την τιμή του χρυσού για τη μελλοντική του πώληση. 

Με αυτό τον τρόπο, μπορούσαν να οργανώσουν σχετικά μακροχρόνια την παραγωγή και 

να γνωρίζουν εκ των προτέρων το ποσοστό κέρδους τους εφόσον η τιμή πώλησης ήταν 

εξασφαλισμένη. Παράλληλα, επέμεναν σε μια ανάπτυξη των εξορυκτικών τους 

δραστηριοτήτων βασιζόμενη στο χαμηλό λειτουργικό κόστος.  

Ωστόσο, τα τέλη του 1990 και οι αρχές της δεκαετίας του 2000 σηματοδοτήθηκαν 

από μια σημαντική στροφή στην αγορά του χρυσού. Το 1999 υπογράφεται η συμφωνία 
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«Central Bank Gold Agreement -CBGA» που έθεσε όριο στην πώληση και στον δανεισμό 

σε χρυσό από την Ευρωπαϊκή Κεντρική Τράπεζα. Σύμφωνα με τη συμφωνία, η Ευρωπαϊκή 

Κεντρική Τράπεζα, οι 11 εθνικές κεντρικές τράπεζες των χωρών που συμμετείχαν στη 

συνέχεια στο νέο ευρωπαϊκό νόμισμα, καθώς και εκείνες της Σουηδίας, της Ελβετίας και 

του Ηνωμένου Βασιλείου, συμφώνησαν ότι ο χρυσός θα πρέπει να παραμείνει ένα 

σημαντικό στοιχείο των παγκόσμιων νομισματικών αποθεμάτων και να περιορίσουν τις 

πωλήσεις τους σε όχι περισσότερες από 12,9 εκατομμύρια ουγγιές22 ετησίως κατά τη 

διάρκεια των πέντε ετών από το Σεπτέμβριο του 1999 έως τον Σεπτέμβριο του 2004, 

δηλαδή συνολικά 64,5 εκατομμύρια ουγγιές. Έκτοτε υπήρξαν 4 συμφωνίες με την 

τελευταία να υπογράφεται τον Μάϊο του 2014. Με την υιοθέτηση περιορισμών στην 

αγοραπωλησία χρυσού από τις ευρωπαϊκές κεντρικές τράπεζες δεν αυξήθηκε η 

προσφορά χρυσού «πάνω από το έδαφος» και άρα δεν συμπιέστηκε η τιμή του. 

Δημιουργήθηκε, δηλαδή ένα «καθεστώς ασφάλειας» επένδυσης στον χρυσό 

διατηρώντας υψηλά την τιμή του (βλ. και Klapwijk, 2003; Emel & Huber, 2008).  

Εκτός από την υπογραφή της CBGA, η αύξηση της τιμής των βασικών 

εμπορευμάτων την περίοδο 2003-2012 και κυρίως η οικονομική κρίση από το 2008 και 

μετά ώθησε την τιμή του χρυσού σε μεγάλο ύψος. Η περίοδος 2003-2012 είναι η 

μεγαλύτερη περίοδος μεταπολεμικά με συνεχή αύξηση της τιμής του χρυσού (Hilbert & 

Milner, 2013). Ειδικά μεταξύ 2003-2008 η τιμή του αυξήθηκε κατά 120%. H κρίση του 

2008 ενίσχυσε τον παραδοσιακό ρόλο του χρυσού ως απόθεμα αξίας και ως 

αντιστάθμισμα ενάντια στην οικονομική ύφεση και συνεπώς αύξησε την τιμή του. Τα 

παρακάτω δύο Σχήματα 6 και 7 είναι ενδεικτικά. Στο πρώτο αποτυπώνονται οι 

αγοραπωλησίες χρυσού από τον επίσημο τομέα, δηλαδή τα κράτη και τις κεντρικές 

τράπεζες. Η χρονική κατανομή εν πολλοίς ακολουθεί και την εξέλιξη των οικονομικών 

κρίσεων στον 20ο αιώνα με τις αγορές -άρα τη ζήτηση- να αυξάνεται σε περίοδο 

οικονομικής αβεβαιότητας. Το δεύτερο αποτυπώνει την εξέλιξη της τιμής του χρυσού 

από το 1970 ως σήμερα με ενδεικτική τη ραγδαία αύξηση του τα τελευταία χρόνια και 

ειδικά τις περιόδους 2003-2008 και 2008-2012. 

 

                                                           
22 Μία ουγγιά ισοδυναμεί με περίπου 0,028 kg. 
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ΣΧΗΜΑ 6: ΑΓΟΡΑΠΩΛΗΣΙΑ ΧΡΥΣΟΥ ΑΠΟ ΤΟΝ ΕΠΙΣΗΜΟ ΤΟΜΕΑ (ΚΕΝΤΡΙΚΕΣ ΤΡΑΠΕΖΕΣ ΚΑΙ ΚΡΑΤΗ) ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 1948-2016 (ΠΗΓΗ: 
THOMSON REUTERS, 2017: 41) 

 

 

ΣΧΗΜΑ 7: Η ΤΙΜΗ ΤΟΥ ΧΡΥΣΟΥ ΜΕΤΑΞΥ 1970 ΚΑΙ 2017 (ΠΗΓΗ: WORLD GOLD COUNCIL, 2017) 

 

Το τελευταίο σημείο που έχει σημασία να αναφερθεί είναι η προσπάθεια των 

εταιρειών εξορύξεων -χρυσού και όχι μόνο- να ενοποιήσουν κατά το δυνατό το 

παγκόσμιο θεσμικό πλαίσιο προκειμένου να διευκολύνονται οι επενδύσεις τους. Σε αυτή 

την κατεύθυνση διακρίνω δύο ειδικά χαρακτηριστικά:  

- Άμεση διευκόλυνση επενδύσεων με παροχή τεχνογνωσίας και κατασκευή υποδομών 

από τις χώρες που εδρεύουν οι εξορυκτικές βιομηχανίες και έχουν αναπτύξει την 

κατάλληλη τεχνολογία -π.χ. Καναδάς, Αυστραλία, Η.Π.Α.- προς τις χώρες που γίνονται 

οι εξορύξεις -π.χ. Κίνα, Αφρική, Λατινική Αμερική κ.α. Στο ίδιο πλαίσιο εντάσσονται οι 

ειδικές νομοθετικές ρυθμίσεις για διευκόλυνση των επενδύσεων. 
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- Διαμόρφωση στρατηγικών και χρηματοδοτικών εργαλείων από παγκόσμιους 

οργανισμούς όπως π.χ. ΔΝΤ, Οργανισμός Οικονομικής Συνεργασίας και Ανάπτυξης -

ΟΟΣΑ- προκειμένου να προωθηθεί παγκόσμια η ατζέντα των εξορυκτικών 

δραστηριοτήτων. Αυτό συνεπάγεται μια σημαντική διαφοροποίηση στη γεωγραφία 

των εξορύξεων του χρυσού. Όπως φαίνεται και στο παρακάτω Σχήμα 8, παλαιότερα, οι 

εξορύξεις αναπτύσσονταν κατά κύριο λόγο στις χώρες του λεγόμενου «παγκόσμιου 

Νότου» και ειδικά στη Νότια Αφρική, λόγω και των μεγάλων γνωστών αποθεμάτων. Με 

την πάροδο των χρόνων οι εξορύξεις επεκτάθηκαν και διαφοροποιήθηκαν τόσο στον 

παγκόσμιο Βορρά όσο και στον παγκόσμιο Νότο.  

 

 

 

 

 

 

4.3. Η «χρηματιστικοποίηση» των εξορυκτικών δραστηριοτήτων και 

ειδικά του χρυσού 

«H τρύπα είναι μόνο το μισό της όλης διαδικασίας -The hole Is Only the Half of It» (Gavin 

Bridge, 2015).23 

Στην ανάλυση περί νεοφιλελευθερισμού και φύσης που παρέθεσα στο θεωρητικό 

κεφάλαιο, αξιοποιώντας κατά κύριο λόγο τη σκέψη του Noel Castree, νομίζω πως αξίζει 

να προστεθεί η χρηματιστικοποίηση ως ένας πολύ σημαντικός κρίκος στη σχέση 

κοινωνίας, οικονομίας και περιβάλλοντος εντός του νεοφιλελεύθερου πλαισίου. 

                                                           
23 Βλ. https://scenariojournal.com/article/the-hole-world/ [Τελευταία πρόσβαση 15 Νοεμβρίου 2017].   

ΣΧΗΜΑ 8: ΣΥΓΚΡΙΣΗ ΓΕΩΓΡΑΦΙΚΗΣ 
ΚΑΤΑΝΟΜΗΣ ΕΞΟΡΥΞΕΩΝ ΧΡΥΣΟΥ ΜΕΤΑΞΥ 
1968 ΚΑΙ 2016 (ΠΗΓΗ: THOMSON REUTERS, 
2017: 34) 
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Υπάρχουν διαφορετικοί ορισμοί για τον όρο χρηματιστικοποίηση της φύσης. Όλοι 

εστιάζουν στη διαχείριση της φύσης με όρους χρηματιστηριακών αγορών με την 

τιτλοποίηση περιβαλλοντικών διαθεσίμων και πόρων και με διαδικασίες, θεσμοθετήσεις 

και μέτρα που ενισχύουν τελικά τη λογική του κέρδους πάνω -και ενάντια- στο φυσικό 

περιβάλλον. Θεωρώ ότι ο ορισμός των Gerebizza & Tricarico  είναι ο πληρέστερος και 

αυτόν υιοθετώ. H χρηματιστικοποίηση της φύσης αναφέρεται στην προσπάθεια για 

πλήρη καθορισμό των φυσικών διεργασιών και των αλληλεπιδράσεων της φύσης με την 

κοινωνία ως πεδία ανάπτυξης του χρηματοπιστωτικού κεφαλαίου και της 

κερδοσκοπίας» (2013: 5). Η δε περίοδος της κρίσης αποτελεί ένα νέο σημείο τομής κατά 

το οποίο είτε εντείνεται η ολοκλήρωση της χρηματιστικοποίησης στις χώρες που βιώνουν 

την κρίση χρέους είτε προωθείται η εκμετάλλευση νέων πεδίων του περιβάλλοντος για 

την κερδοφορία εταιρειών, πάντα υπό το πλαίσιο της νεοφιλελεύθερης φύσης που θέτει 

ο Castree. 

Στην οικονομική επιστήμη, η χρηματιστικοποίηση σημαίνει ότι η αξία των 

μετοχών θεωρείται ο βασικός δείκτης της οικονομικής μεγέθυνσης μιας επιχείρησης. Στο 

ιδεολογικό επίπεδο, η αξία των μετοχών καθορίζει την πολιτική των επιχειρήσεων, 

δηλαδή το συμφέρον των μετόχων είναι αυτό που προκρίνεται -καθώς αυτοί είναι τελικά 

οι ιδιοκτήτες κεφαλαίων της επιχείρησης- έναντι του συμφέροντος των άλλων 

ενδιαφερόμενων στην επιχείρηση -π.χ. των εργαζομένων. Για να μεγιστοποιείται 

συνεχώς αυτή η λογική της «υπεραξίας των μετοχών», τα κεφαλαιακά αποθέματα και οι 

πληρωμές των μερισμάτων γίνονται δείκτες της εταιρικής και διαχειριστικής απόδοσης 

έναντι -για παράδειγμα- του μεριδίου που καταλαμβάνει η επιχείρηση στην αγορά των 

προϊόντων που δραστηριοποιείται. Διάφορες μελέτες δείχνουν ότι τα τελευταία χρόνια, 

εντός του «χρηματιστηριακού πλαισίου» το μεγαλύτερο μέρος των κερδών μιας 

επιχείρησης διαμοιράζεται στους μετόχους της και δεν επανεπενδύεται στην ανάπτυξη 

της επιχείρησης (De los Reyes, 2016; Froud et al., 2010; O'Neill, 2001; Jacoby, 2008; Pike, 

2006; Lazonick & O'Sullivan, 2010).   

Στο επίπεδο της Πολιτικής Οικολογίας, σημαντικό είναι να μελετηθεί πως η 

αλλαγή αυτή στο επίπεδο των επιχειρήσεων -δηλαδή η διευρυμένη στροφή όλο και 

περισσότερων προς τη χρηματιστικοποίηση- έχει συγκεκριμένες συνέπειες στις 

δραστηριότητες τους «στο έδαφος»: στη φύση και την κλίμακα των δραστηριοτήτων 
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τους, στις διαφορετικές οικονομικές, κοινωνικές και κυρίως περιβαλλοντικές επιδράσεις 

τοπικά24.   

Αν εξετάσουμε τις πηγές χρηματοδότησης της μεταλλευτικής βιομηχανίας, θα 

παρατηρήσουμε ότι η άντληση κεφαλαίων εξηγεί, πάντα εν μέρει, τη δράση των 

εταιρειών του κλάδου στο τοπικό επίπεδο και τις τελικές συνέπειες από τις 

δραστηριότητές τους. Τα έργα εξόρυξης είναι έργα έντασης κεφαλαίου και η 

χρηματοδότησή τους δεν γίνεται σχεδόν ποτέ, αποκλειστικά από τους εσωτερικούς 

πόρους της εκάστοτε εταιρείας. Από τα μέσα της δεκαετίας του 1960 έως και τις αρχές 

της δεκαετίας του 1980, τα δάνεια -δηλαδή η συσσώρευση χρέους για τις εξορυκτικές 

εταιρείες- ήταν η σημαντικότερη πηγή χρηματοδότησης λόγω της μεγαλύτερης 

διαθεσιμότητας ευνοϊκών πιστώσεων. Από τα μέσα της δεκαετίας του 1980 υπήρξε μια 

σημαντική στροφή στην άντληση κεφαλαίων από τις χρηματοπιστωτικές αγορές, οπότε 

οι εταιρείες ξεκίνησαν να εκδίδουν κατά κύριο λόγο εταιρικά ομόλογα και να 

εντάσσονται στις χρηματιστηριακές συναλλαγές. Είναι σημαντικό να σημειωθεί ότι οι 

βορειοαμερικανικές εταιρείες εξόρυξης χρυσού είναι ιδιαίτερα εξαρτημένες από τις 

χρηματοπιστωτικές αγορές. Οι περισσότερες από αυτές ξεκίνησαν τις δραστηριότητες 

στον τομέα -ή μετέφεραν τις δραστηριότητές τους από άλλες εξορύξεις στο χρυσό- στις 

αρχές της δεκαετίας του 1980 και συνεπώς ακολούθησαν τα τότε οικονομικά δεδομένα. 

Οι χρηματιστηριακές αγορές ενώ παρέχουν κεφαλαιακή ροή όπως και οι τράπεζες, 

λειτουργούν διαφορετικά από αυτές. Οι εταιρείες εκδίδουν μετοχές για τη συγκέντρωση 

κεφαλαίων για τη χρηματοδότηση αρχικών δραστηριοτήτων -μέσω π.χ. αρχικών 

δημόσιων προσφορών- ή μόνο για συγκεκριμένα έργα. Όπως σημειώνει σε έρευνα της η 

De los Reyes (2016: 253) «υπάρχουν αυτή τη στιγμή περίπου 1700 εταιρείες εξόρυξης 

εισηγμένες στο χρηματιστήριο του Τορόντο -TSX και TSX (V)- που αντιπροσωπεύουν 

αθροιστικά το 90% των συνολικών εταιρειών εξόρυξης σε πλήθος και περίπου το 40% σε 

κεφαλαιακή αξία». Περίπου οι μισές από αυτές τις εταιρείες είναι εταιρείες εξόρυξης 

χρυσού και σε αυτές περιλαμβάνεται και η Eldorado Gold.   

Τις τελευταίες δεκαετίες, μάλιστα, οι εταιρείες εξόρυξης χρυσού έχουν αυξήσει 

τις κεφαλαιακές δαπάνες περισσότερο από οποιοδήποτε άλλη εταιρεία εντός του 

                                                           
24 Πέρα από την πρακτική διάσταση της χρηματιστικοποίησης της φύσης, είναι σημαντική στο επίπεδο της Πολιτικής 
Οικολογίας, η ιδεολογική διάσταση που μελετάται στο Κεφάλαιο 3.  
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μεταλλευτικού κλάδου. Την περίοδο 2003-2012 οι τέσσερις μεγαλύτερες εταιρείες 

εξόρυξης χρυσού -Barrick Gold, Newmont, Newcrest και Goldcorp- είχαν 47,5 δις $ 

λειτουργικές ροές και ξόδεψαν 68,5 δις $ για νέες εξερευνήσεις, εξαγορές και πληρωμές 

μερισμάτων καθώς και για την επανεκκίνηση εξορύξεων που είχαν σταματήσει ως μη 

βιώσιμες σε προηγούμενη περίοδο. Η διαφορά καλύφθηκε από την έκδοση μετοχών οι 

οποίες την ίδια περίοδο αυξήθηκαν κατά 117% (Oliver, 2012). Η Barrick Gold, η 

μεγαλύτερη εταιρεία εξόρυξης χρυσού, το 2009 έλαβε 4 δις $ και το 2013 3 δις $ από 

έκδοση μετοχών στο χρηματιστήριο του Τορόντο, ποσά που είναι τα μεγαλύτερα ως 

μετοχική προσφορά που έχουν αγοραπωληθεί ποτέ στο καναδικό χρηματιστήριο (de los 

Reyes, 2016: 6). 

Την ίδια περίοδο υπάρχουν σημαντικές αλλαγές στη δομή του ίδιου του 

χρηματοπιστωτικού τομέα που έχουν άμεσες συνέπειες στις εταιρείες εξόρυξης χρυσού. 

Οι θεσμικοί επενδυτές, δηλαδή εκείνες οι οντότητες εντός των χρηματιστηρίων που 

χειρίζονται κατά το λιγότερο κεφάλαια 100 εκατομμυρίων $25, είναι πλέον οι κυρίαρχοι 

του χρηματοπιστωτικού τομέα. Το 1960, οι θεσμικοί επενδυτές κατείχαν το 12% των 

συνολικών μετοχών στο χρηματιστήριο της Νέας Υόρκης, το 1990 το 45% και το 2005 το 

61% (De los Reyes, 2016: 253). Ακόμα και η ίδια η σύνθεση των θεσμικών επενδυτών έχει 

εξελιχθεί με τα χρόνια. Στη δεκαετία του 1980 τα συνταξιοδοτικά ταμεία και τα αμοιβαία 

κεφάλαια ήταν οι σημαντικότεροι παίκτες που ήταν σχετικά μακροπρόθεσμοι επενδυτές 

και η λειτουργία τους ρυθμιζόταν από συγκεκριμένο κανονιστικό πλαίσιο. Από το 1990 

και μετά -και κυρίως τα τελευταία 15 χρόνια- εμφανίζονται νέες οντότητες με σχετικά 

επιθετικές και βραχυπρόθεσμες επενδυτικές στρατηγικές όπως είναι τα ιδιωτικά 

επενδυτικά κεφάλαια, τα hedge funds 26  και οι εταιρείες διαχείρισης περιουσιακών 

στοιχείων που υπόκεινται σε λιγότερες κανονιστικές ρυθμίσεις και έχουν μεγάλο 

επενδυτικό εύρος.   

                                                           
25 Ο ορισμός αυτός για τους θεσμικούς επενδυτές είναι από την επιτροπή κεφαλαιαγοράς των Η.Π.Α. 
26 Ο ακριβής όρος αποδίδεται στα ελληνικά ως «αντισταθμιστικό αμοιβαίο κεφάλαιο υψηλού κινδύνου») είναι 
επενδυτικά κεφάλαια που μπορούν να ενσωματώνουν μια ευρύτερη γκάμα επενδύσεων και χρηματοοικονομικών 
προϊόντων σε σχέση με άλλα επενδυτικά μοντέλα. Αυτά όμως τα αμοιβαία κεφάλαια είναι διαθέσιμα μόνο σε 
συγκεκριμένους επενδυτές όπως τα Ασφαλιστικά Ταμεία, Ιδρύματα, Πανεπιστημιακά κληροδοτήματα και επενδυτές 
με πολύ υψηλά ποσά προς επένδυση. Το επιτρεπόμενο είδος των επενδυτών καθορίζεται από τις ρυθμιστικές αρχές 
της κάθε χώρας. Τα hedge funds είναι συνήθως ανοιχτά, δηλαδή ο επενδυτής μπορεί να επενδύσει επιπλέον κεφάλαια 
ή να αποσύρει μέρος του κεφαλαίου του σε συγκεκριμένα χρονικά διαστήματα. 
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H κυριαρχία των θεσμικών επενδυτών στα χρηματιστήρια σημαίνει πως τα 

κεφάλαια φθάνουν σε εκείνες τις επιχειρήσεις που ευθυγραμμίζονται με τις 

απαιτούμενες επενδυτικές αποδόσεις του χαρτοφυλακίου τους. Επίσης, με την αγορά 

μετοχών των εταιρειών εισέρχονται σε αυτές ως στρατηγικοί παίκτες και καθορίζουν 

αποφάσεις για τις δράσεις και την πολιτική τους. Για παράδειγμα στις περισσότερες 

εταιρείες εξόρυξης χρυσού τα συνολικά ποσοστά μετοχών των θεσμικών επενδυτών 

υπερβαίνουν εκείνα των τακτικών μετόχων ενώ για το 2016 στις τέσσερις μεγαλύτερες 

εταιρείες χρυσού το ποσοστό αυτό ήταν πάνω από το 50% των συνολικών μετοχών της 

εταιρείας27. Η αρχή της «διατήρησης και επανεπένδυσης»  με την οποία οι εταιρείες 

διατηρούν το μεγαλύτερο μέρος των κερδών τους έχει εκτοπιστεί από τη «μείωση 

κόστους και τη διανομή» που σημαίνει αυστηρός οικονομικός έλεγχος για την τιμή της 

μετοχής, εξορθολογισμός μέσω πώλησης περιουσιακών στοιχείων, απολύσεις και 

πάγωμα δραστηριοτήτων προκειμένου να αυξηθούν οι αποδόσεις στους μετόχους σε 

σχετικά βραχυπρόθεσμο διάστημα.  

Καθώς οι εξορυκτικές εταιρείες και ειδικά οι εταιρείες εξόρυξης χρυσού 

βασίζονται κατά βάση στο χρηματιστηριακό κεφάλαιο, οι αλλαγές στα χρηματιστήρια 

σηματοδοτούν και αλλαγές στις επενδυτικές στρατηγικές και τα έργα τους. Το βασικό 

στοιχείο είναι ότι προκειμένου οι εταιρείες να δημιουργούν προστιθέμενη αξία για τους 

μετόχους τους προσανατολίζονται στην αντικατάσταση ή την επέκταση των αποθεμάτων 

τους, δηλαδή των γνωστών κοιτασμάτων των μεταλλευμάτων τους που εν δυνάμει 

μπορούν να εξορύξουν. Πρέπει να τονιστεί ότι οι θεσμικοί επενδυτές δεν έχουν ιδιαίτερο 

ενδιαφέρον για την παραγωγή καθ’ αυτή, παρά το αυξημένο ενδιαφέρον για τις 

επιχειρήσεις εξόρυξης χρυσού. Το ενδιαφέρον τους είναι μάλλον η συνεχής προσπάθεια 

για δημιουργία κερδών, δηλαδή νέου χρήματος. Σε αυτή τη βάση η ίδια η παραγωγή είναι 

το αναγκαίο κακό.  

Αυτή η επιμονή -δηλαδή προς τα κέρδη μέσω των χρηματιστηριακών 

συναλλαγών και όχι προς την ίδια την παραγωγή προϊόντος- εξηγεί εν πολλοίς και την 

εικόνα κατά την οποία πολλές εταιρείες εξόρυξης χρυσού ενώ δεν έχουν ενεργά έργα 

                                                           
27 Τα στοιχεία είναι από μελέτη του χρηματιστηρίου της Νέας Υόρκης και συγκεκριμένα από τις φόρμες 13f που 
συμπληρώνουν οι εταιρείες με τις οποίες γνωστοποιούν στην επιτροπή κεφαλαιαγοράς των Η.Π.Α. τους μετόχους 
τους. 
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αλλά έργα σε αναμονή, χρηματοδοτούνται με μεγάλα ποσά από τα χρηματιστήρια. Είναι 

η προσδοκία κέρδους, δηλαδή η πρόβλεψη της πραγματοποίησης της μελλοντικής αξίας 

που καθορίζει τη στρατηγική των εταιρειών. Κατά συνέπεια οι εξορυκτικές εταιρείες 

πρέπει να αποδείξουν πειστικά στους μετόχους τους ότι διατηρούν τις υπάρχουσες 

δραστηριότητες με σημαντική μείωση των λειτουργικών τους εξόδων ενώ αυξάνουν τα 

αποθέματά τους. Στο παρελθόν, η επέκταση των δράσεων ήταν η επιλεγμένη πολιτική 

των εταιρειών εξόρυξης χρυσού. Η αύξηση της παραγωγής, με δεδομένη την υψηλή τιμή 

του ίδιου του χρυσού, σήμαινε και μεγαλύτερα περιθώρια κέρδους. Οι επενδύσεις αυτές 

όμως αποδίδουν σε βάθος χρόνου. Τα τελευταία χρόνια, η στρατηγική της άμεσης 

πληρωμής των μετόχων και της διατήρηση υψηλής τιμής της μετοχής της εταιρείας 

μεταφράζεται σε μεγαλύτερη επιλεκτικότητα στα έργα και σε μεγαλύτερη μείωση των 

λειτουργικών δαπανών, δηλαδή κυρίαρχα του κόστους εξόρυξης. 

 Τα μέτρα αυτά έχουν συγκεκριμένες χωρικές και περιβαλλοντικές αποτυπώσεις 

και επιπτώσεις. Δεδομένου ότι οι εκτιμήσεις κέρδους, συνδέονται με τη φυσική θέση της 

εκάστοτε εκμετάλλευσης στην περίπτωση της εξορυκτικής βιομηχανίας, οι εταιρείες 

είναι υποχρεωμένες να αναζητήσουν εκείνο τον συγκεκριμένο χώρο και να 

διαμορφώσουν τις συγκεκριμένες ρυθμίσεις του, που προσφέρει μέγιστη αξία στους 

μετόχους. Αυτός ο τόπος αν και διαφοροποιείται κατά περίπτωση είναι εκείνος που 

συνήθως προσφέρει τα μέγιστα βεβαιωμένα κοιτάσματα του κάθε μεταλλεύματος. 

Επομένως, οι εταιρείες κινούνται επιθετικά προκειμένου να εξασφαλίσουν πρόσβαση 

τόσο σε υπάρχουσες μεταλλευτικές εκτάσεις όσο και σε νέες. Στις περισσότερες 

περιπτώσεις η «κατάληψη» ή αγορά αυτών των εκτάσεων γίνεται –ή τουλάχιστον 

επιδιώκεται να γίνεται- με το μικρότερο δυνατό αντίτιμο προς τα κράτη και με 

διαμόρφωση νομοθετικών ρυθμίσεων και ρυθμίσεων πολιτικής που ευνοούν τις 

εξορυκτικές επενδύσεις ως επενδύσεις για την τοπική ανάπτυξη της κάθε περιοχής 

παρέμβασης. Πρόκειται, λοιπόν, για περιπτώσεις που εντάσσονται στη λογική 

υφαρπαγής της γης. Παράλληλα, οι στρατηγικές εντατικοποίησης της παραγωγής, η 

μείωση του λειτουργικού κόστους και η μείωση των εξωτερικών ροών των εξορυκτικών 

επιχειρήσεων -π.χ. σε ότι αφορά το κόστος για την πρόληψη του περιβαλλοντικού 

κινδύνου ή τη μείωση των αρνητικών περιβαλλοντικών συνεπειών- μεταφράζεται σε 

αυξημένη χρήση πόρων, μείωση εργατικού δυναμικού και προσπάθεια φοροαποφυγών 
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και φοροαπαλλαγών, γεγονότα που τελικά οδηγούν σε χωροκοινωνικές αντιθέσεις και 

πιθανές συγκρούσεις. Οι αντιθέσεις και οι συγκρούσεις αυτές εκδηλώνονται ως γεγονότα 

σε συγκεκριμένους τόπους. 
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ΚΕΦ.5: Η Eldorado Gold και το δίκτυο 
φοροδιαφυγής/φοροαπαλλαγής της 

Η Eldorado Gold Corporation -στο εξής Eldorado Gold, είναι μια εξορυκτική 

εταιρεία που ιδρύθηκε τον Απρίλιο του 1992 ως Eldorado Gold Corporation Ltd.28 στις 

Βερμούδες και γρήγορα μετασχηματίστηκε σε Eldorado Gold Corporation. Από τον Ιούνιο 

του 1996 λειτουργεί υπό τον «Νόμο περί επιχειρήσεων του Καναδά» -γνωστό ως Canada 

Business Corporations Act (CBCA). Την ίδια χρονιά η εταιρεία συγχωνεύτηκε με την HRC 

Development, με την επωνυμία Eldorado Gold Corp. ακολουθώντας ένα σχέδιο 

ανάπτυξης και λειτουργίας που ήταν συμβατό με τις απαιτήσεις του CBCA. Η εταιρεία 

διευθύνεται από το Βανκούβερ του Καναδά, είναι εισηγμένη στο χρηματιστήριο του 

Τορόντο και από το 2009 και στο χρηματιστήριο της Νέας Υόρκης. Θεωρείται εταιρεία 

μέσης κεφαλαιοποίησης -mid cap- για τα χρηματιστηριακά δεδομένα και από το 2010 

ξεκίνησε να πληρώνει ετήσια μερίσματα στους μετόχους της. 

5.1. Οι δραστηριότητες ανά τον κόσμο 

Η εταιρεία, με την ίδρυσή της το 1992 ξεκινά τις δραστηριότητές της στο Μεξικό 

όπου αγοράζει δύο μεταλλεία, το La Colorada και το La Trinidad -το δεύτερο το 1993- και 

ταυτόχρονα αναπτύσσει δοκιμαστικές εξορύξεις στην Τουρκία. Η εξόρυξη χρυσού και 

άλλων πολύτιμων μετάλλων στο Μεξικό διαρκεί μέχρι το 2000 οπότε και πουλά όλα τα 

εκεί μεταλλεία της. Από το 1996 εμπλέκεται σε εξορύξεις στη Βραζιλία με την εξαγορά 

εταιρειών που κατέχουν δικαιώματα σε διάφορα μεταλλεία της χώρας. Το 1999 

ανακοινώνει ότι με βάση τις δοκιμαστικές εξορύξεις στο ορυχείο Kisladag της Τουρκίας 

διαθέτει απόθεμα 2 εκ. ουγγιές χρυσού. Το Kisladag γίνεται αυτομάτως το μεγαλύτερο 

κοίτασμα χρυσού στην Τουρκία. H εμπορική εκμετάλλευση του Kisladag ξεκινά το 2006 

ενώ το 2008 ξεκινά η κατασκευή ενός ακόμα μεταλλείου στην Τουρκία, του Efemcukuru. 

Η εμπορική εκμετάλλευση του δεύτερου γίνεται από το 2011 και μετά. Οι 

δραστηριότητες της Eldorado Gold στην Τουρκία έρχονται αντιμέτωπες με ισχυρή 

αντίδραση από τις τοπικές κοινωνίες που θεωρούν ότι η ένταση και το μέγεθος των 

                                                           
28 Limited company, δηλαδή εταιρεία περιορισμένης ευθύνης -ΕΠΕ. 
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εξορύξεων έχουν ισχυρές αρνητικές συνέπειες στο φυσικό περιβάλλον, την ποιότητα 

ζωής και την υγεία των κατοίκων. Ειδικά στην περίπτωση του Kisladag αναπτύσσεται 

καμπάνια κατά της εξόρυξης η οποία γρήγορα παίρνει πανεθνικές διαστάσεις. Παρ’ όλα 

αυτά από το 2003 η εταιρεία καταφέρνει να λαμβάνει όλες τις απαιτούμενες άδειες 

λειτουργίας και από το 2006 εξορύσσει στην περιοχή. 

Το 2006 η Eldorado Gold γίνεται η πρώτη βορειο-αμερικάνικη εταιρεία που 

κατασκευάζει και λειτουργεί εργοστάσιο χρυσού στην Κίνα, το Tanjiashan. Για τα 

επόμενα δέκα χρόνια αναπτύσσεται ραγδαία στην Κίνα τόσο με την αγορά ή κατασκευή 

μεταλλείων όσο και με τη δημιουργία εργοστασίων μεταλλουργίας -Tanjiashan, White 

Mountain και Eastern Dragon. Αυτή την περίοδο γίνεται η μεγαλύτερη, μη κινέζικη, 

επιχείρηση εξόρυξης χρυσού στην Κίνα. Το 2016, με μια σχετικά απρόσμενη κίνηση, 

πουλά όλες τις εγκαταστάσεις και τα δικαιώματά της στην Κίνα, έναντι του συνολικού 

ποσού των 900 εκατομμυρίων $.  Στην επίσημη ανακοίνωσή της η εταιρεία δηλώνει ότι 

θέλει να αφοσιωθεί στις επενδύσεις της στην ευρωπαϊκή ήπειρο και ειδικότερα στην 

Ελλάδα και την Τουρκία, όπως επίσης και στις ερευνητικές της εξορύξεις σε Ρουμανία και 

Σερβία29. 

Το 2008 η εταιρεία ξεκινά την ανάπτυξη της στην Ελλάδα. Εκείνη τη χρονιά 

εξαγοράζει την Frontier Pacific Mining Corporation, που κατέχει το 100% των 

μεταλλευτικών δικαιωμάτων στο Πέραμα της Θράκης. Στις 18 Δεκεμβρίου του 2011 

ανακοινώνεται η συμφωνία εξαγοράς του συνόλου των μετοχών της επίσης καναδικής 

European Goldfields από την Eldorado Gold με συνολικό αντίτιμο 2,4 δισ $. Η Eldorado 

Gold αποκτά το 95% της Ελληνικός Χρυσός με δικαιώματα στα μεταλλεία Κασσάνδρας, 

στη ΒΑ Χαλκιδική και το 80,5 % του μεταλλείου Certej στη Ρουμανία. Η συμφωνία 

ολοκληρώνεται στους πρώτους μήνες του 2012. Μέχρι το 2016 και πριν την πώληση των 

μεταλλείων της Κίνας η εταιρεία απασχολούσε περίπου 7.000 εργαζόμενους και 

εργολάβους. Μετά την απόσυρσή της από την Κίνα απασχολεί 4.871 άτομα σε πέντε 

χώρες -Ελλάδα, Τουρκία, Ρουμανία, Βραζιλία και Καναδά-, ένα άτομο εκ των οποίων 

δηλώνεται στα Μπαρμπέιντος από την ίδρυση της εταιρείας.  

                                                           
29 http://www.eldoradogold.com/news-and-media/news-releases/press-release-details/2016/Eldorado-Announces-
Agreement-to-Sell-White-Mountain-and-Tanjianshan-Mines-and-Eastern-Dragon-Development-Project/default.aspx. 
[Τελευταία πρόσβαση 15 Δεκεμβρίου 2017].   
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Στις παραπάνω χώρες, εκτός Καναδά και Μπαρμπέιντος, που πραγματοποιεί 

εξορύξεις τα έργα της ως προς την ωριμότητά τους ποικίλουν. Στην Ελλάδα έχει ένα 

ενεργό έργο -Στρατώνι-, δύο σε φάση κατασκευής -Σκουριές και Ολυμπιάδα-, ένα σε 

φάση έρευνας και ανάπτυξης –Πέραμα Θράκης- και ένα σε πρώιμη φάση -Σάπες Θράκης. 

Στην Τουρκία και τα δύο μεταλλεία, στο Efemcukuru και στο Kisladag είναι σε πλήρη 

λειτουργία. Το μεταλλείο Certej στη Ρουμανία είναι σε φάση έρευνας και ανάπτυξης. Στη 

Βραζιλία το μεταλλείο Vila Nova βρίσκεται σε διαδικασία συντήρησης ενώ το 

Tοcantinzinho είναι σε φάση έρευνας και ανάπτυξης. Πέρα του χρυσού η εταιρεία 

εξορύσσει ακόμα άργυρο, ψευδάργυρο, σιδηρομετάλλευμα και μόλυβδο. Αν και είναι 

δύσκολο να γίνει μια αυστηρή εκτίμηση των μεγαλύτερων εταιρειών εξόρυξης χρυσού 

παγκοσμίως, λόγω των πολλών διαφορετικών δεικτών -παραγωγή, κεφαλαιοποίηση, 

τιμή μετοχής, λειτουργικό κόστος κ.α.- που διαφοροποιούν τις διαθέσιμες 

βαθμολογήσεις και κατατάξεις, η Eldorado Gold, θεωρείται σταθερά μία από τις δέκα 

μεγαλύτερες εταιρείες στον τομέα της παγκοσμίως, κυρίως σε ότι αφορά την 

κεφαλαιοποίησή της. 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 1: ΟΙ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΕΣ ΤΗΣ ELDORADO GOLD ΤΟ 2016 (ΠΗΓΗ: ELDORADO GOLD, 2015; 2016A, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

Μεταλλείο Χώρα Προϊόν Παραγωγή 
(2016) 

Προσωπικό & 
Εργολάβοι 

Ποσοστό Φάση 

Στρατώνι 
(Μαύρες 
Πέτρες) 

Ελλάδα Συμπύκνωμα: 
Άργυρος, 
Μόλυβδος, 
Ψευδάργυρος 

48.934 t  629 95% Σε 
λειτουργία 

Ολυμπιάδα Ελλάδα Συμπύκνωμα: 
Χρυσός, 
Άργυρος, 
Μόλυβδος, 
Ψευδάργυρος 

_ 1235 95% Κατασκευή 

Σκουριές Ελλάδα Χρυσός - 
Χαλκός 
(πορφύρης) 

_ 334 95% Κατασκευή 

Πέραμα και 
Σάπες 

Ελλάδα _ _ 13 100% Έρευνα και 
Ανάπτυξη 

Kisladag Τουρκία Χρυσός 
(πορφύρης) 

211.161 oz 
χρυσού 

1102 100% Σε 
λειτουργία 

Efemcukuru Τουρκία Χρυσός 
(επιθεματική 
φλέβα) 

98.364 oz 
χρυσού 

766 100% Σε 
λειτουργία 

Certej Ρουμανία _ _ 321 80.50% Έρευνα και 
Ανάπτυξη 

Tocantinzinho Βραζιλία _ _ 55 100% Έρευνα και 
Ανάπτυξη 
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Μεταλλείο Χώρα Προϊόν Παραγωγή 
(2016) 

Προσωπικό & 
Εργολάβοι 

Ποσοστό Φάση 

Vila Nova Βραζιλία Σίδηρο-
μετάλλευμα 

_ 383 100% Συντήρηση 

 

Για το 2016 η παραγωγή της εταιρείας έφτασε στις 486.025 ουγγιές ενώ τα 

βεβαιωμένα αποθέματα χρυσού εκτιμώνται σε 19,3 εκατομμύρια ουγγιές. Η σχέση 

χρέους/συνολικού κεφαλαίου είναι 14,2%, που είναι ένας ακόμα δείκτης της δυναμικής 

της εταιρείας. Η Eldorado Gold έκλεισε τη χρονιά με συνολική ρευστότητα άνω του 1 τρις 

$, περίπου 880 εκατομμύρια $ σε μετρητά, ισοδύναμα μετρητών και προθεσμιακές 

καταθέσεις και 250 εκατομμύρια $ σε αδιάθετες πιστώσεις. Την ίδια χρονιά η εταιρεία 

πώλησε τα περιουσιακά της στοιχεία στην Κίνα και κέρδισε καθαρά από φόρους 881,6 

εκατομμύρια $. Το ακαθάριστο κέρδος από τις συνεχιζόμενες δραστηριότητες εξόρυξης 

χρυσού είναι 158.7 εκατομμύρια $, έναντι 152,8 εκατομμυρίων $ για το 2015. Τα 

προσαρμοσμένα καθαρά κέρδη ύψους 47,4 εκατομμυρίων $ αντιστοιχούν σε 0,07 $ ανά 

μετοχή, έναντι 13,2 εκατομμυρίων $ -0,02 $ ανά μετοχή- για το 2015 (Eldorado Gold, 

2016b: 3). 

5.2. Η στρατηγική  

Καθόλη τη λειτουργία της η εταιρεία ακολουθεί μια στρατηγική εξορύξεων που 

βασίζεται στο χαμηλό λειτουργικό κόστος. Με βάση την ετήσια έκθεση της εταιρείας για 

το 201630  (Eldorado Gold, 2016a: 10) το λειτουργικό κόστος -cash operating costs31- 

ανέρχεται σε 579 $ ανά ουγγιά χρυσού, πολύ χαμηλότερο από τον στόχο που είχε τεθεί 

από την ίδια την εταιρεία στο τέλος του 2015, δηλαδή 585-620 $ ανά ουγγιά χρυσού. Τα 

συνολικά έξοδα συντήρησης - all-in sustaining costs, AISC32- ανέρχονται σε 900 $ ανά 

ουγγιά χρυσού.  Με βάση αυτούς τους δείκτες, η Eldorado Gold κατατάσσεται μεταξύ 

των πιο επιτυχημένων εταιρειών εξόρυξης χρυσού παγκοσμίως στη διατήρηση χαμηλού 

                                                           
30 Η ετήσια έκθεση της Eldorado Gold για το 2017 αναμένεται τους πρώτους μήνες του 2018. 
31 Ο δείκτης αυτός αντικατοπτρίζει το άμεσο κόστος εξόρυξης για μια ουγγιά χρυσού και είναι ένας από τους βασικούς 
δείκτες επιχειρησιακής αποδοτικότητας. 
32 Τα συνολικά έξοδα συντήρησης λαμβάνουν υπόψη το σχετικό κόστος συντήρησης ορυχείων -επιτόπιο ορυχείο και 
διοικητικό κόστος, δικαιώματα εκμετάλλευσης και φόρους παραγωγής, πιστώσεις υποπροϊόντων, έξοδα 
αδειοδότησης, τήξη, ραφινάρισμα και μεταφορά- καθώς και άλλα κόστη που δεν σχετίζονται με της εξόρυξη επιτόπου 
και αφορούν σε γενικά και διοικητικά έξοδα, έρευνα και μελέτη, διατήρηση κεφαλαιουχικών δαπανών κ.α. 



101 
 

λειτουργικού κόστους. Η εταιρεία επενδύει ιδιαίτερα στο μεταλλείο χρυσού και χαλκού 

στις Σκουριές, καθώς μπορεί εν δυνάμει να γίνει η ναυαρχίδα των έργων της. Η εξόρυξη 

στις Σκουριές αναμένεται να διαρκέσει 25-30 χρόνια και μπορεί να φέρει στην επιφάνεια 

περισσότερα από 3 εκατομμύρια ουγγιές χρυσού και κοντά στο 1,5 δις ουγγιές χαλκού. 

Μάλιστα, η εκμετάλλευση του χαλκού για τα εννιά πρώτα χρόνια λειτουργίας μπορεί να 

μειώσει δραματικά το συνολικό λειτουργικό κόστος -ανά ουγγιά χρυσού και χαλκού- το 

οποίο δύναται να είναι αρνητικό 33 . Βέβαια, όπως φαίνεται από την ανάλυση 

συγκεκριμένων στοιχείων την περίοδο 2012-2016, η εταιρεία συντηρεί ένα 

χρηματιστηριακό «παιχνίδι» σχετικά με το έργο των Σκουριών αλλά και το σύνολο των 

έργων της στην Ελλάδα. Το 2012 στην ετήσια αναφορά της δήλωνε ότι από το 2013 θα 

έχει εξόρυξη χρυσού στην Ολυμπιάδα, από το 2015 στο Πέραμα -Θράκη- και στις Σκουριές 

και το 2016 η παραγωγή στην Ελλάδα θα καλύπτει παραπάνω από το 25% της συνολικής 

της παραγωγής. Τα ετήσια αποτελέσματα της εταιρείας δείχνουν ότι η συνολική 

παραγωγή στην Ελλάδα είναι κατά πολύ μικρότερη. Όπως φαίνεται και στο Σχήμα 9 η 

εκτίμηση αυτή δεν επιβεβαιώνεται -στο Σχήμα με γκρι φόντο είναι οι εκτιμήσεις της 

εταιρείας το 2012 για το έτος 2016 και με άσπρο φόντο τα πραγματικά στοιχεία του 2016. 

Η απόκλιση είναι μεγάλη καθώς η πραγματική παραγωγή στην Ελλάδα για το 2016 ήταν 

μόλις 1% της συνολικής παραγωγής της εταιρείας. 

Έκτοτε και κάθε χρόνο η εταιρεία μεταφέρει αυτή τη θετική εκτίμηση για 

μελλοντικά έτη. Με το κλείσιμο του 2016, η εκτίμηση είναι ότι η εξόρυξη -τουλάχιστον 

στις Σκουριές- δεν μπορεί να πραγματοποιηθεί πριν το 2019. Μέχρι σήμερα -Σεπτέμβρης 

2017- το μεγαλύτερο μέρος των απαιτούμενων έργων δεν έχει υλοποιηθεί στο σύνολο 

των μεταλλείων Κασσάνδρας, συνεπώς τίθεται υπό σοβαρή διακινδύνευση και η 

εκτίμηση για το 201934. Παρόλη την καθυστέρηση στην εξόρυξη στην Ελλάδα, η εταιρεία 

διατηρεί πολύ υψηλά τα εκτιμώμενα αποθέματα χρυσού για τα έργα της στη χώρα. Το 

2016, από τα 19,3 Moz 35  εκτιμώμενα αποθεματικά χρυσού παγκοσμίως, το 46% 

εκτιμάται ότι βρίσκεται στην Ελλάδα και ιδιαίτερα στα μεταλλεία Κασσάνδρας. Η 

                                                           
33 Βλ. για παράδειγμα το παρακάτω δημοσίευμα χρηματιστηριακών αναλυτών 
https://www.fool.com/investing/2017/04/21/3-gold-stocks-with-the-lowest-all-in-sustaining-co.aspx [Τελευταία 
πρόσβαση 17 Δεκεμβρίου 2017].   
34 Συνοπτικά ετήσια οικονομικά αποτελέσματα της Εldorado Gold για τα έτη 2010-2016 παρουσιάζονται στους Πίνακες 
2 και 3 του Παραρτήματος. 
35 Εκατομμύρια ουγγιές. 
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πρακτική της υψηλής εκτίμησης αποθεμάτων μεταλλεύματος είναι πολύ συνηθισμένη 

στις εξορυκτικές εταιρείες γιατί με αυτόν τον τρόπο διεκδικούν χρηματοδοτήσεις, 

αυξήσεις μετοχικού κεφαλαίου και αύξηση στην τιμή της μετοχής τους. Στα παραπάνω 

για την περίπτωση της Eldorado Gold, πρέπει να προστεθεί το χαμηλό λειτουργικό κόστος 

και το πολύ χαμηλό αντίτιμο που πλήρωσε για την αγορά των μεταλλείων Κασσάνδρας 

από το ελληνικό δημόσιο το 2004 μέσω της θυγατρικής της, Ελληνικός Χρυσός. Επιπλέον, 

η εταιρεία έχει εδώ και καιρό ένα πλάνο δοκιμαστικών εξορύξεων σε greenfields36 σε 

διάφορα σημεία στον κόσμο, και συγκεκριμένα -κατά το 2016- σε Σερβία, Ελλάδα, 

Ρουμανία, Τουρκία, Βραζιλία και Κίνα, πριν την απόσυρσή της από τη χώρα. Συνολικά 

κατά το 2016 ξόδεψε 26,2 εκατομμύρια $ σε δοκιμαστικές εξορύξεις σε 16 διαφορετικά 

έργα, ενώ για το 2017 αύξησε το κόστος αυτό στα 35 εκατομμύρια $. Στην Ελλάδα, οι 

δοκιμαστικές αυτές εξορύξεις αφορούν τη ΒΑ Χαλκιδική και την ευρύτερη Μακεδονία 

και συγκεκριμένα τις περιοχές Φισόκα, Τσικάρα, Πιάβιτσα, Ζέπκο, Καραντώνα, 

Κηπουρίτσα κ.α., γνωστές για τα μεταλλευτικά τους αποθέματα. Η πρακτική αυτή, 

επίσης, συνηθίζεται από τις μεταλλευτικές εταιρείες παγκόσμια προκειμένου να 

αυξήσουν τα περιουσιακά τους στοιχεία με ανάπτυξη σε νέα κοιτάσματα. 

  

 

  

                                                           
36 Περιοχές με κοιτάσματα που δεν έχουν υποστεί κατά τον παρελθόν εκμετάλλευση, σε αντίθεση με τα brownfields 
που αφορά κοιτάσματα που έχουν ήδη εκμεταλλευθεί.  

ΣΧΗΜΑ 9: ΣΥΓΚΡΙΣΗ ΕΚΤΙΜΗΣΗΣ ΚΑΙ 
ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΗΣ ΠΑΡΑΓΩΓΗΣ ΤΗΣ ELDORADO 
GOLD ΜΕΤΑΞΥ 2012 ΚΑΙ 2016 (ΠΗΓΗ: 
ELDORADO GOLD, 2012; 2016A) 
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1992

Ιδρύεται η Eldorado 
Gold με πρώτο στόχο 
την ανάπτυξη μικρού 
κόστους μεταλλεία στο 
Μεξικό.

Γίνονται οι πρώτες 
δοκιμαστικές εξορύξεις 
στο Efemcukuru στην 
Τουρκία.

Αποκτά το 70% του 
έργου εξόρυξης χρυσού, 
La Colorada στο Μεξικό.

Η εταιρεία εισέρχεται 
στο χρηματιστήριο του 
Τορόντο.  

1993

Αποκτά το 51% του 
έργου εξόρυξης 
χρυσού La Trinidad 
στο Μεξικό.

1994

Ξεκινά την εμπορική 
εκμετάλλευση του 
μεταλλείου La 
Colorada στο 
Μεξικό.

Αποκτά το 100% του 
έργου La Colorada 
με εξαγορά του 
προσοστού των 
υπόλοιπων μετόχων. 

1996

Αποκτά την εταιρεία Gencor 
Properties Που κατέχει 100% 
το μεταλλείο Sao Bento Στη 
Βραζιλία και το Efemcukuru 
στην Τουρκία

Η Eldorado Gold Ltd 
mετατρέπεται σε Eldorado 
Gold Corp.

H Eldorado Gold Corp. 
συγχωνεύεται με την HRC 
Development Corp.

Εμπορική εκμετάλλευση του 
ορυχείου La Trinidad στο 
Μεξικό.

Δοκιμαστικές εξορύξεις στο 

Kisladag της Τουρκίας.  

1998

Παύει η εξόρυξη στο 
ορυχείο La Trinidad 
στο Μεξικό. 

1997

Αποκτά το υπόλοιπο 
49% του ορυχείου La 
Trinidad και είναι 
πλέον ο μόνος 
μέτοχος.

Συνεχίζει τις 
δοκιμαστικές 
εξορύξεις στο 
Kisladag της 
Τουρκίας.  

1999

Ανακοινώνει ότι με βάση τις 
δοκιμαστικές εξορύξεις το 
ορυχείο Kisladag της Τουρκίας 
διαθέτει απόθεμα 2 εκ. ουγγιές 
χρυσού. Το Kisladag γίνεται 
αυτομάτως το μεγαλύτερο 
κοίτασμα χρυσού στην Τουρκία.

Ανακοινώνει τη μείωση 
λειτουργικού κόστους στο Sao 
Bento - Βραζιλία κατά 50% από 

την απόκτηση του.  

2000

Η εταιρεία παύει όλες τις 
δραστηριότητες της στο Μεξικό 
με την πώληση και του ορυχείου 

La Colorada  

2004

Ξεκινάει η κατασκευή του 
μεταλλείου στο Kisladag της 

Τουρκίας.  

2005

Η εταιρεία 
εισέρχεται στην 
Κίνα. Εξαγοράζει την 
Afcan Mine 
Corporation Που 
διαθέτει το 85% του 
έργου Tanjiashan.

Εξαγοράζει το 84% 
του έργου Vila Nova 

στη Βραζιλία. 

2008

Ξεκινάει η κατασκευή του μεταλλείου στο 
Efemcukuru της Τουρκίας.

 Εντατικοποίση των εργασιών στο Kisladag Της 
Τουρκίας καθώς αυξάνονται και οι εκτιμήσεις για τα 
αποθέματα.

Παίρνει μέρος των μετοχών του έργου Tocantinzino 
στη Βραζιλία από την Brazauro Resources 
Corporation.

Πουλάει το μεταλλείο Sao Bento της Βραζιλίας στην 
Anglogold Ashanti αντί 70 εκ. δολλαρίων. 

Εξαγοράζει την Frontier Pacific Mining Corporation, 
που κατέχει το 100% του μεταλλείου στο Πέραμα της 
Θράκης και εισέρχεται για πρώτη φορά στην Ελλάδα.

2010

Η εταιρεία ξεκινάει ετήσιο διαμερισμό 
κερδών στους μετόχους της (divided 
payments).

Ξεκινάει η εμπορική εκμετάλλευση 
του μεταλλείου Vila Nova στη 
Βραζιλία.

Αποκτά το 100% του μεταλλείου 

Tocantinzino στη Βραζιλία.    

2009

Αποκτά τη Sino Gold και κατά 
συνέπεια το 82% του μεταλλείου 
Jinfeng και το 95% του μεταλλείου 
White Mountain και του έργου Eastern 
Dragon.

Η εταιρεία εισέρχεται στο 

χρηματιστήριο της Νέας Υόρκης. 

2007

Ξεκινάει η εμπορική 
εκμετάλλευση του 

Tanjianshan στην Κίνα.    

2006

Ξεκινάει η εμπορική 
εκμετάλλευση του 
μεταλλείου Kisladag στην 
Τουρκία.

Ολοκληρώνει την κατασκευή 
των απαιτούμενων έργων 
στο Tanjiashan της Κίνας. H 
Eldorado Gold Γίνεται η 
πρώτη Βορειό-Αμερικάνικη 
εταιρεία που κατασκευάζει 
και λειτουργεί μεταλλείο 

χρυσού στην Κίνα.     

2011

Συνεχής επέκταση των δραστηριοτήτων 
στο Kisladag της Τουρκίας.
 
Ξεκινάει η εμπορική εκμετάλλευση του 
μεταλλείου Efemcukuru στην Τουρκία.  

2012

Η εταιρεία εξαγοράζει την 
European Goldfields Ltd Και 
συνεπώς το 95% της Ελληνικός 
Χρυσός με δικαιώματα στα 
μεταλλεία Κασσάνδρας και το 
80.5 % του μεταλλείου Certej 
στη Ρουμανία.

2014

Αποκτά τη Glory Resources Και 
συνεπώς το 100% του έργου 
Σάπες στη Θράκη. 

2016

Η εταιρεία αποχωρεί από όλα τα 
έργα της στην Κίνα μέσω 

πώλησης των μετοχών της. 

1992 2017

 

ΣΧΗΜΑ 10: ΟΙ ΔΡΑΣΕΙΣ ΤΗΣ ELDORADO GOLD ΑΝΑ ΤΟΝ ΚΟΣΜΟ ΑΠΟ ΤΟ 1992 ΜΕΧΡΙ ΤΟ 2017 

 

 

 

ΧΑΡΤΗΣ 3: ΟΙ ΕΝΕΡΓΕΣ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΕΣ – ΜΕΤΑΛΛΟΥΡΓΙΚΕΣ ΕΓΚΑΤΑΣΤΑΣΕΙΣ ΤΗΣ ELDORADO GOLD ΤΟ 2017 (ΠΗΓΗ: ELDORADO GOLD, 2017)  
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5.3. Η δομή και το χρηματοδοτικό πλαίσιο 

H Eldorado Gold είναι εισηγμένη στα χρηματιστήρια του Τορόντο και της Νέας 

Υόρκης, με το 99% των μετοχών της να είναι διαθέσιμες προς αγοραπωλησία στα 

χρηματιστήρια αυτά.  Χρηματοδοτείται κατά 75% μέσω μετοχών. Ο μεγαλύτερος μέτοχος 

της είναι η BlackRock, μία από τις μεγαλύτερες εταιρείες διαχείρισης περιουσιακών 

στοιχείων -asset management corporation- με συνολικό κεφάλαιο άνω των 3 τρις $. Άλλοι 

σημαντικοί μέτοχοι είναι η Van Eck Associates Corporation και η Fidelity Management, 

εταιρείες επενδυτικών συμβουλών -investment advisor- που εδρεύουν στις Η.Π.Α. Ένα 

μικρό ποσοστό κατέχει και η κυβέρνηση του Καναδά -βλ. παρακάτω Σχήμα 11. 

 

 

ΣΧΗΜΑ 11: ΕΙΔΟΣ ΜΕΤΟΧΩΝ ΤΗΣ ELDORADO GOLD (ΠΗΓΗ: HARTLIEF ET AL., 2015B: 2, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

 

Η ελληνική Ελλάκτωρ κατέχει το 1,1% της Eldorado Gold και το 5% της θυγατρικής 

της Ελληνικός Χρυσός που δραστηριοποιείται στη ΒΑ Χαλκιδική. Συνολικά, το 56,13% των 

μετοχών της Eldorado Gold το κατέχουν θεσμικοί επενδυτές που ισοδυναμεί με συνολική 

αξία περίπου 980 εκατομμυρίων $. Οι συνολικοί θεσμικοί επενδυτές στην εταιρεία είναι 

228 και οι πέντε ισχυρότεροι είναι η van Eck Associates CORP, η Franklin Resources INC, 

η FMR LLC, η  Toronto Dominion Bank και η  Wellington Management Group LLP37. 

Επιπλέον τρόποι χρηματοδότησής της είναι μέσω έκδοσης ομολόγων και μέσω δανείων 

                                                           
37 Τα στοιχεία είναι για το τρίτο τρίμηνο του 2017 και προέρχονται από τη φόρμα 13-f που καταθέτει η εταιρεία στην 
επιτροπή κεφαλαιαγορά των Η.Π.Α. Συνεπώς αφορά τις μετοχές της εταιρείας στο χρηματιστήριο της Νέας Υόρκης. 
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από συνδεδεμένες θυγατρικές της ή και από τράπεζες. Τα ομόλογα αντιπροσωπεύουν 

περίπου το 8% της εταιρείας. Ο μεγαλύτερος κάτοχος ομολόγων της Eldorado Gold είναι 

η εταιρεία Franklin Advisers Inc., επίσης σύμβουλος επενδύσεων με έδρα τις Η.Π.Α. Η 

εταιρεία διαθέτει ανακυκλούμενη πιστωτική διευκόλυνση ύψους 375 εκατομμύριων $ 

από μια σύμπραξη τραπεζών38. 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 2: ΟΙ 20 ΙΣΧΥΡΟΤΕΡΟΙ ΜΕΤΟΧΟΙ ΤΗΣ ELDORADO GOLD (ΔΕΔΟΜΕΝΑ ΓΙΑ ΤΟΝ ΜΑΡΤΙΟ ΤΟΥ 2014) (ΠΗΓΗ: 
HARTLIEF ET AL., 2015B: 1-2) 

Όνομα Ποσοστό μετοχών % 

BlackRock 17,81 

Van Eck Associates Corporation 8,08 

FMR LLC 6,61 

Royal Bank Of Canada 3,26 

Tocqueville Asset Management LP 2,17 

Bank Of New York Mellon Corp 2,08 

Bank Of Montreal 1,88 

Toronto-Dominion Bank 1,74 

OppenheimerFunds Inc. 1,53 

Canadian Imperial Bank of Commerce 1,47 

Jennison Associates LLC 1,33 

T. Rowe Price Associates 1,31 

Wellington Management Co LLP 1,23 

Franklin Resources 1,16 

United Services Automobile Association 1,1 

Caisse de Depot et Placement du Québec 0,92 

M&G Investment Management Ltd 0,91 

First Eagle Investment MGMT LLC 0,9 

AGF Investments Inc. 0,84 

Vanguard Group Inc. 0,78 

 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 3: ΟΙ 10 ΣΗΜΑΝΤΙΚΟΤΕΡΟΙ ΚΑΤΟΧΟΙ ΟΜΟΛΟΓΩΝ ΤΗΣ ELDORADO GOLD (ΠΗΓΗ: HARTLIEF ET AL., 2015B: 2) 

Όνομα Αξία σε εκατομμύρια $ Ποσοστό % 
Franklin Advisers Inc. 80,1 13,35 
T. Rowe Price Associates Inc. 32,55 5,42 
Eaton Vance Management 29,386 4,90 
CIBC Securities Inc. 19,963 3,33 

                                                           
38 Η ανακυκλούμενη πιστωτική διευκόλυνση - revolving credit facility-  είναι ένα χρηματοδοτικό εργαλείο που 
παρέχεται από τις τράπεζες και επιτρέπει στην εταιρεία να επιλέξει πότε και με ποιο ποσό θα δανειοδοτηθεί μέχρι 
ενός συμφωνημένου ποσού. Στην περίπτωση της Eldorado Gold οι τράπεζες που παρέχουν αυτή τη διευκόλυνση είναι 
η HSBC Securities, η JP Morgan Securities, η Bank of America NA, η Citibank NA/Canada, η Export Development Canada, 
η HSBC Bank USA, και η JP Morgan Chase Bank NA. 
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Όνομα Αξία σε εκατομμύρια $ Ποσοστό % 
Teachers Advisors Inc. 15,95 2,66 
Talvest Fund Management 11,532 1,92 
State Street Global Adv (US) 11,455 1,91 
Mackenzie Financial Corporation 11,35 1,89 
Fidelity Management & Research 9,345 1,56 
Massachusetts Financial Service 8,96 1,49 
Prudential Financial Inc. 7,65 1,27 
Robeco Asset Management 7,205 1,20 
CI Investments Inc. 6,816 1,14 
Aviva Funds Sicav 6,685 1,11 
Principal Management Corp 6,25 1,04 
USAA Investment Management Co 6 1,00 
Bankers Life & Casualty Company 5,43 0,91 

 

Η Eldorado Gold είναι από εκείνες της εταιρείες που απολαμβάνει προνομιακά τη 

δημόσια χρηματοδοτική στήριξη -τόσο από το κράτος του Καναδά όσο και από τις 

κυβερνήσεις των χωρών όπου δραστηριοποιείται, γεγονός που αποσιωπάται στη 

οικονομική ανάλυση της επιχείρησης και δεν συνυπολογίζεται κατά την ανάλυση 

κόστους/οφέλους των έργων της. Η δημόσια χρηματοδοτική στήριξη γίνεται είτε 

απευθείας, μέσω δανείων είτε εμμέσως από συγκεκριμένες πολιτικές, συμβάσεις 

παραχώρησης για μεταλλευτικά δικαιώματα με ιδιαίτερα προνομιακούς όρους για την 

εκάστοτε εταιρεία και «νόμιμες» διαδικασίες φοροαποφυγής. Η επιχείρηση 

απολαμβάνει τη δημόσια κρατική υποστήριξη μέσω των εξής οδών:  

- Λαμβάνει δάνειο «γενικών εταιρικών σκοπών» από την καναδική υπηρεσία πιστώσεων 

για εξαγωγικά προϊόντα -Export Credit Agency, EDC- που είναι μια κρατική καναδική 

εταιρεία για την ενίσχυση άλλων καναδικών εταιρειών με δράσεις στο εξωτερικό. 

- Το σχέδιο της εταιρείας για τον λόφο του Περάματος στη Θράκη έχει επιλεγεί προς 

ένταξη στο πρόγραμμα επενδύσεων fast-track της Ελλάδας, που συμπεριλαμβάνει 

γενναιόδωρα οικονομικά κίνητρα και άλλες διευκολύνσεις.  

- Το αντίτιμο που έδωσε η εταιρεία για τα μεταλλευτικά δικαιώματα των μεταλλείων 

Κασσάνδρας στη ΒΑ Χαλκιδική είναι πρακτικά μηδενικό δεδομένων των αναμενόμενων 

κερδών, καθώς το 2004 της μεταβιβάστηκε -από το ελληνικό δημόσιο- γη και 

εγκαταστάσεις σε αντίτιμο πολύ χαμηλότερο της αγοραίας αξίας τους. 

- Η εταιρεία διευθύνει τις επενδύσεις της μέσω Ολλανδίας και Μπαρμπέιντος, γεγονός 

που επιτρέπει ουσιαστικές μειώσεις στην απόδοση φόρων στην Ελλάδα και εμμέσως 

θεωρείται κρατική ενίσχυση. 
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Οι υπηρεσίες πιστώσεων για εξαγωγικά προϊόντα είναι δημόσιες οντότητες που 

παρέχουν στις επιχειρήσεις κρατικά δάνεια, εγγυήσεις, πιστώσεις και ασφαλίσεις για τη 

στήριξη των εξαγωγών μια χώρας και τις επενδύσεις των εταιρειών της σε τρίτες χώρες. 

Είναι, ουσιαστικά, ένα χρηματοδοτικό εργαλείο για τη ανάπτυξη των εξαγωγών και των, 

εκτός της επικράτειάς της, επενδύσεων μιας χώρας. Στον Καναδά τον ρόλο αυτής της 

υπηρεσίας έχει ο κρατικός οργανισμός «Export Development Canada (EDC)». Τον 

Νοέμβριο του 2012, ο EDC παρείχε στην Eldorado Gold ποσό μεταξύ 25 και 50 

εκατομμυρίων $ με τη μορφή ενός δανείου «γενικών εταιρικών σκοπών». Τα γενικά 

εταιρικά δάνεια χρησιμοποιούνται υπό την ευχέρεια του εκάστοτε ωφελούμενου και τα 

κατευθύνει προς τις επενδύσεις και τις δραστηριότητες που ο ίδιος επιθυμεί.  

Δεδομένου όμως ότι οι πιστώσεις αυτές αφορούν κρατική χρηματοδότηση, o EDC 

είναι υποχρεωμένος να ελέγχει ότι οι επενδύσεις ή τα έργα που χρηματοδοτεί δεν 

παραβιάζουν κοινωνικές και περιβαλλοντικές αρχές. Σύμφωνα με τον ίδιο τον 

οργανισμό, «οι αυστηρές προδιαγραφές των χρηματοδοτήσεων εξασφαλίζουν ότι όλα τα 

έργα και οι συναλλαγές του ωφελούμενου γίνονται υπό το πλαίσιο οικονομικής, 

περιβαλλοντικής και κοινωνικής υπευθυνότητας» (EDC, 2013). Το πλαίσιο οικονομικής, 

περιβαλλοντικής και κοινωνικής υπευθυνότητας σημαίνει ότι η κάθε εταιρεία ελέγχεται 

ως προς το κατά πόσο τηρεί τη νομοθεσία στη χώρα δράσης της, συμμορφώνεται με τους 

διεθνείς κανονισμούς και διαχειρίζεται επαρκώς τους περιβαλλοντικούς και κοινωνικούς 

κινδύνους των δραστηριοτήτων της. 

Τον Μάϊο του 2013 ο τότε δήμαρχος Αλεξανδρούπολης και δύο μέλη του 

Παρατηρητήριου Μεταλλευτικών Δραστηριοτήτων συναντήθηκαν με εκπροσώπους του 

EDC στον Καναδά. Σκοπός της συνάντησης ήταν να ενημερώσουν τον οργανισμό για τις 

δραστηριότητες της Eldorado Gold στην Ελλάδα. Εξέφρασαν τις ανησυχίες τους για το 

γεγονός ότι η εταιρεία, παρόλο που έχει χρηματοδοτηθεί από τον οργανισμό δεν 

συμμορφώνεται με το κανονιστικό του πλαίσιο. Συγκεκριμένα, κατέθεσαν υπόμνημα για 

μια σειρά από κοινωνικές και περιβαλλοντικές συνέπειες από την ως τότε δράση της 

εταιρείας στα μεταλλεία Κασσάνδρας. Επίσης, ζήτησαν από τον οργανισμό πληροφορίες 

σχετικά με τις συγκεκριμένες διαδικασίες που πρόκειται να ακολουθήσει προκειμένου 

να εξασφαλίσει ότι η Eldorado Gold συμμορφώνεται με το κανονιστικό πλαίσιο και με 

την ελληνική και ευρωπαϊκή νομοθεσία (Enet English, 2013). O EDC στην απάντησή του 
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τον Οκτώβριο του 2013 δήλωσε ότι επανεξέτασε το σύνολο των έργων της Eldorado Gold 

στην Ελλάδα και εντόπισε ότι  

«η εταιρεία ανταποκρίθηκε επαρκώς ως προς την κοινωνική, οικονομική και 

περιβαλλοντική διαχείριση των επιπτώσεων από τις δράσεις της στα μεταλλεία 

Κασσάνδρας. Είμαστε βέβαιοι ότι δεν παραβιάζεται το κανονιστικό πλαίσιο» (Hartlief et 

al., 2015a: 36).  

Αργότερα το ίδιο έτος η καναδική περιβαλλοντική ΜΚΟ «MiningWatch Canada»39 

έθεσε αίτημα, μετά από συλλογή υπογραφών, για την πλήρη διακοπή της 

χρηματοδότησης της Eldorado Gold από το καναδικό κράτος λόγω των καταγγελιών για 

τις δράσεις της στην Ελλάδα, χωρίς το αίτημα να δικαιωθεί. 

Αποφεύγοντας τις εύκολες γενικεύσεις και απαντήσεις, δεν μπορούμε παρά να 

παρατηρήσουμε την αντίφαση και να σχολιάσουμε λίγο παραπάνω το θέμα. Αυτό που 

γίνεται εμφανές, είναι πως το κράτος του Καναδά επίσημα υποστηρίζει τη συσσώρευση 

κεφαλαίου από τις εξορυκτικές πολυεθνικές εταιρείες με έδρα στην επικράτεια του. Αυτό 

γίνεται εις βάρος των τοπικών κοινωνιών και του τοπικού περιβάλλοντος στα μέρη 

εξόρυξης. Όπως δείχνει η εμπειρία -και επιβεβαιώνεται στην περίπτωση της Eldorado 

Gold- οι όποιες καταγγελίες για μη συμμόρφωση των εταιρειών με το κανονιστικό 

πλαίσιο της εκάστοτε χώρας εξόρυξης, δεν δικαιώνονται. Σε πολλές περιπτώσεις δεν 

εξετάζονται καν (βλ. π.χ. Ozkaynak et al, 2012).  

Ο καναδικός εξορυκτικός κλάδος είναι κλάδος που προσφέρει πολλές άμεσες 

ξένες επενδύσεις του Καναδά σε άλλες χώρες. Συνεπώς, προστατεύεται διαχρονικά από 

τις κρατικές πολιτικές εξασφαλίζοντας την αδιάλειπτη χρηματοδότησή του.  Από την 

άλλη, ο Καναδάς θεωρείται μια περιβαλλοντικά «πρότυπη» χώρα που ξεκινά από τη 

σημαία της και φτάνει μέχρι την αυστηρή περιβαλλοντική νομοθεσία, τα μεγάλα εθνικά 

πάρκα-προστατευόμενες περιοχές και το κοινωνικό κράτος που διασφαλίζει την υψηλή 

ποιότητα ζωής των κατοίκων της. Η ραγδαία εξάπλωση των καναδικών εταιρειών χρυσού 

δεν είναι καθόλου ανεξάρτητη από το ίδιο το κράτος του Καναδά. Ανατρέχοντας στην 

ιστορία θα δούμε ότι ήδη από τη δεκαετία του ΄80 οι κρατικές πολιτικές της χώρας 

                                                           
39 Βλ. http://www.miningwatch.ca [Τελευταία πρόσβαση 29 Μαΐου 2018]. 
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ενίσχυσαν την «έξοδο» των εταιρειών στα πεδία χρυσού ανά τον κόσμο, εφαρμόστηκαν 

πολιτικές που περιλάμβαναν απευθείας χρηματοδοτήσεις, φορολογικές ελαφρύνσεις 

για τους επενδυτές και ανάπτυξη ομάδων τεχνικοοικονομικής στήριξης και πολιτικής 

πίεσης προκειμένου να γίνουν αποδεκτά τα έργα εξορύξεων σε περιοχές με έντονες 

αντιδράσεις (Βελεγράκης, 2013).  

5.4. Οι «νόμιμες» παρανομίες του ολλανδικού κράτους 

Ένας ακόμη, έμμεσος, τρόπος με τον οποίο η Eldorado Gold αξιοποιεί τις κρατικές 

ενισχύσεις είναι η δημιουργία και ανάπτυξη ενός «επιθετικού φορολογικού 

σχεδιασμού». Ο σχεδιασμός αυτός που χρησιμοποιούν κατά κόρον οι μεταλλευτικές 

βιομηχανίες αλλά και άλλες πολυεθνικές, είναι ένα πολύπλοκο σύστημα που μεταφέρει 

εισοδήματα από δραστηριότητες με υψηλή φορολόγηση -π.χ. εξαγωγή και παραγωγή 

χρυσού- σε άλλες δραστηριότητες που υπόκεινται σε αισθητά χαμηλότερη φορολόγηση. 

Για να το κάνουν αυτό χρησιμοποιούν θυγατρικές ή συνδεδεμένες εταιρείες. Η πιο 

συνηθισμένη μέθοδος που αξιοποιούν οι εταιρείες είναι η ίδρυση θυγατρικών εταιρειών 

σε γνωστούς «φορολογικούς παραδείσους», δηλαδή χώρες που φορολογούν τις 

εταιρείες με ποσά από μηδενικά ως ελάχιστα. Μέσω αυτών των εταιρειών 

χρηματοδοτούν τις δραστηριότητές τους ανά τον υπόλοιπο κόσμο.  

Η Eldorado Gold έχει πολλές θυγατρικές σε γνωστούς φορολογικούς 

παραδείσους, όπως προκύπτει από την επίσημη δήλωση Form 40-f “Αnnual report 

pursuant to section 13(a) or 15(d) of the securities exchange act of 1934» της εταιρείας 

για το οικονομικό έτος που έληξε το 201640 (βλ. Eldorado Gold, 2017). Από τη μελέτη των 

στοιχείων προκύπτει ότι η Eldorado Gold διαθέτει θυγατρικές εταιρείες στα 

Μπαρμπέιντος -Barbados, στις Βρετανικές Παρθένους Νήσους -BVI, στη Μεγάλη 

Βρετανία, στην Αυστραλία και στην Ολλανδία41. Μέχρι το 2016 η εταιρεία διέθετε επίσης 

                                                           
40 Η δήλωση 40-f είναι υποχρεωτική για το σύνολο των εταιρειών που είναι εισηγμένες στο χρηματιστήριο της Νέας 
Υόρκης και είναι πολύ σημαντική καθώς αναγκάζει τις εταιρείες να θέτουν υπό δημόσιο έλεγχο -τουλάχιστον στις 
Η.Π.Α.- όχι μόνο τα στοιχεία χρήσης και τα άλλα οικονομικά στοιχεία αλλά και την πλήρης εταιρική τους δομή 
περιλαμβανομένων θυγατρικών, συνδεδεμένων εταιρειών κ.α. Βέβαια, οι εταιρείες διαθέτουν την ευχέρεια να 
εξαιρέσουν κάποιες συνδεδεμένες εταιρείες με βάση το πλαίσιο Section 3.2 of 51-102F2.  
41 Εδώ πρέπει να γίνει μια διάκριση μεταξύ χωρών που είναι φορολογικοί παράδεισοι ως τέτοιοι -π.χ. Βρετανικές 
Παρθένοι Νήσοι, Μπαρμπέιντος κ.α.- και χωρών που παρέχουν «καθεστώς φορολογικού παραδείσου -tax heaven 
jurisdiction- όπως είναι στη συγκεκριμένη περίπτωση η Μεγάλη Βρετανία, η Αυστραλία και η Ολλανδία»   
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εταιρείες στα Νησιά Κέυμαν και στο Χονγκ Κονγκ για τη χρηματοδότηση των μεταλλείων 

της στην Κίνα. Με την πώληση των εγκαταστάσεων και των δικαιωμάτων της στην Κίνα, 

απέσυρε και τις συγκεκριμένες εταιρείες -πιθανότητα τις «κληροδότησε» στην επόμενη 

ιδιοκτήτρια των μεταλλείων. Αυτή η διαδικασία «κληροδότησης» ακολουθήθηκε και για 

τα μεταλλεία Κασσάνδρας στην Ελλάδα, όπου η Eldorado Gold «κληρονόμησε» το 

εταιρικό σχήμα της προκατόχου της European Goldfields.  

Η αξιοποίηση φορολογικών παραδείσων είναι ιδιαίτερα συχνή στις εξορυκτικές 

βιομηχανίες. Πέρα των γνωστών χωρών - φορολογικών παραδείσων, οι εταιρείες αυτές 

αξιοποιούν κατά κόρο ολλανδικές εταιρείες-θυρίδες για να παρέχουν έμμεσα 

χρηματοδοτήσεις στις δραστηριότητές τους και με αυτόν τον τρόπο να αποφύγουν 

υψηλές φορολογήσεις στις χώρες που δραστηριοποιούνται. Η έρευνα “Publish what you 

pay»42  έδειξε ότι η Ολλανδία είναι ο δεύτερος αγαπημένος «προορισμός» των δέκα 

μεγαλύτερων εταιρειών εξόρυξης στον κόσμο, μετά το «καθεστώς φορολογικού 

παραδείσου» του Ντάλαγουερ των Η.Π.Α. Όπως μπορεί να διαπιστωθεί από τη μελέτη 

του Σχήματος 12 παρακάτω, η Eldorado Gold επενδύει στην Ελλάδα, τη Ρουμανία και τον 

Καναδά μέσω μιας σειράς εταιρειών-θυρίδων στην Ολλανδία. Η πολυπλοκότητα της 

εταιρικής δομής, δεν είναι τυχαία. Αντιθέτως, το πολυδαίδαλο μοντέλο χρηματοδότησης 

που έχει αναπτύξει η εταιρεία, αξιοποιείται για να χάνονται τα ίχνη της φοροδιαφυγής 

της.  

Οι εταιρείες–θυρίδες είναι εταιρείες που δεν κατέχουν τίποτα παραπάνω από μια 

διεύθυνση και δεν έχουν καμία πραγματική εμπορική δραστηριότητα. Χρησιμοποιούνται 

για να μεταφέρεται κεφάλαιο εντός των εταιρειών σε χώρες με μικρότερους 

φορολογικούς συντελεστές. Η μητρική εταιρεία κατέχει, σήμερα -Σεπτέμβριος 2017- 8 

θυγατρικές ολλανδικές εταιρείες-θυρίδες. Χρήζει παρατήρησης το γεγονός ότι η 

Eldorado Gold -όπως και άλλες πολυεθνικές- αλλάζει γρήγορα και σχετικά εύκολα την 

εταιρική της δομή, ειδικά σε ότι αφορά τις θυγατρικές της εταιρείες.  

Το 2013 η εταιρεία κατείχε 12 θυγατρικές στην Ολλανδία (Hartlief et al., 2015a: 

45) ενώ το 2016 τις μείωσε στις 8 (Eldorado Gold, 2017: 8). Όλες «βρίσκονται» στη 

διεύθυνση Barbara Strozzilaan 101 στα προάστια του Άμστερνταμ, διεύθυνση που το 

                                                           
42 Βλ. http://www.publishwhatyoupay.org/ [Τελευταία πρόσβαση 29 Μαΐου 2018]. 
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2013 φιλοξενούσε περισσότερες από 70 διεθνείς εταιρείες -για την ακρίβεια τα 

γραμματοκιβώτιά τους. Η Eldorado Gold δηλώνει ότι στην Ολλανδία απασχολεί 7 

εργαζόμενους και 1 εργολάβο (Eldorado Gold, 2017: 20). 

Η Ολλανδία δεν είναι ένας φορολογικός παράδεισος με την έννοια ότι δεν 

παρέχει χαμηλό φορολογικό συντελεστή ή οικονομικό/τραπεζικό απόρρητο όπως 

συμβαίνει με τις γνωστές χώρες τύπου Μπαρμπέιντος, Νησιά Κέυμαν κλπ. Λειτουργεί 

όμως ως «μεσάζοντας» για τη μεταφορά κεφαλαίων στους παραδείσους αυτούς. 

Επιτρέπει την εύκολη δημιουργία εταιριών-θυρίδων που λειτουργούν ως «αγωγοί» για 

τη μεταφορά κεφαλαίων από τις χώρες της πραγματικής δραστηριότητας στους 

φορολογικούς παραδείσους. Αυτή η επιθετική φοροαποφυγή είναι νόμιμη και μερικές 

φορές προωθείται από την ΕΕ (βλ. Οδηγία 2003/49/EC)43 και την ολλανδική κυβέρνηση 

η οποία συμμετέχει ενεργά προσφέροντας μυστικές προσαρμοσμένες φορολογικές 

συμφωνίες στις εταιρίες που εγκαθιδρύουν εταιρίες θυρίδες στην Ολλανδία. Φυσικά, η 

λειτουργία του ολλανδικού κράτους ως μεσάζοντα δεν σημαίνει ότι το ίδιο το κράτος δεν 

κερδίζει από τη μεταφορά κεφαλαίων μέσω της επικράτειάς του. Αυτό που συμβαίνει 

είναι ότι οι ολλανδικές φορολογικές αρχές ζητάνε από μεγάλες εταιρείες να 

«αξιοποιήσουν» το έδαφός τους διαμορφώνοντας ειδικές φορολογικές συμφωνίες με 

αυτές. Δεν προσφέρουν ένα συγκεκριμένο φορολογικό συντελεστή αλλά προχωρούν σε 

διαπραγμάτευση με την εκάστοτε επιχείρηση για το ύψος και το είδος του φόρου που 

θα πληρώσουν.  

Αυτές οι συμφωνίες είναι μυστικές και δεν υπάρχει γνώση του τελικού φόρου που 

λαμβάνει το ολλανδικό κράτος. Δεδομένο όμως είναι, πως το μοντέλο είναι ευνοϊκό για 

τις επιχειρήσεις ενώ το ίδιο το κράτος απολαμβάνει μια σχετικά γρήγορη και άμεση 

ρευστότητα σε περιόδους που πιθανώς να το έχει ανάγκη και δεν αναμένει την 

αποπληρωμή του αργότερα. Για παράδειγμα, ζητά την προκαταβολή του συνόλου του 

φόρου για μια περίοδο πέρα του ενός έτους από τις επιχειρήσεις, γεγονός όμως που 

ευνοεί και τις ίδιες καθώς το τελικό ποσό που δίνουν είναι πολύ μικρότερο από αυτό που 

θα έδιναν σε περίπτωση κανονικής φορολόγησης. 

                                                           
43 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/?uri=celex%3A32003L0049 [Τελευταία πρόσβαση 29 Μαΐου 2018]. 
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ΣΧΗΜΑ 12: Η ΕΤΑΙΡΙΚΗ ΔΟΜΗ ΤΗΣ ELDORADO GOLD (ΠΗΓΗ: ELDORADO GOLD, 2017: 8) 
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Τον Μάρτιο του 2015, η ολλανδική ΜΚΟ «Centre for Research on Multinational 

Corporations - SOMO» δημοσίευσε αναλυτική έρευνά της για τις μεθόδους 

φοροδιαφυγής/φοροαπαλλαγής της Eldorado Gold και άλλων εταιρειών μέσω του 

κράτους της Ολλανδίας. Τα στοιχεία δείχνουν πως  σχεδόν το 80% των ολλανδικών 

άμεσων επενδύσεων στην Ελλάδα, διοχετεύονται μέσω ολλανδικών εταιρειών-θυρίδων. 

Αυτό σημαίνει ότι δεν είναι πραγματικές ολλανδικές επενδύσεις αλλά επενδύσεις που 

ανακατευθύνονται για φορολογικούς σκοπούς (Hartlief et al., 2015a: 43). Αντίστοιχες 

δραστηριότητες γίνονται μέσω και άλλων χωρών που διευκολύνουν τη φοροαπαλλαγή 

όπως είναι η Κύπρος και το Λουξεμβούργο για την περίπτωση της Ελλάδας, η Αυστρία 

για άλλες χώρες της ΕΕ κ.α. 

Αυτό που συμβαίνει είναι ότι οι διμερείς φορολογικές συμβάσεις και οι οδηγίες 

της ΕΕ, επιτρέπουν κεφάλαια με τη μορφή παθητικών εισοδημάτων όπως μερίσματα, 

τόκοι, δικαιώματα και κέρδη κεφαλαίου αλλά και εισοδήματα από προσόδους και 

ενοίκια -αυτό που στην αγγλική γλώσσα είναι γνωστό ως rentier capitalism- να 

μεταφερθούν από τη χώρα δραστηριότητας μιας εταιρείας σε άλλη χώρα εντός της ΕΕ. Η 

μετακίνηση αυτή γίνεται χωρίς φορολόγηση ή με πολύ χαμηλό φορολογικό συντελεστή. 

Στην περίπτωση, του έργου της Eldorado Gold στην Ελλάδα, η σχέση μεταξύ των τριών 

εμπλεκόμενων κρατών έχει ως εξής: 

- Ελλάδα – Καναδάς. Για μια μεγάλη περίοδο δεν υπήρχε συμφωνία φορολόγησης 

μεταξύ Ελλάδας και Καναδά. Συνεπώς, ο φόρος παρακράτησης για ελληνικές εταιρείες 

που εξέδιδαν ομολογιακά δάνεια και χρηματοδοτούνταν από εταιρείες στον Καναδά 

ήταν με βάση την ελληνική νομοθεσία 35%. Από την 1η Ιανουαρίου 2011 και την 

υπογραφή συμφωνίας μεταξύ Ελλάδας και Καναδά ο φόρος παρακράτησης μειώθηκε 

στο 10% (Hartlief et al., 2015a: 52).  

- Ελλάδα – Ολλανδία – ΕΕ. Το 2011 υπήρχε συμφωνία μεταξύ Ελλάδας και Ολλανδίας 

που μείωνε το φόρο παρακράτησης από το 35% -με βάση την ελληνική νομοθεσία- στο 

10%. Το 2009 τέθηκε σε ισχύ η Οδηγία 2003/49/EC της ΕΕ για την «καθιέρωση κοινού 

συστήματος φορολόγησης των τόκων και των δικαιωμάτων που καταβάλλονται μεταξύ 

συνδεδεμένων εταιρειών διαφορετικών κρατών μελών». Με βάση την Οδηγία, η 

πληρωμή τόκων μεταξύ συνδεδεμένων εταιρειών εντός της ΕΕ δεν υπόκειται σε φόρο 
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παρακράτησης. Η Ελλάδα όπως και κάποια άλλα «φορολογικά αδύναμα κράτη» έλαβε 

μια περίοδο προσαρμογής πέντε ετών -δηλαδή μέχρι τον Ιούλιο του 2013- για την οποία 

ο φόρος παρακράτησης ήταν 5%.  

Η νομοθεσία της Ολλανδίας ορίζει ότι ο φόρος επί των εισοδημάτων αυτών είναι 

πολύ χαμηλός μέσω της φοροαπαλλαγής των συμμετοχών σε συγκεκριμένες εταιρείες -

βλ. συνεταιρισμούς-, της αξιοποίησης δραστηριοτήτων που εκπίπτουν της φορολογίας 

και άλλων οικονομικών «δικλείδων». Στη συνέχεια τα χρήματα αυτά διοχετεύονται προς 

φορολογικούς παραδείσους. Η έλλειψη παρακρατούμενων φόρων στις εξερχόμενες 

πληρωμές, που επίσης ορίζει η νομοθεσία της χώρας, επιτρέπει στις εταιρείες να 

μεταφέρουν κεφάλαια στις χώρες χαμηλής φορολόγησης. Σε όλη αυτή τη διαδικασία 

επιτρέπεται μια διπλή φοροαπαλλαγή τόσο κατά την είσοδο των κεφαλαίων στην 

Ολλανδία όσο και κατά την έξοδο από αυτήν, συνήθως προς τους φορολογικούς 

παραδείσους. Οι εταιρείες, λοιπόν αποφεύγουν να πληρώσουν τόσο εταιρικό φόρο από 

τις οικονομικές τους δραστηριότητες όσο και παρακρατούμενους φόρους44. 

Οι νομικές μορφές που χρησιμοποιούνται για αυτόν τον τύπο φορολογικού 

σχεδιασμού είναι συνήθως εταιρείες συμμετοχών ή/και χρηματοδότησης -SFI- στην 

Ολλανδία ή εταιρείες ειδικού σκοπού -SPE- σε άλλες χώρες. Μια εταιρεία συμμετοχών -

γνωστή και ως εταιρεία χαρτοφυλακίου- είναι μια εταιρεία η οποία συγκεντρώνει στο 

χαρτοφυλάκιό της την πλειοψηφία των μετοχών άλλων εταιρειών που λογίζονται 

θυγατρικές της ή/και χρηματοδοτεί άλλες εταιρείες του ίδιου ομίλου μέσω δανείων, 

δηλαδή ως χρηματοδοτική συμμετοχή. 

Η Eldorado Gold αξιοποιώντας τις εταιρείες-θυρίδες αυτές καταφέρνει να 

μειώσει τη συνολική φορολογία για τις δραστηριότητές της ανεξάρτητα σε ποια χώρα 

δραστηριοποιείται. Έτσι το 2016  η εταιρεία είχε αποφυγή φόρων ύψους 1,35 

εκατομμυρίων $ στην Ελλάδα, 4,36 εκατομμυρίων $ στη Βραζιλία, 1.43 εκατομμυρίων $ 

                                                           
44 Ένας παρακρατούμενος φόρος -withholding tax (WHT)- είναι φόρος που αφαιρείται αυτόματα από μια πληρωμή 
μεταξύ δύο μερών. Η πιο κοινή μορφή είναι ο φόρος εισοδήματος που παρακρατείται από τον μισθό ενός 
εργαζόμενου από τον εργοδότη. Οι παρακρατούμενοι φόροι επίσης επιβάλλονται σε εισοδήματα από επενδύσεις -
δηλαδή εισόδημα που δεν παράγεται από υλικές συναλλαγές, όπως τόκοι, μερίσματα και δικαιώματα- μεταξύ 
θυγατρικών ενός εταιρικού ομίλου που βρίσκονται σε διαφορετικές δικαιοδοσίες. Οι φόροι  αυτοί είναι σημαντικοί, 
ιδίως σε χώρες με ελλιπείς μηχανισμούς είσπραξης φόρων, καθώς είναι μια εύκολα εισπρακτέα μορφή εσόδων και 
επειδή εμποδίζουν τη μείωση της φορολογητέας βάσης μέσω χρηματοδοτικών πιστώσεων ή σχημάτων με δικαιώματα. 
Οι φόροι εξισορροπούνται αργότερα από τις εταιρείες βάσει εθνικού ή διεθνούς δικαίου που προλαμβάνει τη διπλή 
φορολόγηση του ίδιου εισοδήματος. 
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στον Καναδά και 1,05 εκατομμυρίων $ στη Ρουμανία. Τα στοιχεία αυτά είναι επίσημα 

δηλωμένα στη φόρμα 40-f που καταθέτει κάθε χρόνο η εταιρεία στις νομισματικές αρχές 

των ΗΠΑ. Ο φόρος που πληρώθηκε είχε να κάνει κυρίως με τις δράσεις της στην Τουρκία 

(Eldorado Gold, 2017: 28)45. Υπεύθυνος για αυτή την ανάκτηση είναι σε μεγάλο βαθμό, 

αλλά όχι αποκλειστικά 46 , ο επιθετικός φορολογικός σχεδιασμός της εταιρείας με 

αξιοποίηση των ολλανδικών θυγατρικών.  

Με την εξαγορά της European Goldfields στις αρχές του 2012, η εταιρεία αγόρασε 

και μια σειρά από θυγατρικές στην Ολλανδία καθώς και τη συνολική «ολλανδική» δομή. 

Η εταιρεία όχι μόνο υιοθέτησε αυτή τη δομή, αλλά αξιοποίησε τις θυγατρικές της 

Ολλανδίας για να αυξάνει τη χρηματοδότηση των ευρωπαϊκών της έργων και για τις 

εξαγορές της. Την ίδια χρονιά η Eldorado Gold δημιούργησε έναν συνεταιρισμό -Eldorado 

Gold Coöperatief UA- αξιοποιώντας τους χαμηλούς φορολογικούς συντελεστές για τις 

δραστηριότητες μιας τέτοιας οντότητας. Παράλληλα, αξιοποιεί μια επιπλέον συνθήκη με 

τη δημιουργία του συνεταιρισμού: Τα μέλη του συνεταιρισμού δεν φέρουν καμία νομική 

ή οικονομική ευθύνη μετά τη διάλυσή του. Αυτό σημαίνει ότι η καναδική εταιρεία ως 

«συνεταιριστής» δεν υποχρεώνεται σε κανένα είδος αποζημίωσης προς το συνεταιρισμό 

ή τις δράσεις του -βλ. π.χ. χρηματοδότηση προς την Ελλάδα- εφόσον διαλυθεί ο 

συνεταιρισμός. Αυτό που είναι μάλλον σίγουρο είναι πως ο συνεταιρισμός θα διαλυθεί 

όταν πλέον δεν εξυπηρετεί τις επιδιώξεις της Eldorado Gold, και με τη διάλυσή του θα 

χαθούν και οι πιθανότητες αποζημιώσεων.  

Ειδικά για τις δράσεις της στην Ελλάδα, η Eldorado Gold ξεκίνησε μια δομή 

χρηματοδότησης με κεντρικό άξονα την εταιρεία του ομίλου στα Μπαρμπέιντος. Η 

απλοποιημένη δομή έχει ως εξής: Η εταιρεία Ελληνικός Χρυσός εκδίδει ομολογιακά 

δάνεια τα οποία εξυπηρετούνται από τις ολλανδικές θυγατρικές , μέσω ομολόγων που 

εκδίδονται και αγοράζονται από τις ολλανδικές θυγατρικές. Στη συνέχεια λογιστικά 

μεταφέρονται τα ποσά αυτά στην εταιρεία στα Μπαρμπέιντος και φορολογούνται εκεί 

με μηδενικό ή πολύ χαμηλό φορολογικό συντελεστή. Στα Μπαρμπέιντος, οι λεγόμενες 

διεθνείς επιχειρήσεις -IBC- υπόκεινται σε πολύ χαμηλούς εταιρικούς φόρους που 

                                                           
45 Γενικά η Eldorado Gold αναγνώρισε μια συνολική φορολογική ανάκτηση -για το σύνολο των δραστηριοτήτων και όχι 
μόνο ως φορολογία εισοδήματος από επιχειρηματική δραστηριότητα- 164.1 εκατομμυρίων $ για το 2016 (Eldorado 
Gold, 2017: 29). 
46 Άλλος παράγοντας είναι π.χ. η διαφοροποίηση των φορολογικών συντελεστών στις χώρες δραστηριότητας. 



116 
 

κυμαίνονται μεταξύ 0,25% και 2,5%. Υπάρχουν δε επιπλέον εξαιρέσεις για συγκεκριμένες 

δραστηριότητες που μειώνουν ακόμη περισσότερο αυτόν τον φόρο. Η διαδικασία αυτή 

εντατικοποιείται και μεγεθύνεται με το πέρασμα των χρόνων. Το 2009 -επί European 

Goldfields- τα συνολικά ομόλογα που εκδόθηκαν από την Ελληνικός Χρυσός και 

αγοράστηκαν από τις ολλανδικές εταιρείες-θυρίδες ήταν αξίας 8 εκατομμύρια €, το  2012 

-επί Eldorado Gold- αυξήθηκαν στα 86,2 εκατομμύρια € και το 2013 στα 176,4 

εκατομμυρίων € (Hartlief et al., 2015: 44). Οι αφορολόγητες πληρωμές αυτών των 

ομολόγων από τις ολλανδικές θυγατρικές -και συνεπώς από την Eldorado Gold- 

αυξήθηκαν αντίστοιχα. Κατ’ αυτόν τον τρόπο, η Eldorado Gold εμφανίζει τόκους ως έξοδα 

στην Ελλάδα που έχει υψηλό φορολογικό συντελεστή και τελικά εισπράττει το αντίστοιχο 

εισόδημα από τους τόκους στα Μπαρμπέιντος με μηδαμινό φορολογικό συντελεστή. Σε 

αυτή τη μεταφορά οι ολλανδικές θυγατρικές της λειτουργούν ως «αγωγοί» διοχέτευσης 

κεφαλαίου.  

Η διαφορά μεταξύ των φόρων που πληρώνονται για τα ομόλογα από τις 

ολλανδικές εταιρείες και των φόρων που θα πληρώνονταν για αγορά ομολόγων 

απευθείας από τη μητρική εταιρεία, ισοδυναμεί με την απώλεια εσόδων φόρου 

παρακράτησης -για τα συγκεκριμένα ομόλογα- για το ελληνικό κράτος. Να σημειωθεί 

πως τα επιτόκια των ομολογιακών δανείων μεταξύ της Ελληνικός Χρυσός και των 

ολλανδικών θυγατρικών και τα επιτόκια δανείων μεταξύ των ολλανδικών θυγατρικών και 

της θυγατρικής στα Μπαρμπέιντος, αντισταθμίζονται μεταξύ τους. Έτσι τα ομολογιακά 

δάνεια  μεταξύ της Ελληνικός Χρυσός και των Εldorado Gold (Greece) BV και Eldorado 

Gold (Netherlands) BV είχαν επιτόκιο 5,2% και 6,75% αντίστοιχα, ενώ το επιτόκιο των 

δανείων που έλαβαν αυτές από την Eldorado Gold (Barbados) Ltd ήταν 6,58%. 

Στις αρχές του 2001, η European Goldfields, προκάτοχος των μεταλλείων 

Κασσάνδρας, κατεύθυνε την επένδυσή της στην Ελλάδα μέσω της Ολλανδίας, 

αξιοποιώντας το νομοθετικό πλαίσιο και το οικονομικό κλίμα εκείνης της περιόδου. 

Ίδρυσε τότε μια εταιρεία συμμετοχών, τη σημερινή Eldorado Gold (Netherlands) BV. 

Υπήρχαν ορισμένα οικονομικά πλεονεκτήματα, μέσω της νομοθεσίας στην Ολλανδία και 

την ΕΕ, για τη συγκεκριμένη εταιρική δομή εκείνη την περίοδο. Κάποια από αυτά δεν 

ισχύουν σήμερα ενώ άλλα έχουν παραμείνει άθικτα. Για παράδειγμα, η Ολλανδία το 

2000 είχε ήδη εισάγει την εξαίρεση εταιρειών συμμετοχών από φορολογία, ένα ευρύ 
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δίκτυο συμφωνιών με άλλες χώρες περί διπλών φορολογήσεων -Double Taxation Treaty 

DTT47, με αποτέλεσμα τη μείωση των παρακρατούμενων φόρων  στις επιχειρήσεις. 

Επιπλέον, προσέφερε στις επιχειρήσεις μια γενναιόδωρη συμφωνία 

προκαταβολής φόρων με σημαντικές ελαφρύνσεις προσφέροντας ασφάλεια στους 

επενδυτές ως προς τις στρατηγικές φορολογικού σχεδιασμού τους. Εκείνη την περίοδο 

υπήρχε συμφωνία DTT μεταξύ Ελλάδας και Ολλανδίας και όχι μεταξύ Ελλάδας και 

Καναδά. Επίσης, ήταν σε ισχύ ένας ολλανδικός νόμος που επέτρεπε σε μεγάλους 

χρηματοδοτικούς ομίλους σημαντικές μειώσεις πληρωμών τόκων για χρηματοδοτήσεις 

μεταξύ επιχειρήσεων του ίδιου ομίλου.  

Η Ευρωπαϊκή Επιτροπή θεώρησε αυτόν τον νόμο έμμεση κρατική ενίσχυση και 

διαμόρφωση αθέμιτου ανταγωνισμού, οπότε ο νόμος αρχικά αναθεωρήθηκε το 2007 και 

τελικά καταργήθηκε το 2013. Καθώς όμως, αφενός οι οδηγίες της ΕΕ δεν ενσωματώθηκαν 

πλήρως μέχρι το 2014 αφετέρου οι DTT συμφωνίες παρέμειναν ανέπαφες, η Ολλανδία 

παρέμεινε και παραμένει ελκυστικός προορισμός για τη δημιουργία εταιρειών 

συμμετοχών.  

Οι εταιρείες-θυρίδα της Eldorado Gold στην Ολλανδία που σχετίζονται με τη 

χρηματοδότηση των έργων στην Ελλάδα είναι: 

- Eldorado Gold Cooperatiev U.A. Πρόκειται για συνεταιρισμό που λειτουργεί ως εταιρεία 

συμμετοχών48  και χρηματοδοτήσεων. Ο συνεταιρισμός ιδρύθηκε στις 6 Οκτωβρίου 

2011. Τα μέλη ήταν Eldorado Gold Corporation -Καναδάς- και DL Moss η συμμετοχή της 

οποίας μεταφέρθηκε στην Eldorado Gold Holdings (BC) Limited -Καναδάς- τον 

Φεβρουάριο του 2012. Η εταιρεία είναι κάτοχος της Scarborough Minerals International 

BV κατά 100%. Αυτή με τη σειρά της κατέχει την Kyprou Gold Ltd., εταιρεία θυρίδα στη 

Μεγάλη Βρετανία που κατά 51% κατέχει την «Μεταλλευτική Θράκης Α.Ε.» που είναι 

ιδιοκτήτης του έργου στις Σάπες. Το υπόλοιπο 49% ανήκει στη θυγατρική της Eldorado 

                                                           
47 Οι συμφωνίες DTT αποτρέπουν τα συμβαλλόμενα κράτη που τις υπογράφουν να φορολογούν την ίδια επιχείρηση 
για τις δραστηριότητές της σε κάθε ξεχωριστό κράτος. Επομένως, οι εταιρείες μεταφέρουν εισόδημα από 
επιχειρηματικές δραστηριότητες στη χώρα με το χαμηλότερο φορολογικό συντελεστή όπου και καταβάλλουν τους 
φόρους. 
48 Εταιρεία συμμετοχών -holding company- είναι μια εταιρεία η οποία συγκεντρώνει στο χαρτοφυλάκιό της την 
πλειοψηφία των μετοχών άλλων εταιρειών που λογίζονται θυγατρικές της. 
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Gold στην Ολλανδία, Thrace Investment BV. Παράλληλα κατέχει κατά 100% την 

Eldorado Gold (Netherlands) BV που χρηματοδοτεί τα έργα στη Χαλκιδική και στην 

Τουρκία -Efemcukuru και Kislidag. O συνεταιρισμός είναι η μοναδική θυγατρική της 

Eldorado Gold στην Ολλανδία που απασχολεί υπαλλήλους. Τέλος, ο συνεταιρισμός έχει 

μετοχές σε θυγατρικές στη Σουηδία και την Αυστραλία και σε μεταλλεία στη Ρωσία, τη 

Φιλανδία, τη Σουηδία και τον Καναδά. 

- Scarborough Minerals International BV. Είναι εταιρεία συμμετοχών και 

χρηματοδοτήσεων που ιδρύθηκε το 2014. Η εταιρεία κατέχει την Thrace Investment BV 

με έδρα την Ολλανδία και την Kyprou Gold με έδρα τη Μεγάλη Βρετανία που κατέχουν 

τελικά το μεταλλείο χρυσού στις Σάπες, στην Ελλάδα. Επίσης η ίδια εταιρεία κατέχει 

κατά 100% την τσεχική εταιρεία Greenwich Resources.  

- Thrace Investment BV. Ιδρύθηκε το 2014 και κατέχει κατά 49% τη  «Μεταλλευτική 

Θράκης Α.Ε.» που διαχειρίζεται το έργο στις Σάπες.  

- Eldorado Thrace (Greece) BV. Η εταιρεία συμμετοχών και χρηματοδοτήσεων ιδρύθηκε 

το 2012 και κατέχει κατά 100% τη «Χρυσωρυχεία Θράκης Α.Ε.» που είναι κάτοχος του 

έργου στον λόφο Περάματος, έργο που έχει ενταχθεί στις fast-track επενδύσεις στη 

χώρα. 

- Eldorado Gold (Netherlands) BV. Πρόκειται για εταιρεία συμμετοχών και 

χρηματοδοτήσεων που ιδρύθηκε το 2012. Χρηματοδοτεί την Ελληνικός Χρυσός μέσω 

ομολόγων. Της ανήκει κατά 100% η Eldorado Gold (Greece) BV, η οποία καταλήγει στην 

Ελληνικός Χρυσός και στα μεταλλεία Κασσάνδρας στη Χαλκιδική. Η εταιρεία 

χρηματοδοτείται εν μέρει από μια θυγατρική της Eldorado Gold στα Μπαρμπέιντος ενώ 

είναι θυγατρική κατά 100% του συνεταιρισμού Eldorado Gold Cooperatiev U.A. 

- Eldorado Gold (Greece) BV. Ιδρύθηκε το 2012 ως εταιρεία συμμετοχών και 

χρηματοδοτήσεων που χρηματοδοτεί την Ελληνικός Χρυσός μέσω ομολόγων. Όπως και 

η μητρική της -Eldorado Gold (Netherlands) BV- χρηματοδοτείται εν μέρει από μια 

θυγατρική της Eldorado Gold στα Μπαρμπέιντος. 

Ακολουθεί ο Πίνακας 4 με το ενεργητικό και τους εργαζόμενους της κάθε 

εταιρείας. Να σημειωθεί ότι τα δεδομένα αφορούν το 2013 τα οποία κατέγραψε η 

έρευνα της SOMO (Hartlief, 2015a: 45). Έγινε προσπάθεια για αναζήτηση πιο πρόσφατων 

δεδομένων από το εμπορικό επιμελητήριο της Ολλανδίας που έχει καταχωρημένες όλες 



119 
 

τις επιχειρήσεις, που όμως δεν κατέστη δυνατόν καθώς για τα στοιχεία απαιτείται άδεια 

από τις ολλανδικές αρχές που δεν μπόρεσα να λάβω. Το ίδιο συμβαίνει και για τα 

δεδομένα που αφορούν τις φορολογικές απώλειες του ελληνικού κράτους. Τα μεγέθη 

είναι ενδεικτικά και βασίζονται αποκλειστικά στα δημόσια στοιχεία που κατάφεραν να 

συλλέξουν οι συντάκτες της έρευνας της SOMO από το εμπορικό επιμελητήριο της 

Ολλανδίας. Κάποια από τα στοιχεία αυτά, τα επιβεβαίωσα αντιπαραβάλλοντάς τα με τα 

στοιχεία που προκύπτουν από τα επίσημα οικονομικά δεδομένα της εταιρείας και τα 

οποία διαθέτει δημόσια (βλ. Eldorado Gold, 2012; 2014; 2015; 2016a; 2016b; 2017)49.   

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 4: ΟΙ ΘΥΓΑΤΡΙΚΕΣ ΤΗΣ ELDORADO GOLD ΣΤΗΝ ΟΛΛΑΝΔΙΑ ΠΟΥ ΣΧΕΤΙΖΟΝΤΑΙ ΜΕ ΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ (ΠΗΓΗ: HARTLIEF ET AL., 
2015A: 45, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

Όνομα Ενεργητικό για το 
2013 σε $ 

Προσωπικό για το 
2013 

Είδος 

Eldorado Gold Cooperatiev 
U.A.  

170 3 Συνεταιρισμός / Εταιρεία 
συμμετοχών 

Scarborough Minerals 
International BV 

234 0 Εταιρεία συμμετοχών 

Thrace Investment BV -1 0 Εταιρεία συμμετοχών 

Eldorado Thrace (Greece) BV 22 0 Εταιρεία συμμετοχών 

Eldorado Gold (Netherlands) 
BV 

477 0 Εταιρεία συμμετοχών 

Eldorado Gold (Greece) BV 549 0 Εταιρεία συμμετοχών 

 

Αυτό που συμπερασματικά προκύπτει είναι πως με βάση  την ανάλυση της 

δανειακής χρηματοδοτικής δομής της εταιρείας, τα οφέλη για το ελληνικό δημόσιο είναι 

πολύ μειωμένα καθώς η εταιρεία αξιοποιεί όλες τις δυνατότητες φοροαποφυγής που της 

παρέχονται μέσα σε ένα διεθνοποιημένο σύστημα οικονομικών πολιτικών50. Μάλιστα, η 

χρηματοδότηση των δανείων είναι μόνο μία από τις δυνατότητες φοροαποφυγής για 

εταιρείες με παγκόσμιες δραστηριότητες όπως η Eldorado Gold. Άλλες, όπως οι 

υπερτιμολογημένες ή υποτιμολογημένες μεταβιβάσεις ή οι άμεσες και έμμεσες κρατικές 

ενισχύσεις είναι ιδιαίτερα συχνές στην εξορυκτική βιομηχανία και τις αξιοποιεί εξίσου 

και η Eldorado Gold, όπως αναφέρθηκε παραπάνω. Στις πρακτικές αυτές προστίθενται οι 

σημαντικές άμεσες περιβαλλοντικές και κοινωνικές αρνητικές επιδράσεις των 

                                                           
49 Για τα αναλυτικά βήματα υπολογισμού της απώλειας εσόδων φόρων για το ελληνικό κράτος βλ. και Hartlief et al., 
2015b: 10-12. 
50 Βλ.. τους Πίνακες 4 και 5 του Παραρτήματος για αναλυτικά στοιχεία. 
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εξορυκτικών δραστηριοτήτων, οι οποίες στην περίπτωση της ΒΑ Χαλκιδικής σημαίνουν 

υποβάθμιση του περιβάλλοντος και της ποιότητας ζωής των κατοίκων, αυταρχισμό, 

αστυνομική καταστολή και αποσάθρωση των άλλων -και των εναλλακτικών- 

παραγωγικών δραστηριοτήτων στην περιοχή.  

Η Eldorado Gold δεν είναι ούτε η πρώτη ούτε η μόνη εταιρεία που αξιοποιεί τα 

«παραθυράκια» του νομοθετικού πλαισίου για τις διαδικασίες φοροαποφυγής και 

φοροαπαλλαγής της. Ο εξορυκτικός κλάδος -και πολύ περισσότερο αυτός της εξόρυξης 

χρυσού- είναι κλάδος που κατεξοχήν εφευρίσκει νέα ή εκμεταλλεύεται ήδη υπάρχοντα 

χρηματοδοτικά εργαλεία για την κεφαλαιοποίησή του, που πάντοτε κινούνται στο όριο 

της νομιμότητας.  

Είναι οι λεγόμενες «νόμιμες» παρανομίες που ο καπιταλισμός προσφέρει. Είναι 

οι «νόμιμες» παρανομίες που το χρηματοπιστωτικό σύστημα συνεχώς αναπαράγει. Σε 

ένα οίκημα στην Ολλανδία, την Αυστρία ή το Λουξεμβούργο συστεγάζονται εκατοντάδες 

ή και χιλιάδες εταιρείες, γνωστές από τις δράσεις τους παγκόσμια, σε θυρίδες με 

τεράστιο κεφάλαιο και μηδενικούς εργαζόμενους. Οι περισσότερες από αυτές διαθέτουν 

και «εξοχικά» σε φορολογικούς παραδείσους στα πιο εξωτικά μέρη του κόσμου ή σε 

«ανύπαρκτα» κράτη που η λειτουργία τους έγκειται μόνο στη διαφύλαξη αυτών των 

εξοχικών.  

Αυτό που ίσως είναι ειρωνικό, είναι πως οι καθόλα «νόμιμες» χώρες στον πυρήνα 

της Ευρώπης, αυστηροποιούν συνεχώς το οικονομικό πλαίσιο για τις χώρες σε κρίση 

χρέους -βλ. Ελλάδα και Νότια Ευρώπη τα τελευταία χρόνια- και επιμένουν σε πολιτικές 

λιτότητας για τις κοινωνίες που πρέπει να γίνουν πιο «επικερδείς», πιο «αποδοτικές» και 

πιο «ανταγωνιστικές». Την ίδια στιγμή, οι κυβερνήσεις αυτών των χωρών -και φυσικά όχι 

οι κοινωνίες τους ως σύνολα- όχι μόνο επιτρέπουν αλλά και διευθύνουν διαδικασίες 

φοροαποφυγής ή/και φοροδιαφυγής. Κατ’ αυτόν τον τρόπο αποτρέπουν από τα 

«φτωχότερα» κράτη, κράτη που τις περισσότερες φορές είναι σε καθεστώς μόνιμου 

χρέους, να φορολογήσουν αυστηρά και με νόμιμο τρόπο τις μεγάλες, πολυεθνικές 

επιχειρήσεις που δρουν στο έδαφός τους. 
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Επιπλέον, και επιστρέφοντας στις πρώτες ενότητες του κεφαλαίου για την 

Eldorado Gold, έχει σημασία να υπογραμμιστεί και κάτι ακόμα. Ο επιθετικός 

φορολογικός σχεδιασμός της καναδικής εταιρείας πάει χέρι-χέρι και με τις επιθετικές 

κινήσεις της «στο έδαφος», δηλαδή στους τόπους εξόρυξης και μάλιστα σε σύντομο 

χρονικό διάστημα. Η Eldorado Gold αλλάζει όχι μόνο την οργανωτική και χρηματοδοτική 

της δομή γρήγορα αλλά και τις επενδύσεις της, δηλαδή τις τελικές εκμεταλλεύσεις της 

στην κάθε εξόρυξη. Δεν έχει πρόβλημα να επενδύσει σχετικά άμεσα σε μια «ευκαιρία», 

ειδικά εκεί όπου η γη κοστίζει φθηνά, να ξεκινήσει διαδικασίες δημιουργίας μεταλλείων, 

πιθανώς να μην εξορύξει ποτέ και τελικά να απομακρυνθεί ενώ πρώτα έχει καταστρέψει 

το περιβάλλον και την κοινωνικότητα ενός τόπου. Στο πλαίσιο της χρηματιστικοποίησης, 

αυτό που έχει μεγαλύτερη σημασία είναι το χαρτοφυλάκιο, τα ασφάλιστρα κινδύνου, οι 

μετοχές και η υπόσχεση «εξόρυξης» και όχι τόσο η ίδια η εξόρυξη, η ίδια η παραγωγή. 

Ας το κρατήσουμε αυτό, δεδομένου ότι πολλές φορές ανακύπτει το ερώτημα «τί 

επιδιώκει τελικά η Eldorado Gold από την επένδυση στην Ελλάδα;» και η -μερική- 

απάντησή του βρίσκεται σίγουρα κρυμμένη κάπου ανάμεσα στο χρηματοπιστωτικό 

παιχνίδι, το καθεστώς φοροαπαλλαγών, την κρίση χρέους της Ελλάδας, των ευνοϊκών 

νομοθετικών ρυθμίσεων και της υφαρπαγής. 

  



122 
 

  



123 
 

ΚΕΦ.6: Το μνημονιακό πλαίσιο για την Ελλάδα, η ακραία 
λιτότητα και το ζήτημα του περιβάλλοντος  

Στα κεφάλαια που προηγήθηκαν προσπάθησα να μελετήσω ή έστω να θέσω 

ερωτήματα για το παγκόσμιο πλαίσιο ως προς τη σχέση του περιβάλλοντος και των 

εξορυκτικών δραστηριοτήτων με την «ανάπτυξη», την οικονομική μεγέθυνση και την 

καπιταλιστική κρίση. Ιδιαίτερο βάρος δόθηκε τόσο στην περίοδο 2004-2008 που είναι 

περίοδος «άνθησης» -της ποσότητας- των βασικών εμπορευμάτων και αύξησης της τιμής 

τους όσο και στην περίοδο από το 2008 μέχρι σήμερα που ο καπιταλισμός βιώνει μια 

από τις ισχυρότερες κρίσεις του. Η κρίση αυτή δεν είναι μόνο οικονομική αλλά και 

κοινωνική, οικολογική -που σε μεγάλο βαθμό αποτελεί και μία, όχι όμως τη μόνη, 

γενεσιουργό αιτία της- και κρίση πολιτικού συστήματος. Εκφράζεται με διαφορετικό 

τρόπο σε κάθε χώρα και κοινωνικό σχηματισμό, έχει δηλαδή σημαντική γεωγραφική 

διαφοροποίηση.  

Στο συγκεκριμένο κεφάλαιο ασχολούμαι με την περίπτωση της Ελλάδας και 

προσπαθώ να μελετήσω πως αποτυπώνονται στη χώρα οι διαδικασίες που 

προαναφέρθηκαν. Αναπόφευκτα, όχι μόνο εγώ αλλά ο/η κάθε ερευνητής/τρια που 

μελετά αναπτυξιακές διαδικασίες στην Ελλάδα την τελευταία δεκαετία, έρχεται 

αντιμέτωπος/η με δύο συγκεκριμένα αλληλένδετα στοιχεία: την κρίση χρέους της χώρας 

-κυρίως δημόσιου αλλά και ιδιωτικού- και τις εφαρμοζόμενες πολιτικές λιτότητας που 

απορρέουν από τα προγράμματα επιτήρησης και δημοσιονομικής προσαρμογής -

μνημόνια- από το 2010 και μετά. Στην ανάλυση θέτω ένα επιπλέον κομβικό στοιχείο για 

τη διατριβή μου που είναι το ερώτημα του περιβάλλοντος και ιδιαίτερα η προσπάθεια 

προώθησης μιας ατζέντας εξορυκτικών δραστηριοτήτων -τόσο μεταλλευμάτων όσο και 

υδρογονανθράκων- ως αναπόσπαστο κομμάτι της «μνημονιακής πραγματικότητας».  

Τα γεγονότα είναι λίγο-πολύ γνωστά τουλάχιστον σε ότι αφορά τα τρία μνημόνια 

που έχει υπογράψει η Ελλάδα με τους διεθνείς θεσμούς. Περιληπτικά, παρακάτω 

αναφέρω τα βασικότερα στοιχεία και γεγονότα. Στις 2 Μαΐου 2010 -κυβέρνηση ΠΑΣΟΚ- 

το Eurogroup συμφώνησε να χορηγήσει διμερή δάνεια προς την Ελλάδα με χρήματα από 

την Ευρωπαϊκή Επιτροπή -Greek Loans Facility- συνολικού ποσού 80 δισ € για την 

περίοδο μεταξύ Μαΐου 2010 ως και Ιουνίου 2013. Το ποσό αυτό μειώθηκε στη συνέχεια 
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κατά 2,7 δισ € καθώς η Σλοβακία αποφάσισε να μην συμμετάσχει στη συμφωνία ενώ η 

Ιρλανδία και η Πορτογαλία παραιτήθηκαν από τη διευκόλυνση, καθώς ζήτησαν οι ίδιες 

οικονομική βοήθεια. Η χρηματοδότηση ήταν μέρος μιας κοινής δέσμευσης της ΕΕ με το 

Διεθνές Νομισματικό Ταμείο -ΔΝΤ- το οποίο δέσμευσε επιπλέον 30 δισ €.  

Στις 14 Μαρτίου 2012 -συγκυβέρνηση ΠΑΣΟΚ, ΝΔ, ΔΗΜΑΡ- οι υπουργοί 

οικονομικών της ΕΕ ενέκριναν τη χρηματοδότηση του δεύτερου προγράμματος 

οικονομικής προσαρμογής για την Ελλάδα. Οι χώρες της ΕΕ και το ΔΝΤ δέσμευσαν τα μη 

εκταμιευμένα ποσά του πρώτου προγράμματος και επιπλέον 130 δισ € για τα έτη 2012-

14. Σε αντίθεση με το πρώτο πρόγραμμα, το οποίο βασίστηκε σε διμερή δάνεια, το 

δεύτερο πρόγραμμα χρηματοδοτήθηκε από τον Ευρωπαϊκό Μηχανισμό 

Χρηματοπιστωτικής Σταθερότητας -EFSF- ο οποίος λειτουργούσε ήδη από τον Αύγουστο 

του 2010. Το δεύτερο πρόγραμμα προέβλεπε συνολική χρηματοδοτική συνδρομή ύψους 

164,5 δισ € έως το τέλος του 2014. Η περίοδος παρατάθηκε τελικά ως τις 30 Ιουνίου 2015.  

Στις 19 Αυγούστου 2015 -συγκυβέρνηση ΣΥΡΙΖΑ, ΑΝΕΛ- η Ελλάδα υπέγραψε το 

τρίτο μνημόνιο με την ΕΕ και ειδική συμφωνία χρηματοδοτικής διευκόλυνσης με τον 

Ευρωπαϊκό Μηχανισμό Στήριξης -EMS. Η νέα συμφωνία που είναι ακόμα σε ισχύ, 

προβλέπει οικονομική βοήθεια ύψους 86 δισ €  για τρία χρόνια ως τον Αύγουστο του 

2018. Επιπρόσθετα, παρά την ισχύ της τρίτης συμφωνίας, οι θεσμοί απαιτούν και η χώρα 

υπογράφει δύο ακόμα συμπληρωματικά μνημόνια -Supplemental Memorandum of 

Understanding- στις 16 Ιουνίου 2016 και στις 5 Ιουλίου 2017 αντίστοιχα, κυρίως για να 

αποδείξει ότι μπορεί να συμμορφωθεί με τα προβλεπόμενα μέτρα. 

Η λογική και αρχιτεκτονική των μνημονίων στηρίζεται στην αφήγηση πως η 

Ελλάδα πρέπει να βελτιώσει τα δημοσιονομικά της μεγέθη καθώς και την 

ανταγωνιστικότητά της. Στο Σχήμα 13 παρουσιάζονται οι ρυθμοί μεγέθυνσης του 

πραγματικού ΑΕΠ της Ελλάδας, της Ευρωζώνης και του μέσου όρου των χωρών-μελών 

που εφάρμοσαν τυπικά ή άτυπα, πολιτικές οικονομικής προσαρμογής και λιτότητας, 

δηλαδή της Ιταλίας, της Ισπανίας, της Πορτογαλίας, της Κύπρου και της Ιρλανδίας  για 

την περίοδο 2009-2016. Παρατηρείται ότι τις πιο έντονες διακυμάνσεις αλλά και μια 

μεγάλη απώλεια εισοδήματος, παρουσιάζει η Ελλάδα. 
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Η διαφορά μεταξύ των επιδόσεων της Ελλάδας και των άλλων χωρών-μελών της 

ΕΕ οδηγεί στο εύρημα που δείχνει τη δυναμική απόκλισης της ελληνικής οικονομίας. Η 

εξέλιξη αυτή έχει ανατρέψει πλήρως την πορεία πραγματικής σύγκλισης της Ελλάδας με 

την ΕΕ, η οποία είχε -πιθανώς μερικά- επιτευχθεί το διάστημα 2000-2008 -βλ. και 

κεφάλαιο 3 για την ΕΕ και την άνιση ανάπτυξη.   

 

 

ΣΧΗΜΑ 13: ΡΥΘΜΟΙ ΜΕΤΑΒΟΛΗΣ ΤΟΥ ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΟΥ ΑΕΠ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΑΣ, ΤΗΣ ΕΥΡΩΖΩΝΗΣ ΚΑΙ ΤΩΝ ΧΩΡΩΝ-ΜΕΛΩΝ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ 
ΠΡΟΣΑΡΜΟΓΗΣ ΜΕΤΑΞΥ 2009 ΚΑΙ 2016 (ΠΗΓΗ: ΙΝΕ ΓΣΕΕ, 2017: 61) 

 

Μαζί με τη δανειοδότηση της χώρας, τα μνημόνια προβλέπουν μια σειρά από 

σκληρά μέτρα λιτότητας σε τουλάχιστον τέσσερα αλληλένδετα επίπεδα: α) Μείωση του 

εργατικού κόστους μέσω της άμεσης μείωσης μισθών, β) μείωση του έμμεσου μισθού 

των εργαζομένων με τη μεγάλη περικοπή κοινωνικών δαπανών και συντάξεων, γ) μείωση 

λειτουργικού κόστους για τις επενδύσεις μέσω της δημιουργίας ενός καθεστώτος  

«χαριστικών» μισθωμάτων και φορολογίας και δ) προσπάθεια μείωσης του δημόσιου 

χρέους μέσω ιδιωτικοποιήσεων και εκποίησης της δημόσιας περιουσίας και των 

αντίστοιχων υποδομών.  

Με άλλα λόγια, ασκείται στην Ελλάδα εντός της μνημονιακής περιόδου μια 

πολιτική εσωτερικής υποτίμησης ή ανταγωνιστικού αποπληθωρισμού, της οποίας ο 

διακηρυγμένος στόχος είναι η γενική μείωση των τιμών των εγχώριων αγαθών και 
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υπηρεσιών έναντι των αντίστοιχων τιμών στις ανταγωνίστριες χώρες. Η θεωρία της 

εσωτερικής υποτίμησης προβλέπει ό,τι οι μειώσεις του κόστους εργασίας ανά μονάδα 

προϊόντος μετατρέπονται σε μειώσεις των εγχώριων τιμών σε βαθμό ικανό να βελτιώσει 

την ανταγωνιστικότητα. 

Όπως όμως, σημειώνει ο Ιωακείμογλου (2018: 3) σε πρόσφατη έρευνά του για 

την περίοδο 2010-2016 οι δραματικές μειώσεις των μισθών -δηλαδή του κόστους 

εργασίας- δεν απέδωσαν τα προβλεπόμενα από τη θεωρία της εσωτερικής υποτίμησης, 

δηλαδή αντίστοιχες μειώσεις των τιμών, συνακόλουθη αύξηση της ανταγωνιστικότητας 

και βελτίωση του ισοζυγίου τρεχουσών συναλλαγών. Αντιθέτως, μετατράπηκαν σε 

αυξήσεις των κερδών, οι οποίες μάλιστα δεν συνοδεύτηκαν από αξιόλογες αυξήσεις των 

επενδύσεων παγίου κεφαλαίου -βλ. Σχήμα 1 του Παραρτήματος.  

Αυτή η εκτίμηση επιβεβαιώνεται και από την πιο πρόσφατη ετήσια έκθεση -

Μάρτιος 2017- για την «Ελληνική Οικονομία και Απασχόληση» του Ινστιτούτου Εργασίας 

της ΓΣΕΕ. Η έκθεση (ΙΝΕ ΓΣΕΕ, 2017: 15) εκτιμά ότι η συνέχιση της ίδιας πολιτικής 

λιτότητας θα υπονομεύσει περαιτέρω τις βασικές δημοσιονομικές λειτουργίες, τη 

φερεγγυότητα του δημοσίου τομέα και τη βιωσιμότητα του ελληνικού χρέους. 

Ταυτόχρονα, η υπερφορολόγηση δεν δημιουργεί διατηρήσιμες προσδοκίες 

δημοσιονομικής προσαρμογής. 

Σε ότι αφορά τα νοικοκυριά, η μείωση του πλούτου τους έχει αρνητική επίδραση 

στις καταθέσεις τους και στη δυνατότητα εξυπηρέτησης των φορολογικών και δανειακών 

τους υποχρεώσεων. Το ίδιο ισχύει και για τον επιχειρηματικό τομέα της οικονομίας. Η 

θέση των ελληνικών νοικοκυριών, ειδικά των φτωχότερων, επιβαρύνεται δυσανάλογα 

από την άμεση φορολόγηση, καθώς η αναλογία φόρου εισοδήματος και πλούτου ως 

προς το ακαθόριστο εισόδημα του 20% των πιο φτωχών νοικοκυριών για το την περίοδο 

2010-2016 είναι υψηλότερη σε σχέση με το 20% των πλουσιότερων (στο ίδιο, σελ. 19). 

Αυτό σημαίνει αύξηση της οικονομικής ανισότητας. Ειδικά, όπως προκύπτει και από το 
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Σχήμα 14, ο δείκτης S6/S1 στη διάρκεια της κρίσης εμφανίζει σημαντική αύξηση της τάξης 

του 38,3%51. 

 

 

ΣΧΗΜΑ 14: ΔΕΙΚΤΕΣ ΑΝΙΣΟΤΗΤΑΣ S10/S6 ΚΑΙ S6/S1 ΣΕ ΕΛΛΑΔΑ ΚΑΙ ΕΕ (ΠΗΓΗ: ΙΝΕ ΓΣΕΕ, 2017: 135) 

 

O συνδυασμός υψηλής ανεργίας, και ειδικά της υψηλότατης μακροχρόνιας 

ανεργίας, με τις συγκεκριμένες ρυθμίσεις για την κάλυψη των ανέργων, οδηγεί σε 

εντεινόμενη εργασιακή ανασφάλεια, χαμηλή εισοδηματική ποιότητα και αύξηση της 

έντασης εργασίας. Ενισχύεται η ελαστικοποίηση των εργασιακών σχέσεων που με τη 

σειρά της οδηγεί σε παραπέρα κατακερματισμό και αύξηση των ανισοτήτων μεταξύ των 

διαφορετικών ομάδων των εργαζομένων, γεγονός που έχει αρνητική επίπτωση και στην 

παραγωγικότητα της εργασίας, τόσο άμεσα όσο και μακροχρόνια. Επιπλέον, παρόλο που 

το επίδομα ανεργίας δεν συνιστά την αποκλειστική πηγή εισοδήματος για τους 

άνεργους, η μείωση του αριθμού των δικαιούχων σε συνδυασμό με την έκρηξη της 

μακροχρόνιας ανεργίας συνέβαλε στη διόγκωση των ανισοτήτων μεταξύ των ανέργων. Ο 

ισχυρισμός αυτός επιβεβαιώνεται και από τα ευρήματα της ΓΣΕΒEΕ (2017) όπου το 

ποσοστό της μακροχρόνιας ανεργίας ανέρχεται στο 73,3% του συνολικού αριθμού των 

                                                           
51 Ο δείκτης S10/S6 δείχνει το λόγο του εισοδηματικού μεριδίου που απολαμβάνει το 10ο πιο ευκατάστατο 
δεκατημόριο του πληθυσμού προς το αντίστοιχο 6ο πληθυσμιακό δεκατημόριο στη σειρά κατάταξης. Αντίστοιχα, ο 
δείκτης S6/S1 δείχνει το λόγο του εισοδηματικού μεριδίου που απολαμβάνει το 6ο πιο ευκατάστατο δεκατημόριο του 
πληθυσμού προς το αντίστοιχο 1ο πληθυσμιακό δεκατημόριο με το χαμηλότερο εισόδημα. 
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ανέργων, ενώ από το σύνολο των άνεργων μελών των νοικοκυριών μόλις το 9,5% 

λαμβάνει επίδομα ανεργίας. 

Αυτό που θέλω να υπογραμμίσω με τα παραπάνω στοιχεία είναι πως, παρά τις 

διακηρύξεις για την ορθότητα και αναγκαιότητα των μνημονιακών πολιτικών, η λιτότητα 

δεν είναι ούτε μια «εσφαλμένη», ούτε μια «ορθή» πολιτική. Στην πραγματικότητα 

πρόκειται για μια πολιτική που προωθεί τα -οικονομικά, κοινωνικά, πολιτικά- 

συμφέροντα ορισμένων κοινωνικών ομάδων. Για την ακρίβεια «ως ο ακρογωνιαίος λίθος 

του νεοφιλελευθερισμού, αποτελεί μια στρατηγική για την αύξηση και πάλι του 

ποσοστού κέρδους του κεφαλαίου» (Milios, 2016), ενώ βασική επιδίωξη αυτής της 

στρατηγικής είναι η μείωση του κόστους -εργασιακού, λειτουργικού κλπ.- για το 

κεφάλαιο. Όσον αφορά τη δημοσιονομική εξυγίανση, η λιτότητα δίνει προτεραιότητα 

στις περικοπές των δημοσίων δαπανών. Αυτό επιφέρει συρρίκνωση του κράτους 

πρόνοιας, δηλαδή μείωση του έμμεσου μισθού των εργαζομένων, με παράλληλη μείωση 

των φόρων επί του κεφαλαίου, αλλά και σταδιακή μείωση της όποιας προοδευτικότητας 

στον φόρο εισοδήματος. 

6.1. Το περιβάλλον ως μη «παράπλευρη απώλεια» 

Το φυσικό περιβάλλον σε καμία περίπτωση δεν μπορεί να θεωρηθεί μια 

παράπλευρη απώλεια ή ένα «εξωτερικό» κόστος το οποίο μεγεθύνεται δεχόμενο τις 

πιέσεις των αναδιαρθρώσεων στην εργασία, την παραγωγή ή την οικονομία. Αντιθέτως, 

βρίσκεται στον πυρήνα των μέτρων λιτότητας και της διαδικασίας «απορρύθμισης και 

επαναρύθμισης» (βλ. Castree, 2008) που είναι κομβική εντός του νεοφιλελεύθερου 

πλαισίου. Οι χωροκοινωνικές διαφορές, οι ανισότητες και η περιβαλλοντική 

υποβάθμιση, που προκύπτουν κατά τη διάρκεια αυτής της διαδικασίας, νοούνται ως 

"απαραίτητα κακά" προς την κατεύθυνση ενός πλήρους νεοφιλελευθερισμού. Ωστόσο, 

η ιστορική πραγματικότητα δείχνει ότι ο νεοφιλελευθερισμός «εκμεταλλεύεται [τις 

υπάρχουσες] και παράγει νέες χωροκοινωνικές διαφορές και ανισότητες» (Peck et al., 

2012: 53) αλλά και συνεχείς πιέσεις και απειλές προς το φυσικό περιβάλλον. 
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Έτσι, παράλληλα με τα μέτρα λιτότητας και τα προγράμματα δημοσιονομικής 

σταθερότητας, προωθείται η λεγόμενη «νεοφιλελεύθερη διατήρηση της φύσης -

neoliberal conservation» (Αποστολοπούλου, 2017:70). Η νεοφιλελεύθερη διατήρηση 

έχει ως βασικό αξίωμα ότι προκειμένου η φύση να «σωθεί» η διατήρησή της θα πρέπει 

να τεθεί στις αγορές και τις ιδιωτικές επενδύσεις (Büscher et al., 2012). Η 

νεοφιλελεύθερη διατήρηση όχι μόνο απεικονίζει τον καπιταλισμό ως το κλειδί για τη 

μελλοντική οικολογική βιωσιμότητα (Igoe et al., 2010), αποκρύπτοντας τις 

περιβαλλοντικές αντιφάσεις του, αλλά χρησιμοποιεί και την υποβάθμιση των 

οικοσυστημάτων ως μια ευκαιρία για επενδύσεις και περαιτέρω συσσώρευση 

κεφαλαίου. 

Στην περίπτωση της Ελλάδας εντός της μνημονιακής περιόδου αυτό 

επιτυγχάνεται με τρεις αλληλένδετες -θεσμοθετημένες πλέον- διαδικασίες: α) 

Ιδιωτικοποίηση βασικών κοινωνικών αγαθών και φυσικών πόρων όπως το νερό, η 

ενέργεια, η διαχείριση απορριμμάτων, β) εκποίηση δημόσιων πόρων όπως ορυκτών, 

δημόσιων και κοινόχρηστων χώρων, δασικών εκτάσεων και γ) υπαγωγή του χωροταξικού 

σχεδιασμού και των αδειοδοτήσεων στην “fast-track” λογική.  

Στην Ελλάδα του 2010, με την έναρξη των μνημονίων, υπήρχε ένας πολύ 

σημαντικός δημόσιος πλούτος σε επίπεδο ακινήτων, αγροτεμαχίων, δημόσιων 

υποδομών και υπηρεσιών που αποτελούσε και αποτελεί ευνοϊκό και εύφορο πεδίο για 

την εκμετάλλευσή του από παραγωγικό και μη κεφάλαιο -βλ. χρηματοπιστωτικά 

ιδρύματα και κερδοσκοπικούς οργανισμούς. Τα βήματα για την υφαρπαγή είναι γνωστά 

από άλλες περιπτώσεις στον κόσμο τα οποία προτάθηκαν και υλοποιούνται στην Ελλάδα 

σήμερα. Αυτά είναι η ιδιωτικοποίηση των μεγάλων δημόσιων εκτάσεων, η συγκέντρωση 

της γης, ο περιορισμός της μικροϊδιοκτησίας και οι ιδιωτικές επενδύσεις κλίμακας. Όπως 

σημειώνει ο Χατζημιχάλης  (2014: 18) η κρίση χρέους στην Ελλάδα έχει συμβάλει 

καθοριστικά στην ενίσχυση των τάσεων για υφαρπαγή της δημόσιας γης καθώς η 

ανταλλακτική αξία της μειώνεται, το κράτος -οφειλέτης- αποδυναμώνεται πολιτικά και 

οι διαρθρωτικές συμφωνίες αποτελούν το σημείο εισόδου στη χώρα τόσο ισχυρών 

διεθνών νεοφιλελεύθερων οργανισμών -π.χ. ΔΝΤ- που θεσμοθετούν την υφαρπαγή, όσο 

και διεθνών και εγχώριων κερδοσκόπων-επενδυτών που την υλοποιούν. 
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Την ίδια στιγμή, θεμελιώδεις αλλαγές έγιναν στην περιβαλλοντική αδειοδότηση, 

με την απλούστευση και επιτάχυνση των διαδικασιών για την ολοκλήρωση των μελετών 

περιβαλλοντικών επιπτώσεων και την έγκριση περιβαλλοντικών όρων 

(Αποστολοπούλου, 2017: 72). Μια επισκόπηση των μεταρρυθμίσεων και των νέων 

νομοθετήσεων δείχνει τα εξής:  

Πρώτον, εμφανίζεται η ταχεία εντατικοποίηση της νομοθετικής διαδικασίας με 

όρους κατεπείγοντος, ειδικά για ζητήματα που άπτονται του περιβάλλοντος -αλλά και 

της εργασίας- και προκαλούν σημαντικές κοινωνικές αντιδράσεις. Συνεπώς, η ίδια η 

νομοθετική διαδικασία δεν παρουσιάζει καμιά περίοδο σταθερότητας εντός του 

μνημονιακού πλαισίου.  

Δεύτερον, η πλειοψηφία των νόμων αποτελεί άμεσο προϊόν των νομισματικών 

δημοσιονομικών πολιτικών. Η συνήθης πρακτική είναι ότι ένα σύνολο γενικών 

κατευθυντήριων γραμμών που καθορίζονται από τις φορολογικές ρυθμίσεις και τα μέτρα 

λιτότητας, «χωροθετούνται». Ως εκ τούτου, οι μεταρρυθμίσεις είναι στις περισσότερες 

περιπτώσεις μια διαδικασία προσαρμογής στην οικονομική και κοινωνική πολιτική, τις 

οικονομικές και κοινωνικές πολιτικές λιτότητας και δεν προκύπτουν από τις τοπικές 

κοινωνικές και περιβαλλοντικές ανάγκες. 

Τρίτον, αρκετά συχνά οι πολυάριθμες αναθεωρήσεις, μεταρρυθμίσεις και νέες 

διατάξεις είναι αντιφατικές με άλλα μέτρα και πολιτικές, που εφαρμόζονται επίσης την 

ίδια περίοδο. Αυτό αναδεικνύει την έλλειψη σαφούς στρατηγικής για το αστικό και το 

φυσικό περιβάλλον σήμερα και μια συνεχώς μεταβαλλόμενη και αντιφατική 

μεταρρύθμιση για ότι νοείται «δημόσιο» και «κοινό» που έρχεται σε πλήρη σύγκρουση 

με ότι ίσχυε και διαμορφώθηκε ιστορικά στη χώρα. 

Τα παραπάνω εντάσσονται σε μια προσπάθεια -εντός του μνημονιακού πλαισίου- 

να «ξαναφτιαχτεί το περιβάλλον και να επανανοηματοδοτηθεί ότι θεωρείται δημόσιο ή 

κοινό αγαθό» (Velegrakis et al., 2015:80).  

Η σημαντικότερη ίσως εξέλιξη στη σχέση κρίσης, μνημονίων και φυσικού 

περιβάλλοντος είναι η ίδρυση του Ταμείου Αξιοποίησης Ιδιωτικής Περιουσίας Δημοσίου 

-ΤΑΙΠΕΔ-, μια «ανώνυμη εταιρεία» που ιδρύθηκε το 2011 με το ν.3986/2011 στο πλαίσιο 
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της μεσοπρόθεσμης δημοσιονομικής στρατηγικής. Το ΤΑΙΠΕΔ ξεκίνησε ένα πρόγραμμα 

εκποίησης ακινήτων, αγροτεμαχίων και δημόσιων υποδομών για να έχει έσοδα που θα 

χρησιμοποιούνται διαχρονικά για την αποπληρωμή του κρατικού χρέους. Από την 

ίδρυσή του, στο διοικητικό του συμβούλιο συμμετέχουν, εκτός από εκπροσώπους του 

κράτους είτε ως πολιτικό είτε ως διοικητικό προσωπικό,  στελέχη επιχειρήσεων και 

παρατηρητές από την ΕΕ προκειμένου να ελέγχουν την πορεία των ιδιωτικοποιήσεων και 

των μεταρρυθμίσεων. 

Στο ΤΑΙΠΕΔ μεταβιβάστηκαν αναγκαστικά και χωρίς αντάλλαγμα όλες οι μορφές 

ακίνητης περιουσίας του δημοσίου και των εποπτευόμενων οργανισμών με μεγάλη 

ακίνητη περιουσία, αλλά και πολλοί κρατικοί οργανισμοί -για την ακρίβεια το ποσοστό 

που κατέχει το ελληνικό δημόσιο σε αυτούς αν έχουν ήδη αποκρατικοποιηθεί, όπως είναι 

για παράδειγμα ο ΟΤΕ, θυγατρικές εταιρείες της ΔΕΗ κ.α. Στην ιστοσελίδα του 

οργανισμού υπάρχει βάση δεδομένων για ακίνητα προς πώληση σε όλη την Ελλάδα η 

οποία εμπλουτίζεται συνεχώς. Σε έρευνα του Χατζημιχάλη (2014: 99-100, 155-160) από 

την ίδρυσή του -Ιούλιος 2011- μέχρι και τον Αύγουστο του 2014 το ΤΑΙΠΕΔ διαχειρίστηκε 

506 ακίνητα με συνολική έκταση οικοπέδων 187.093.405 m2 και δομημένη επιφάνεια 

965.732 m2. Σήμερα -Οκτώβριος 2017- τα ακίνητα και η συνολική έκταση έχουν αυξηθεί 

και αφορούν ολοκληρωμένες, σε εξέλιξη και επικείμενες πωλήσεις, κυρίως μέσω 

δημοπρασιών52. Τα αστικά ακίνητα του ΤΑΙΠΕΔ προορίζονται κυρίως για επιχειρηματική 

χρήση ενώ οι εκτάσεις εκτός σχεδίου για τουριστική χρήση -κυρίως για την ανάπτυξη 

μεγάλων ξενοδοχειακών μονάδων- που βρίσκονται σε παράκτιες περιοχές και σε δασικές 

εκτάσεις. Εξάλλου, οι «φυσικές περιοχές» είχαν και έχουν εξέχουσα θέση στην ατζέντα 

του ΤΑΙΠΕΔ, και «οι αναφορές στο “παρθένο φυσικό περιβάλλον” και τη “μεγάλη φυσική 

ομορφιά” της Ελλάδας χρησιμοποιήθηκαν εκτενώς για την προσέλκυση επενδυτών» 

(Αποστολοπούλου, 2017:46). Δημόσια γη που βρισκόταν σε περιοχές διατήρησης της 

φύσης συμπεριλήφθηκε στις προτάσεις των ιδιωτικοποιήσεων από την αρχή.  

Την άνοιξη του 2016 και εν μέσω του τρίτου προγράμματος δημοσιονομικής 

προσαρμογής, το ταμείο «αναβαθμίστηκε» στην Ελληνική Εταιρεία Συμμετοχών και 

                                                           
52 Ενδεικτικό είναι ότι πλέον έχει αναπτυχθεί η ιστοσελίδα Ηλεκτρονικών Διαγωνισμών Ακινήτων - https://www.e-
publicrealestate.gr/ [Τελευταία πρόσβαση 12 Ιανουαρίου 2018]. για την ταχύτερη διαδικασία πώλησης των κρατικών 
ακινήτων. Τον Οκτώβριο του 2017 στην πλατφόρμα ήταν σε ισχύ 33 διαγωνισμοί για κρατικά ακίνητα σε όλη την 
Ελλάδα. 
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Περιουσίας -ΕΕΣΥΠ-, το γνωστό υπερταμείο. Η εταιρεία έχει πλέον τέσσερις θυγατρικές 

υπό τη διεύθυνσή της: το ΤΑΙΠΕΔ, το Ταμείο Χρηματοπιστωτικής Σταθερότητας -ΤΧΣ- το 

οποίο παρέχει κεφαλαιακή ενίσχυση στις -συστημικές- τράπεζες, την Εταιρεία Ακινήτων 

Δημοσίου Α.Ε. (ΕΤΑΔ), που αποτελεί πλέον τον διαχειριστικό βραχίονα του κράτους για 

τη δημόσια ακίνητη περιουσία και την Εταιρεία Δημοσίων Συμμετοχών (ΕΔΗΣ) που 

κατέχει τις συμμετοχές του κράτους σε δημόσιες επιχειρήσεις.  

Το νέο υπερταμείο από την ίδρυσή του θεσμοθετήθηκε ώστε να έχει χρόνο ζωής 

τα 99 χρόνια. Το διοικητικό συμβούλιο του οργανισμού έχει εκτελεστικά καθήκοντα 

συμπεριλαμβανομένου του στρατηγικού σχεδιασμού και του ελέγχου εφαρμογής του 

προγράμματος αποκρατικοποιήσεων και ιδιωτικοποιήσεων. Επίσης το υπερταμείο είναι 

αποκλειστικά υπεύθυνο για τις θυγατρικές εταιρείες που προαναφέρθηκαν ορίζοντας τα 

διοικητικά τους συμβούλια. Όπως σημειώνεται στο κείμενο της 2ης αξιολόγησης του 

τρέχοντος τρίτου μνημονίου που δημοσιοποιήθηκε τον Ιούνιο του 2016, δηλαδή αμέσως 

μετά την ίδρυση του υπερταμείου: 

«Το ταμείο διαθέτει και διαχειρίζεται αμέσως από την ίδρυσή του ένα χαρτοφυλάκιο 

περιουσιακών στοιχείων που θα επεκτείνεται σταδιακά με την προσθήκη νέων 

περιουσιακών στοιχείων. Το χαρτοφυλάκιο είναι σταθερό και ο νόμος ορίζει ότι οι 

μετοχές των τραπεζών [αν κατέχουν τέτοιες κατά την αγοραπωλησία] θα πρέπει να 

επιστραφούν στον ιδιωτικό τομέα εντός πέντε ετών. Υπάρχει ένας συμφωνημένος 

κατάλογος των «βασικών περιουσιακών στοιχείων» που περιλαμβάνονται στο Σχέδιο 

Ανάπτυξης Περιουσιακών Στοιχείων του ΤΑΙΠΕΔ. Όσον αφορά τα ακίνητα, οι ελληνικές 

αρχές συμφώνησαν να μεταβιβάσουν άμεσα στο ΕΕΣΥΠ τη νομική ιδιοκτησία όλων των 

ελληνικών κρατικών περιουσιακών στοιχείων (περίπου 70 000) με λίγες εξαιρέσεις, 

κυρίως αρχαιολογικών χώρων. [Η διαδικασία θα συνεχιστεί] με περαιτέρω μεταβιβάσεις 

περιουσιακών στοιχείων που κατέχουν τα υπουργεία. Για τις κρατικές επιχειρήσεις και 

άλλες συμμετοχές, η μεταφορά θα ακολουθήσει μια διαδικασία τριών σταδίων, 

αρχίζοντας με την άμεση μεταφορά έξι σημαντικών εταιρειών. Τα έσοδα του ΕΕΣΥΠ από 

την πώληση ή την εξαγορά τραπεζικών κεφαλαιακών μέσων και των περιουσιακών 

στοιχείων του ΤΑΙΠΕΔ θα χρησιμοποιηθούν για την αποπληρωμή του χρέους. Το 

υπόλοιπο μέρος θα διατεθεί κατά το ήμισυ για τη μείωση του λόγου του χρέους προς το 

ΑΕΠ μέσω της αποπληρωμής του χρέους και κατά το άλλο ήμισυ θα χρησιμοποιηθεί για 

επενδύσεις (τόσο για σκοπούς που ενισχύουν την ανάπτυξη στην Ελλάδα όσο και για την 
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προετοιμασία άλλων περιουσιακών στοιχείων του Ταμείου για τη δημιουργία εσόδων). Η 

τεχνική βοήθεια παρέχεται από τον SRSS53 και τις γαλλικές αρχές» (EC, 2016: 11-12)54. 

Τα δύο πρώτα μνημόνια είχαν στον πυρήνα τους τις ιδιωτικοποιήσεις χωρίς όμως 

να επιβάλλουν ισχυρές νομικές δεσμεύσεις γύρω από αυτές και τις ενέτασσαν συνεχώς 

στη λογική των προαπαιτούμενων και των αξιολογήσεων για τη συνέχιση της 

χρηματοδοτικής ροής κεφαλαίων προς την χώρα. Το τρίτο μνημόνιο ενίσχυσε νομοθετικά 

τις ιδιωτικοποιήσεις και κυρίως τις δεσμεύσεις για αυτές, καθώς τις ενσωμάτωσε πλέον 

στο κείμενο της συμφωνίας. Συγκεκριμένα το τρίτο μνημόνιο περιλαμβάνει δύο πολύ 

σημαντικά παραρτήματα:  

Το πρώτο είναι το Σχέδιο Ανάπτυξης Περιουσιακών Στοιχείων –Asset Development 

Plan. Αυτό περιέχει όλα τα προς αξιοποίηση περιουσιακά στοιχεία του ελληνικού 

κράτους καθώς και την αυστηρή μεθοδολογία για την ιδιωτικοποίησή τους -

περιλαμβανομένων αυστηρών χρονοδιαγραμμάτων και διαχειριστικών «συμβουλών» 

από συγκεκριμένους φορείς του ιδιωτικού τομέα όπως τράπεζες, κτηματομεσιτικές 

εταιρείες, θεσμικοί επενδυτές κ.α. Το σχέδιο αυτό ανανεώνεται ανά τακτά χρονικά 

διαστήματα και η τήρησή του αποτελεί νομική προϋπόθεση για τη συνέχιση του 

προγράμματος δημοσιονομικής προσαρμογής και ρευστότητας στη χώρα, κυρίως από 

την ΕΚΤ. Η τελευταία επίσημη ανανέωσή του μέχρι σήμερα -Οκτώβριος 2017- είναι αυτή 

του Γενάρη του 2017 και περιλαμβάνει 19 συγκεκριμένες ιδιωτικοποιήσεις (βλ. HRDAF, 

2017)55. 

Το δεύτερο παράρτημα είναι οι εκκρεμείς κυβερνητικές ενέργειες για το 

πρόγραμμα ιδιωτικοποιήσεων -Government Pending Actions on Privatisation 

Programme. Αυτό ελέγχει τις πολιτικές, τις αναγκαίες νέες θεσμοθετήσεις και τα 

νομοθετήματα της ελληνικής κυβέρνησης για την πορεία των ιδιωτικοποιήσεων. Το 

                                                           
53 Υπηρεσία Υποστήριξης Διαρθρωτικών Μεταρρυθμίσεων της ΕΕ φορέας που αναπτύχθηκε μετά την κρίση από την ΕΕ 
προκειμένου να  «βοηθά τις χώρες της ΕΕ να σχεδιάσουν και να πραγματοποιήσουν διαρθρωτικές μεταρρυθμίσεις στο 
πλαίσιο των προσπαθειών τους για τη στήριξη της δημιουργίας θέσεων εργασίας και της αειφόρου ανάπτυξης» - 
https://ec.europa.eu/info/departments/structural-reform-support-service_en [Τελευταία πρόσβαση 12 Οκτωβρίου 
2017]. 
54 Βλ. https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/economy-finance/compliance_report_-
_first_review_of_the_esm_programme.pdf [Τελευταία πρόσβαση 12 Οκτωβρίου 2017]. 
55 https://www.hradf.com/storage/files/uploads/adp-january-2017-en.pdf [Τελευταία πρόσβαση 12 Οκτωβρίου 2017]. 
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παράρτημα αυτό επίσης ανανεώνεται ανά τακτά χρονικά διαστήματα. Η πιο πρόσφατη 

ανανέωσή του είναι αυτή του Ιουνίου 2017 και περιλαμβάνει συνολικά 27 συγκεκριμένα 

μέτρα που πρέπει να υλοποιηθούν άμεσα για την ολοκλήρωση των παραπάνω 

«αξιοποιήσεων» της δημόσιας περιουσίας. 

Παράλληλα με τις άμεσες μνημονιακές απαιτήσεις, προωθείται στην Ελλάδα της 

κρίσης και μια επιπλέον εκποίηση του δημόσιου πλούτου που αφορά στους ορυκτούς 

πόρους και πιο συγκεκριμένα στην προώθηση μια ατζέντας έρευνας και εξόρυξης 

υδρογονανθράκων -κυρίως πετρελαίου και φυσικού αερίου- σχεδόν σε όλη την ελληνική 

επικράτεια. Προωθείται συνεπώς, μια μορφή ανάπτυξης με κέντρο τον -μερικό- 

εξορυκτισμό που αναπτύχθηκε στο κεφάλαιο 3.  

Με δέλεαρ το οικονομικό όφελος που θα προκύψει από τον φόρο 20% και τον 

περιφερειακό φόρο 5% επί των κερδών από την εκμετάλλευση των υδρογονανθράκων 

(ν. 4001/2011, άρθρο 161)- η πολιτεία και οι ιδιωτικές εταιρείες εκμετάλλευσης, που στις 

περισσότερες περιπτώσεις είναι μεγάλες πολυεθνικές, επιχειρούν να κάμψουν τις 

αρνητικές αντιδράσεις και τους προβληματισμούς των τοπικών κοινωνιών.  

Η μεθοδολογία που ακολουθείται για την έρευνα και εξόρυξη των 

υδρογονανθράκων είναι αντίστοιχη με αυτή για την εκποίηση της δημόσιας γης μέσω 

του ΤΑΙΠΕΔ και του υπερταμείου: απλοποιείται το κανονιστικό πλαίσιο προς όφελος των 

επενδύσεων και δημιουργούνται νέοι θεσμοί για την καθοδήγηση της διαδικασίας. 

Συγκεκριμένα το 2011 ψηφίζεται ο νόμος 4001/2011 -Κεφάλαιο Β- ο οποίος θεσπίζει ένα 

«ελκυστικό επιχειρηματικό περιβάλλον» 56  απλοποιώντας τις διαδικασίες για την 

εξόρυξη και εκμετάλλευση προσπερνώντας νομικά κωλύματα περιβαλλοντικής και 

οικονομικής φύσεως. Την ίδια χρονιά ιδρύεται η Ελληνική Διαχειριστική Εταιρία 

Υδρογονανθράκων ΑΕ -ΕΔΕΥ ΑΕ- η οποία διαχειρίζεται τα δικαιώματα του ελληνικού 

δημοσίου στην αναζήτηση, έρευνα και εκμετάλλευση υδρογονανθράκων. Η ΕΔΕΥ ΑΕ 

είναι υπεύθυνη για την παραχώρηση έρευνας και εκμετάλλευσης είτε μετά από 

διακήρυξη για συγκεκριμένες περιοχές είτε μετά από αίτηση ενδιαφερομένου για 

περιοχή η οποία δεν περιλαμβάνεται στη διακήρυξη είτε με ανοικτή πρόσκληση -open 

                                                           
56 http://www.ypeka.gr/LinkClick.aspx?fileticket=9rVkIH6aN2E%3D&tabid=506&language=el-GR  [Τελευταία πρόσβαση 
12 Ιανουαρίου 2018].   
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door- για εκδήλωση ενδιαφέροντος όταν η περιοχή για την οποία ζητείται η παραχώρηση 

είναι διαθέσιμη σε μόνιμη βάση (ν. 4001/2011, Κεφάλαιο Β, Άρθρο 156, παράγραφος 

10).  

Στην Ελλάδα σήμερα έχουν οριστεί 20 διαφορετικά «οικόπεδα» 

παραχωρούμενων περιοχών για την έρευνα και εκμετάλλευση υδρογονανθράκων που 

αφορούν όλο το Ιόνιο και το πέλαγος νότια της Κρήτης -βλ. Χάρτη 4. Είναι αξιοσημείωτο, 

ότι ενώ δεν συνηθίζεται παγκοσμίως, η έρευνα τίθεται μαζί με την εκμετάλλευση, 

δηλαδή η εταιρεία ή η σύμπραξη εταιρειών που ερευνά για την ύπαρξη 

υδρογονανθράκων σε μια περιοχή έχει αυτόματα και το δικαίωμα εκμετάλλευσής τους. 

Για τα περισσότερα από αυτά τα οικόπεδα έχουν ήδη υπογραφεί ή βρίσκονται σε 

διαδικασίες υπογραφής συμβάσεις παραχώρησης προς παγκόσμιους ενεργειακούς 

κολοσσούς -κυρίως ευρωπαϊκούς- όπως είναι η Total, Edison, EDF κ.α. ή σε συμπράξεις 

αυτών με ελληνικές εταιρείες όπως είναι τα ΕΛΠΕ. Παράλληλα προωθούνται εξορύξεις 

υδρογονανθράκων και σε χερσαίο έδαφος κυρίως στην Ήπειρο, την Αιτωλοακαρνανία 

και τη δυτική Πελοπόννησο.  

 

ΧΑΡΤΗΣ 4: ΠΑΡΑΧΩΡΟΥΜΕΝΕΣ ΘΑΛΑΣΣΙΕΣ ΠΕΡΙΟΧΕΣ ΠΡΟΣ ΕΡΕΥΝΑ ΚΑΙ ΕΚΜΕΤΑΛΛΕΥΣΗ ΥΔΡΟΓΟΝΑΝΘΡΑΚΩΝ (ΠΗΓΗ: 
HTTP://WWW.YPEKA.GR/ [ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ΠΡΟΣΒΑΣΗ 12 ΙΑΝΟΥΑΡΙΟΥ 2018]) 
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Από όλα τα παραπάνω και συνοψίζοντάς τα, είναι φανερό ότι η “παγίδα του 

χρέους” (Harvey, 2005: 162) χρησιμοποιείται συστηματικά για την απορρύθμιση της 

περιβαλλοντικής νομοθεσίας και την ιδιωτικοποίηση δημόσιων πόρων, εκπληρώνοντας 

μακροχρόνια αιτήματα του κεφαλαίου. Η κρίση χρέους χρησιμοποιείται ως επιχείρημα 

ή δικαιολογία για να νομιμοποιηθεί η υφαρπαγή γης και δημόσιων υποδομών, κυρίως 

μέσω της «αξιοποίησης» του δημόσιου πλούτου και της διευκόλυνσης των ιδιωτικών 

επενδύσεων. Μια διαδικασία που σίγουρα δεν ολοκληρώνεται σήμερα ή καθ’ όλη τη 

μνημονιακή περίοδο, αλλά έχει μακροπρόθεσμες συνέπειες, καθώς μια χώρα χωρίς 

δημόσια περιουσία και με εκποιημένους τους φυσικούς της πόρους, είναι απλώς ένας 

χώρος προορισμένος να αποτελέσει πεδίο κερδοφορίας των πιο κερδοσκοπικών μερίδων 

του κεφαλαίου. Οι ιδιωτικοποιήσεις και οι εκποιήσεις συνοδεύονται όχι μόνο από ένα 

δημόσιο λόγο περί ανάγκης αποπληρωμής του δημόσιου χρέους, αλλά και από ένα 

αφήγημα «ανάπτυξης» που πολλές φορές χαρακτηρίζεται ως βιώσιμη, αειφόρος ή 

δίκαιη, αλλά έχει στον πυρήνα της δύο βασικές παραδοχές: από τη μία την αξιοποίηση 

της φύσης με όρους αγοράς προσπερνώντας τις κοινωνικές και τοπικές ανάγκες και από 

την άλλη τη συνεχή υφαρπαγή μέσω της οποίας ο καπιταλισμός καταφέρνει να 

μετατρέψει μια γνήσια ανησυχία, όπως την ανάσχεση της υποβάθμισης των 

οικοσυστημάτων, σε ένα θέμα οικονομικής αξίας που είναι εντελώς εχθρικό προς την 

αρχική ανησυχία (Αποστολοπούλου, 2017: 84; Smith, 2010 [1984]: 249). 

Στην Ελλάδα από το 2010 μέχρι σήμερα αυτό το αφήγημα της ανάπτυξης 

στερεοτυπικά επαναλαμβάνεται και τελικά αποτυπώνεται μέσω συγκεκριμένων 

εκφράσεων δημόσιου λόγου, που εμπεριέχουν και συγκεκριμένες διαδικασίες και 

«αναπτυξιακά οράματα»: 

- Η χώρα-διάδρομος των μεγάλων μεταφορικών και ενεργειακών δικτύων που ενώνουν 

την Ανατολή με την Ευρώπη. Λιμάνια και μεγάλοι δρόμοι για τις μεταφορές της Άπω 

Ανατολής προς Ευρώπη, αγωγοί για τη μεταφορά υδρογονανθράκων. 

- Η χώρα-πεδίο εξορύξεων με εντατικοποίηση των εξορύξεων στην κεντρική Ελλάδα –

Γκιώνα, Οίτη, Καλλίδρομο, Β. Εύβοια στη ΒΑ Χαλκιδική, στα νέα πεδία εξόρυξης λιγνίτη, 

στις νέες γεωτρήσεις αναζήτησης υδρογονανθράκων στη Δυτική Ελλάδα. 
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- Η χώρα παροχής τουριστικών υπηρεσιών μεγάλων -all inclusive- συγκροτημάτων όπως 

τα εντελώς ασύμβατα με το ελληνικό περιβάλλον γκολφ στην Atalanti Hills και το Βάι -

Τοπλού. 

- Η χώρα προώθησης μεγάλων σχεδίων εμπορικών εκμεταλλεύσεων του 

κτηματομεσιτικού κεφαλαίου. 

- Η χώρα που «ευνοεί τις επενδύσεις» με την περιβαλλοντική απορρύθμιση και τις 

θεσμικές διευκολύνσεις προς όφελος των ιδιωτών επενδυτών. 

Φυσικά ο  καθένας και η καθεμία μπορεί να παρατηρήσει ότι ακόμη και σε αυτό 

το αφήγημα υπάρχουν αντιφάσεις. Για παράδειγμα εξορύξεις, ενεργειακές 

εγκαταστάσεις βιομηχανικής κλίμακας και τουρισμός δεν συνυπάρχουν εύκολα στο 

χώρο. Εκτός όμως από αντιφάσεις, υπάρχουν και σοβαροί κίνδυνοι: οι ενεργειακοί 

δρόμοι είναι συνήθως «δρόμοι φωτιάς», με αύξηση των συγκρούσεων, και της 

καταστολής όπως δείχνει η παγκόσμια ιστορία. Γι’ αυτό και οι εκθέσεις τόσο της ΕΕ όσο 

και του ΔΝΤ σχετικά με τη διαρθρωτική προσαρμογή, δεν έκαναν καμία αναφορά σε 

όρους όπως «βιοποικιλότητα», «φύση», «περιβάλλον», «αειφόρος ανάπτυξη», 

«πράσινη οικονομία», -όρους που είχαμε συνηθίσει στο παρελθόν- αλλά αντίθετα στην 

ανάγκη για περισσότερη «ανάπτυξη», δείχνοντας ότι στο πλαίσιο της δημοσιονομικής 

λιτότητας δεν έμενε κανένας χώρος ακόμη και για τη ρητορική αναφορά στην ικανότητα 

του καπιταλισμού να «σώσει» τη φύση.  

Σε κάθε περίπτωση αυτό το μοντέλο ή υπόδειγμα ανάπτυξης που πηγάζει από τη 

συνεχή ανάγκη οικονομικής προσαρμογής, έρχεται σε αντίθεση με τις τοπικές κοινωνικές 

ανάγκες, παράγει χωροκοινωνικές ανισότητες και χωροκοινωνικές συγκρούσεις και σε 

πολλές περιπτώσεις γεννά κοινωνικά-οικολογικά κινήματα. Εξάλλου, η άποψη ότι τα 

οικολογικά κινήματα υποχωρούν σε περιόδους κρίσης καθώς το περιβάλλον και η 

ποιότητα ζωής παύουν να αποτελούν προτεραιότητα, είναι ιδιαίτερα γνωστή και 

διαδεδομένη. Η άποψη αυτή υποστηρίζεται εν πολλοίς και από τη διαχρονική επιδίωξη 

του κεφαλαίου να απομονώνει τις κοινωνικές αντιδράσεις στις επενδύσεις, τις οποίες 

χαρακτηρίζει «τοπικές», «αντιαναπτυξιακές», «μειοψηφικές» και «απομονωμένες». 

Στην περίοδο μάλιστα της κρίσης αυτή η τάση ενισχύεται καθώς «το περιβάλλον και η 

διάσωσή του σε περιόδους ύφεσης είναι πολυτέλεια και εμπόδιο στην οικονομική 

ανάκαμψη» (Lekakis & Kousis, 2013: 316). Ειδικά στην Ελλάδα σήμερα, η μακρόχρονη 
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συζήτηση για την οικονομία ή την οικονομική ανάκαμψη ενάντια στο περιβάλλον και την 

προστασία ή διατήρησή του, πρέπει να λάβει μια διαφορετική εξέλιξη, δηλαδή κατά 

πόσο υπάρχουν περιβαλλοντικά βιώσιμες στρατηγικές που μπορούν να βοηθήσουν τη 

χώρα να αντιμετωπίσει την κρίση. Σε αυτό το πλαίσιο οι τοπικές κοινωνικές ανάγκες και 

τα οικολογικά κινήματα πρέπει να είναι στο επίκεντρο σε αντίθεση με την εξαιρετικά 

απόλυτη και απλουστευτική παραδοχή περί «πολυτέλειας των περιβαλλοντικών 

κινημάτων σε περιόδους κρίσης». 

Ότι συμβαίνει στη ΒΑ Χαλκιδική από το 2011 και έκτοτε είναι σε πλήρη 

αντιστοίχιση με το τι συμβαίνει στην Ελλάδα του μνημονιακού πλαισίου. Όπως θα 

παρουσιαστεί στα επόμενα κεφάλαια -8 και 9- η Ελληνικός Χρυσός απολαμβάνει μια 

σειρά από προνόμια γύρω από το έργο στα μεταλλεία Κασσάνδρας που απορρέουν από 

το νέο νομοθετικό, ρυθμιστικό και οικονομικό πλαίσιο που ορίζουν οι μνημονιακές 

δεσμεύσεις.   
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ΚΕΦ.7: Η ΒΑ Χαλκιδική και ο Δήμος Αριστοτέλη 

Τα μεταλλεία Κασσάνδρας και κατ’ επέκταση το έργο εξόρυξης της Ελληνικός 

Χρυσός, βρίσκονται εντός των γεωγραφικών και διοικητικών ορίων του καλλικρατικού 

Δήμου Αριστοτέλη. Παρακάτω γίνεται παρουσίαση και ανάλυση τόσο της 

ανθρωπογεωφραφίας του Δήμου, μέσα από την ανάλυση συγκεκριμένων 

πληθυσμιακών, κοινωνικών και οικονομικών δεικτών, όσο και παρουσίαση των 

χαρακτηριστικών του πολιτιστικού και φυσικού περιβάλλοντος της περιοχής. Σε πολλές 

περιπτώσεις γίνεται σύγκριση των επιλεγμένων δεικτών με τα «ανώτερα» γεωγραφικά 

και διοικητικά επίπεδα δηλαδή, την Περιφερειακή Ενότητα (ΠΕ) Χαλκιδικής, την 

Περιφέρεια Κεντρικής Μακεδονίας και το σύνολο της επικράτειας. Η αντιστοίχιση αυτή 

γίνεται προκειμένου να «τοποθετηθεί» ο Δήμος στο ευρύτερο γεωγραφικό, κοινωνικό 

και οικονομικό πλαίσιο και όχι για μια «ένα προς ένα» σύγκριση των επιλεγμένων 

δεικτών -έστω και ποσοστιαία- καθώς τα μεγέθη και οι δυναμικές είναι πολύ 

διαφορετικές και συνεπώς η σύγκριση άτοπη. Βέβαια, η σύγκριση με την ΠΕ Χαλκιδικής 

έχει μια ιδιαίτερη σημασία -και γι’ αυτό προκρίνεται- καθώς η φυσική, κοινωνική και 

οικονομική γεωγραφία των περιοχών είναι συγκρίσιμη. 

Πηγές δεδομένων αποτελούν οι απογραφές 1991, 2001 και 2011 της Ελληνικής 

Στατιστικής Αρχής (ΕΛΣΤΑΤ) με έμφαση στην πιο πρόσφατη, τα κείμενα της Β΄ Φάσης του 

Περιφερειακού Πλαισίου Χωροταξικού Σχεδιασμού και Αειφόρου Ανάπτυξης της 

Περιφέρειας (ΠΠΧΣΑΑ Κ. Μακεδονίας) και η Στρατηγική Μελέτη Περιβαλλοντικών 

Επιπτώσεων (ΣΜΠΕ) που το συνοδεύει57. Δευτερευόντως αξιοποιείται το κείμενο της Α΄ 

Φάσης του Επιχειρησιακού Προγράμματος του Δήμου Αριστοτέλη (ΕΠ δ. Αριστοτέλη) για 

την περίοδο 2015-2019 που δημοσιοποιήθηκε τον Φεβρουάριο του 201558  

                                                           
57 Το ΠΠΧΣΑΑ Κ. Μακεδονίας και η ΣΜΠΕ που το συνοδεύει ολοκληρώθηκαν και κατατέθηκαν προς δημόσια 
διαβούλευση τον Ιούλιο του 2014. 
58 Στο κείμενο όπου χρησιμοποιούνται στοιχεία από το ΠΠΧΣΑΑ Κ. Μακεδονίας, τη ΣΜΠΕ αυτού ή το ΕΠ δ. Αριστοτέλη 
οι αναφορές είναι (ΠΠΧΣΑΑ Κ. Μακεδονίας, 2014), (ΣΜΠΕ ΠΠΧΣΑΑ Κ. Μακεδονίας, 2014) και (ΕΠ δ. Αριστοτέλη, 2015) 
αντίστοιχα.  
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7.1. Διοικητική οργάνωση, διοικητικός και κοινωνικός εξοπλισμός 

Ο Δήμος Αριστοτέλη βρίσκεται εντός των διοικητικών ορίων της Περιφέρειας 

Κεντρικής Μακεδονίας, στην ΠΕ Χαλκιδικής καταλαμβάνοντας τη ΒΑ πλευρά της 

τελευταίας. Ως προς τη διοικητική οργάνωση, το 1991 υπήρχαν στον τότε νομό 

Χαλκιδικής 5 Δήμοι και 69 κοινότητες. Μετά τη διοικητική μεταρρύθμιση του 2001 -

πρόγραμμα Καποδίστριας- προέκυψαν 14 Δήμοι. Τέλος, μετά τη διοικητική 

μεταρρύθμιση του 2010 -πρόγραμμα Καλλικράτης- και κατόπιν συνενώσεων προέκυψαν 

5 Δήμοι -Πολυγύρου, Αριστοτέλη, Κασσάνδρας, Νέας Προποντίδας και Σιθωνίας59.  

Ο Δήμος Αριστοτέλη προήλθε από τη συνένωση των τριών πρώην 

καποδιστριακών δήμων: α) Σταγείρων-Ακάνθου με 8 τοπικές/δημοτικές κοινότητες, β) 

Αρναίας με 5 τοπικές/δημοτικές κοινότητες και γ) Παναγίας με 3 τοπικές/δημοτικές 

κοινότητες. Στο Δήμο Αριστοτέλη καταγράφονται σήμερα 36 οικισμοί από την ΕΛΣΤΑΤ, 

εκ των οποίων οι 16 αποτελούν τις έδρες των τοπικών/δημοτικών κοινοτήτων με μόνιμο 

πληθυσμό που κυμαίνεται από 300 ως 3.200 κατοίκους.  Καταγράφονται επίσης 12 

παραθεριστικοί οικισμοί, με μόνιμο πληθυσμό από 0 ως 82 κατοίκους, 5 συγκεντρώσεις 

κατοικιών και 3 μη κατοικημένες νησίδες. Από τους 16 οικισμούς μόνιμης εγκατάστασης, 

8 είναι προϋφιστάμενοι του 1923 -Στάγειρα, Στρατονίκη, Αρναία, Παλαιοχώρι, Νεοχώρι, 

εν μέρει ο οικισμός Βαρβάρας, ο Στανός και η Μεγάλη Παναγία, 5 είναι προσφυγικοί -

όλοι οι παραθαλάσσιοι πλην της Ιερισσού, δηλ. οι οικισμοί Αμμουλιανή, Ουρανούπολη, 

Νέα Ρόδα, Πυργαδίκια και Ολυμπιάδα- και 2 είναι προϋφιστάμενοι οι οποίοι όμως 

επανασχεδιάστηκαν εξολοκλήρου ως οικισμοί σεισμοπλήκτων μετά από τον μεγάλο 

σεισμό της Ιερισσού το 1932 -Ιερισσός και Γομάτι. Τέλος, το Στρατώνι συνιστά κατεξοχήν 

εργατικό οικισμό, καθώς παρότι ιστορικά συνυπάρχουν εγκατάσταση προσφύγων, 

σεισμοπαθών, και εργαζομένων στα μεταλλεία, επικρατέστερος είναι ο εργατικός 

χαρακτήρας του. Άλλωστε η έκτασή του είναι στο σύνολό της ιδιωτική και ιδιοκτησία της 

εκάστοτε εταιρείας εκμετάλλευσης των μεταλλείων Κασσάνδρας.  

 

                                                           
59 Με βάση το Καλλικρατικό Κωδικολόγιο ο μόνιμος πληθυσμός του κάθε Δήμου είναι: Δήμος Αριστοτέλης 18.294 
κάτοικοι, Δήμος Πολυγύρου 23.152 κάτοικοι, Δήμος Κασσάνδρας 16.153 κάτοικοι, Δήμος Νέας Προποντίδας 33.801 
κάτοικοι και Δήμος Σιθωνίας 12.297 κάτοικοι. 
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ΧΑΡΤΗΣ 5: ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΗ ΟΡΓΑΝΩΣΗ ΤΟΥ ΔΗΜΟΥ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ ΜΕ ΒΑΣΗ ΤΟ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑ ΚΑΛΛΙΚΡΑΤΗΣ 

 

Πρωτεύουσα του Δήμου Αριστοτέλη είναι η Ιερισσός που συγκεντρώνει τις 

διοικητικές υπηρεσίες καθώς και το μεγαλύτερο μέρος του κοινωνικού εξοπλισμού. Ως 

προς τις υπηρεσίες ο Δήμος εξυπηρετείται και εξαρτάται επιπλέον από τον Πολύγυρο, 

έδρα της ΠΕ Χαλκιδικής και από το ευρύτερο αστικό κέντρο της Θεσσαλονίκης. Γενικά η 

επιρροή που ασκεί η Θεσσαλονίκη είναι σημαντική, καθώς προσφέρει όλες εκείνες τις 

ανώτερου επιπέδου υπηρεσίες -εκπαίδευση, υγεία κλπ.- και υποδομές -π.χ. αεροδρόμιο, 

λιμάνι- που δεν διαθέτει ο Δήμος, ενώ με αυτή πραγματοποιείται και το μεγαλύτερο 

μέρος των οικονομικών συναλλαγών. Ο Πολύγυρος καλύπτει ιδιαίτερα τις ανάγκες 

υπηρεσιών υγείας καθώς διαθέτει το Γενικό Νοσοκομείο Χαλκιδικής, ενώ εντός του 

Δήμου Αριστοτέλη υπάρχουν μόνο περιφερειακά ιατρεία και μάλιστα μόνο σε 

συγκεκριμένους οικισμούς.  

Όπως αναφέρεται στο ΕΠ δ. Αριστοτέλη (2015) σημαντικά ερμηνευτικά εργαλεία 

για την κατανόηση της ανάπτυξης του οικιστικού δικτύου της ΒΑ Χαλκιδικής αποτελούν: 
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- Η οργάνωση από τον 9ο αι. μ.Χ. της Μοναστικής Πολιτείας του Αγίου Όρους στη 

Χερσόνησο του Άθω και των συνακόλουθων μετοχιών των μοναστηριών της. 

- Η σχεδόν ολοκληρωτική καταστροφή και η ερήμωση συνολικά της Χαλκιδικής μετά την 

καταστολή της επανάστασης του 1821. 

- Η έλευση των προσφύγων το 1922 και η συνακόλουθη δημιουργία παράλιων 

προσφυγικών οικισμών σε εκτάσεις μετοχιών που απαλλοτριώθηκαν. 

- Οι εκτεταμένες καταστροφές από το σεισμό της Ιερισσού το 1932, που κατέστρεψε 

ενδιαφέροντες οικισμούς της περιοχής όπως η Ιερισσός, το Γομάτι, η Βαρβάρα, τα 

Στάγειρα, η Στρατονίκη και το Στρατώνι και οι οικισμοί και τμήματα οικισμών 

σεισμοπαθών που προέκυψαν κατόπιν αυτού. 

- Η λειτουργία των μεταλλείων με περιοχές κύριας σύγχρονης εγκατάστασής τους το 

Στρατώνι, το Βάβδο και τη Γερακινή, αλλά και πλήθος άλλων μεταλλευτικών οικισμών, 

οι περισσότεροι από τους οποίους χάθηκαν προτού συμπληρώσουν 100 χρόνια ζωής -

π.χ. Αρχαία Στρατονικεία, στη θέση του σημερινού εργατικού οικισμού Στρατωνίου. 

- Η τουριστική ανάπτυξη της χώρας μετά τη δεκαετία του 1960, και η καθιέρωση της 

Χαλκιδικής ως το τουριστικό-παραθεριστικό κέντρο της Βόρειας Ελλάδας και ένα από 

τα σημαντικότερα της χώρας. Χαρακτηριστικό είναι ότι το 1991 από τους 207 

χαρακτηρισμένους οικισμούς της Χαλκιδικής -178 το 2011-, οι 96 δημιουργήθηκαν μετά 

το 1961 και ήταν κυρίως παραθεριστικοί. Ο Δήμος Αριστοτέλη, σε σύγκριση με τους 

άλλους Δήμους της ΠΕ Χαλκιδικής είχε και έχει μικρότερο μερίδιο από την ανάπτυξη 

του τουρισμού, λόγω των άλλων παραγωγικών δραστηριοτήτων και κυρίως της 

μεταλλευτικής δραστηριότητας,. Η μικρή ανάπτυξη του τουριστικού κλάδου 

εντοπίζεται κυρίως στον κόλπο της Ιερισσού και στην Ολυμπιάδα.  

7.2. Δημογραφικά και κοινωνικά χαρακτηριστικά 

Ο πληθυσμός του Δήμου Αριστοτέλη ανέρχεται σε 18.294 κατοίκους -απογραφή 

2011- και αντιστοιχεί στο 17,27% του συνολικού πληθυσμού της ΠΕ Χαλκιδικής. Είναι ο 

τρίτος μεγαλύτερος Δήμος της Χαλκιδικής μετά τη Νέα Προποντίδα και τον Πολύγυρο.  

Αν και τα διοικητικά όρια του Δήμου καλύπτουν μια μεγάλη έκταση -748,25 km2 που 

αντιστοιχεί στο 25,64% της συνολικής έκτασης της ΠΕ Χαλκιδικής-, το μικρό πληθυσμιακό 
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μέγεθος δημιουργεί συνθήκες χαμηλής πληθυσμιακής πυκνότητας, χαρακτηριστικό 

πολλών αγροτικών και ορεινών περιοχών της χώρας όπως είναι και η ΒΑ Χαλκιδική. Ο 

Δήμος μάλιστα, έχει συγκριτικά ιδιαίτερα χαμηλή πυκνότητα και σε σύγκριση με τις 

υπόλοιπες περιοχές της ΠΕ Χαλκιδικής. Η χαμηλή πυκνότητα συντηρείται διαχρονικά.  

Πέρα της γεωγραφίας και της μεγάλης έκτασης, η χαμηλή πυκνότητα συνδέεται 

και με τον τρόπο ανάπτυξης των οικισμών στην ΠΕ Χαλκιδικής που βασίζεται μετά το 

1960 στην προώθηση του τουριστικού κλάδου και της παραθεριστικής κατοικίας όπως 

εξηγήθηκε στην προηγούμενη ενότητα. Το μέγεθος αυτό είναι μάλιστα αισθητά 

μικρότερο στις Διοικητικές Ενότητες (ΔΕ) Αρναίας και Παναγίας που είναι ορεινές 

περιοχές. Ειδικά δε η χαμηλή πυκνότητα της ΔΕ Παναγίας εξηγείται από το γεγονός ότι 

εντός της επικράτειάς της εντάσσεται το όρος Κάκαβος και το δάσος των Σκουριών. Στη 

ΔΕ Σταγείρων-Ακάνθου η πληθυσμιακή πυκνότητα είναι εμφανώς μεγαλύτερη καθώς η 

περιοχή είναι κυρίως παραθαλάσσια και εντός της εντάσσεται η δημοτική κοινότητα 

Ιερισσού που είναι η πρωτεύουσα του Δήμου, ενσωματώνοντας και τις διοικητικές 

υπηρεσίες καθώς και τον σημαντικότερο κοινωνικό εξοπλισμό. Τα παραπάνω 

αποτυπώνονται στα Σχήματα 15 και 16. 

Η εξέλιξη του πληθυσμού του Δήμου Αριστοτέλη από το έτος 1991 ως και την 

απογραφή του 2011, αναλυτικά ανά ΔΕ και τοπική/δημοτική κοινότητα δίνεται στον 

Πίνακα 7 του Παραρτήματος. Στον ίδιο Πίνακα φαίνεται και η εξέλιξη πληθυσμού της 

ίδιας περιόδου για την ΠΕ Χαλκιδικής, την Περιφέρεια Κ. Μακεδονίας και το σύνολο της 

επικράτειας για σύγκριση των τάσεων. Μεγαλύτερο πληθυσμό εμφανίζουν όπως είναι 

αναμενόμενο οι δημοτικές κοινότητες Αρναίας, Μεγάλης Παναγιάς και Ιερισσού που 

είναι τα κέντρα των αντίστοιχων ΔΕ και οι πρωτεύουσες των πρώην καποδιστριακών 

δήμων. Στις κοινότητες αυτές συγκεντρώνεται ένα μεγαλύτερο εύρος οικονομικών 

δραστηριοτήτων καθώς και υπηρεσίες διοίκησης διαφόρων επιπέδων.  

Όπως προκύπτει από την ανάλυση των στοιχείων ο Δήμος Αριστοτέλη 

παρουσιάζει μια σχετικά σύνθετη εικόνα στην εξέλιξη του πληθυσμού του για την 

περίοδο 1991-2011 σε σχέση τους άλλους Δήμους της ΠΕ Χαλκιδικής. Η μεταβολή την 

περίοδο 1991-2011 είναι αρνητική ενώ στους υπόλοιπους Δήμους και στην Περιφέρεια 

σαν σύνολο συμβαίνει το αντίθετο. Μάλιστα, η εικόνα γίνεται ακόμα πιο σύνθετη σε 
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επίπεδο ΔΕ κυρίως λόγω της έλλειψης δυναμικής των «εσωτερικών» -μη παράκτιων- ΔΕ. 

Ούτως ή άλλως στη Χαλκιδική το οικιστικό δίκτυο είναι πολυκεντρικό, χωρίς αστικό 

κέντρο με τη συμβατική έννοια του όρου, αλλά πέραν αυτού φαίνεται ότι οι μεγαλύτερες 

αυξήσεις πληθυσμού δεν συναρτώνται με το μέγεθος των μεγαλύτερων οικισμών κάθε 

Δήμου, αλλά με την εξειδίκευση στον τουρισμό.  

Η μέση ηλικία για το Δήμο Αριστοτέλη είναι τα 44,2 έτη, μεγαλύτερη από την μέση 

ηλικία για όλες τις άλλες μεγαλύτερες ΔΕ -ΠΕ Χαλκιδικής στα 42,3 έτη, Περιφέρεια Κ. 

Μακεδονίας στα 41,7 έτη και στο σύνολο επικράτειας στα 41,9 έτη. Η ηλικιακή πυραμίδα 

του Δήμου εμφανίζει περίπου την ίδια κατανομή με αυτές των άλλων ΔΕ. Επιπλέον, σε 

σχέση με τις δημογραφικές τάσεις, θεωρήθηκε αναγκαία η μελέτη των δημογραφικών 

δεικτών γήρανσης και αντικατάστασης που αφορούν τη φυσική εξέλιξη του πληθυσμού 

μιας περιοχής. Ειδικότερα, ο δείκτης γήρανσης προκύπτει από την αναλογία του 

πληθυσμού 0-15 ετών προς τον πληθυσμό 65+ ετών. Αντίστοιχα, ο δείκτης 

αντικατάστασης προκύπτει από την αναλογία του πληθυσμού 14-19 ετών προς τον 

πληθυσμό 60-64 ετών. Τα στοιχεία αυτά σε επίπεδο ΔΕ αποτυπώνονται στους Χάρτες 1 

και 2 του Παραρτήματος. Για όλες τις ΔΕ του Δήμου Αριστοτέλη η φυσική εξέλιξη του 

πληθυσμού εμφανίζει ροπή προς τη γήρανση και σχετικά χαμηλό ρυθμό αντικατάστασης 

του εργατικού δυναμικού. Με βάση, λοιπόν αυτά τα κριτήρια, η παραγωγική δυναμική 

εμφανίζεται εν δυνάμει και μέσο -μακροπρόθεσμα περιορισμένη.   
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ΣΧΗΜΑ 15: ΜΕΤΑΒΟΛΗ (%) ΠΛΗΘΥΣΜΟΥ 1991-2011 ΓΙΑ ΟΛΟΥΣ ΤΟΥΣ ΔΗΜΟΥΣ ΤΗΣ ΠΕ ΧΑΛΚΙΔΙΚΗΣ (ΠΗΓΗ: 
ΕΛΣΤΑΤ, 1991-2011, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

 

ΣΧΗΜΑ 16: ΠΛΗΘΥΣΜΙΑΚΗ ΠΥΚΝΟΤΗΤΑ (ΚΑΤΟΙΚΟΙ ΑΝΑ KM2) ΤΩΝ ΔΕ, ΤΟΥ ΔΗΜΟΥ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ ΚΑΙ ΤΗΣ ΠΕ 
ΧΑΛΚΙΔΙΚΗΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 1991-2011 (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ, 1991-2011, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

 

 

ΣΧΗΜΑ 17: ΗΛΙΚΙΑΚΗ ΠΥΡΑΜΙΔΑ ΔΗΜΟΥ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ (2011) (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ, 2011, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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Ο Πίνακας 9 του Παραρτήματος παρουσιάζει ορισμένα κοινωνικά χαρακτηριστικά 

για τον πληθυσμό του Δήμου Αριστοτέλη σε αντιπαραβολή με τα αντίστοιχα για την 

Περιφέρεια Κ. Μακεδονίας όπως προέκυψαν από την απογραφή του 2011. Σε κοινωνικό 

επίπεδο ο πληθυσμός του Δήμου δείχνει να ακολουθεί τα πρότυπα της ευρύτερης 

περιοχής της ΠΕ Χαλκιδικής αλλά και της Περιφέρειας. Όσον αφορά στη σύνθεση του 

πληθυσμού σε σχέση με Έλληνες/ίδες και αλλοδαπούς/ές αυτή είναι όπως φαίνεται στο 

Σχήμα 6 του Παραρτήματος. Οι αλλοδαποί/ές στο Δήμο Αριστοτέλη ανέρχονται με βάση 

την απογραφή του 2011 σε 1.154 άτομα με το μεγαλύτερο μέρος τους να είναι από χώρες 

εκτός ΕΕ. Το ποσοστό των αλλοδαπών είναι εμφανώς μικρότερο από το αντίστοιχο για το 

σύνολο της ΠΕ Χαλκιδικής -σχεδόν υποτριπλάσιο. Η απόκλιση αυτή έχει να κάνει με τις 

σημαντικότερες ευκαιρίες απασχόλησης που παρέχουν οι άλλοι Δήμοι της Χαλκιδικής 

κυρίως στον τομέα του τουρισμού.  

Από το σύνολο των 1.154 αλλοδαπών του Δήμου Αριστοτέλη, οι 604 ανήκουν στον 

οικονομικά ενεργό πληθυσμό ενώ οι 550 στον οικονομικά μη ενεργό. Η κατανομή αυτή 

δεν ξεφεύγει από τις τάσεις που παρατηρούνται για τις άλλες ΔΕ και για το σύνολο της 

επικράτειας και αποτυπώνει μια σχετική ισοκατανομή του πληθυσμού ως προς αυτή τη 

διάσταση. Ειδικά την τελευταία πενταετία έχουν μεταναστεύσει στο Δήμο Αριστοτέλη 

591 άτομα από άλλες χώρες. Ο αριθμός των ατόμων που έχουν μεταναστεύσει στο Δήμο 

από άλλο Δήμο της ίδιας Περιφέρειας είναι 1.026 ενώ από άλλη Περιφέρεια είναι 415. 

Τα στοιχεία αυτά για το Δήμο Αριστοτέλη συγκριτικά με τις άλλες ΔΕ και το σύνολο της 

επικράτειας παρουσιάζονται στα Σχήματα 7 και 8 του Παραρτήματος. Το ποσοστό 

μετανάστευσης ατόμων είτε από την Ελλάδα είτε από το εξωτερικό προς το Δήμο 

Αριστοτέλη είναι εμφανώς μικρότερο από τα αντίστοιχα ποσοστά τόσο της ΠΕ Χαλκιδικής 

όσο και της Περιφέρειας Κ. Μακεδονίας, γεγονός που επίσης συνδέεται με τις ευκαιρίες 

απασχόλησης.  

Πολύ σημαντικοί για την κατανόηση του κοινωνικού προφίλ του Δήμου σε σχέση 

με δείκτες εισοδήματος και φτώχειας είναι οι Χάρτες 6 και 7. Σε αυτούς απεικονίζεται το 

μέσο φορολογικό εισόδημα ανά τοπική/δημοτική κοινότητα ως προς το μέσο όρο της 

επικράτειας και της Περιφέρειας αντίστοιχα. Τα μεγέθη αυτά, ούτως ή άλλως συμβατικά, 

διαμορφώνουν το κατώφλι καθορισμού των καθυστερημένων περιοχών σε επίπεδο ΕΕ 
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και χρησιμοποιούνται για να γίνει μια σύγκριση των περιοχών ως προς την οικονομική 

τους ανάπτυξη -για την ακρίβεια μεγέθυνση. Όσον αφορά την κατανομή του 

εισοδήματος στον Δήμο Αριστοτέλη εμφανίζονται πολύ σημαντικές διαφοροποιήσεις 

μεταξύ των διαφορετικών ΔΕ. Κάποιες κοινότητες της ΔΕ Σταγείρων-Ακάνθου, 

εμφανίζουν μέσο φορολογικό εισόδημα μεγαλύτερο από το μέσο όρο τόσο της 

επικράτειας όσο και της Περιφέρειας. Την ίδια στιγμή, σχεδόν το σύνολο των κοινοτήτων 

των ΔΕ Παναγίας και Αρναίας εμφανίζουν μέσο φορολογικό εισόδημα αισθητά 

μικρότερο από τον μέσο όρο επικράτειας και Περιφέρειας. Μάλιστα, στην περίπτωση της 

ΔΕ Παναγίας το εισόδημα είναι κάτω του 75% του μέσου όρου της χώρας, στοιχείο που 

την κατατάσσει στις υποβαθμισμένες περιοχές με βάση τα κριτήρια της ΕΕ. Οι δείκτες 

αυτοί επιβεβαιώνουν την ισχυρή γεωγραφική διαφοροποίηση των διαφορετικών 

περιοχών εντός του Δήμου και τις σαφείς οικονομικές και κοινωνικές διαφοροποιήσεις 

μεταξύ ημιαστικών περιοχών και υπαίθρου ή παράκτιου και ορεινού χώρου εντός του 

Δήμου.  

 

 

ΧΑΡΤΗΣ 6: ΜΕΣΟ ΦΟΡΟΛΟΓΙΚΟ ΕΙΣΟΔΗΜΑ ΑΝΑ ΤΟΠΙΚΗ/ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΚΟΙΝΟΤΗΤΑ  ΩΣ ΠΡΟΣ ΜΕΣΟ ΟΡΟ ΕΠΙΚΡΑΤΕΙΑΣ ΓΙΑ 2009-2012 
(ΠΗΓΗ: ΠΠΧΣΑΑ Κ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ, 2014) 
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ΧΑΡΤΗΣ 7: ΜΕΣΟ ΦΟΡΟΛΟΓΙΚΟ ΕΙΣΟΔΗΜΑ ΑΝΑ ΤΟΠΙΚΗ/ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΚΟΙΝΟΤΗΤΑ ΩΣ ΠΡΟΣ ΤΟ ΜΕΣΟ ΟΡΟ ΤΗΣ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΣ Κ. 
ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ ΓΙΑ 2009-2012 (ΠΗΓΗ: ΠΠΧΣΑΑ, 2014) 

 

7.3. Οικονομικά χαρακτηριστικά 

Το Σχήμα 19 παρουσιάζει τους απασχολούμενους ποσοστιαία κατά τομέα για τον 

Δήμο Αριστοτέλη με βάση τα στοιχεία της ΕΛΣΤΑΤ κατά την απογραφή του 2011. Το 

Σχήμα 18 διαβάζεται υπό το πρίσμα της εσωτερικής μετανάστευσης -έστω και εποχιακής-  

για τον Δήμο. Παρατηρούμε, λοιπόν, ότι ένα ποσοστό  21.02% του πληθυσμού εργάζεται 

εκτός του Δήμου. Από την επιτόπια έρευνα στην περιοχή έχω συμπεράνει ότι αυτό το 

ποσοστό δραστηριοποιείται κυρίως στον τομέα του τουρισμού και τους θερινούς μήνες 

μετακινείται προς την περιοχή της Κασσάνδρας για εργασία στις μεγάλες ξενοδοχειακές 

μονάδες και άλλες υπηρεσίες τουρισμού -κυρίως εστίασης. Ένα μέρος αυτού του 

ποσοστού -μικρό αλλά σημαντικό- μετακινείται καθημερινά στη Θεσσαλονίκη για 

εργασία.  Επίσης, παρατηρείται το φαινόμενο μερικής απασχόλησης στη Θεσσαλονίκη 
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κατά τους χειμερινούς μήνες και μόνιμη διαμονή και δραστηριοποίηση στον τουρισμό 

μικρής κλίμακας του Δήμου Αριστοτέλη κατά τους  θερινούς μήνες. 

Το Σχήμα 20 παρουσιάζει στοιχεία για την κατανομή του πληθυσμού κατά 

κατάσταση ασχολίας. Οι απασχολούμενοι ποσοστιαία είναι σαφώς μικρότερο μέγεθος 

συγκριτικά με τις ανώτερες γεωγραφικές και διοικητικές ενότητες ενώ ο μη οικονομικά 

ενεργός πληθυσμός είναι αυξημένος. Η κατανομή των απασχολούμενων στον 

πρωτογενή, δευτερογενή και τριτογενή τομέα δεν εμφανίζει σημαντικές 

διαφοροποιήσεις από τις αντίστοιχες κατανομές για τις ανώτερες γεωγραφικές και 

διοικητικές ενότητες. Στον δευτερογενή τομέα το σημαντικό ποσοστό του 24,52% έχει να 

κάνει σαφώς με την απασχόληση στα μεταλλεία της περιοχής και πολύ λιγότερο με την -

υπαρκτή αλλά μικρή- μεταποίηση.  

Τα  Σχήματα 21 και 22 σημειώνουν τον οικονομικά ενεργά πληθυσμό του Δήμου 

κατά κλάδο οικονομικής δραστηριότητας και επάγγελμα αντίστοιχα.   Από τα  σχήματα 

αυτά επιβεβαιώνονται τα παραπάνω περί υπεροχής του τριτογενή τομέα όπου 

αθροιστικά  καλύπτει  ποσοστό κοντά στο 65% του συνόλου των απασχολούμενων -και 

ελεύθερων επαγγελματιών.   

Πρωτογενής τομέας 

Ο Δήμος Αριστοτέλη, είναι σε μεγάλο βαθμό, (ημι)ορεινός και γεωγραφικά 

κατακερματισμένος. Ένα μικρό ποσοστό της τάξης του 18%  της συνολικής έκτασης του 

Δήμου είναι πεδινό, ενώ έχει μεγάλο μήκος ακτών και εκτεταμένες δασικές εκτάσεις. Ο 

συνδυασμός της πλούσιας βλάστησης και των ακτών, δημιουργεί ένα σημαντικό τοπίο 

που δίνει στην περιοχή ένα σημαντικό συγκριτικό πλεονέκτημα. Το ανάγλυφο όμως του 

εδάφους δημιουργεί δυσχέρειες στις γεωργικές καλλιέργειες. Η έκταση της 

καλλιεργούμενης γεωργικής γης είναι περίπου το 23% της συνολικής έκτασης του Δήμου, 

οι βοσκότοποι αποτελούν το 1,6% των εκτάσεων, ενώ το μεγαλύτερο μέρος της- 

υπερδιπλάσιο του μέσου όρου της χώρας- καλύπτεται από δάση -ποσοστό περίπου 

73.4%. Επιπλέον, στα γεωγραφικά όρια του Δήμου, συγκεντρώνεται ένα σημαντικό 

ποσοστό της μελισσοκομικής παραγωγής, περίπου 10% της παραγωγής της Περιφέρειας 
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Κ. Μακεδονίας καθιστώντας τη μελισσοκομία σημαντικό παραγωγικό κλάδο. Η μεγάλη 

δασοκάλυψη προσφέρει και σημαντική παραγωγή ξυλείας με σχετική εξειδίκευση σε 

ορισμένα προϊόντα. Για παράδειγμα η Αρναία αποτελεί έναν από τους κυριότερους 

πυρήνες παραγωγής ξυλείας κυρίως από έλατα και πεύκα. Στην περιοχή σύμφωνα με το 

ΕΠ δ. Αριστοτέλη (2015) δραστηριοποιούνται 12 δασικοί συνεταιρισμοί με πάνω από 250 

εγγεγραμμένα μέλη.  

Η αλιεία εντοπίζεται κυρίως στον κόλπο της Ιερισσού, ο οποίος θεωρείται 

αναπαραγωγικός. Ο αριθμός των απασχολούμενων στην αλιεία φθίνει σημαντικά, ενώ η 

υπερεκμετάλλευση του θαλάσσιου πλούτου τείνει να γίνει σημαντική. Τα αλιεύματα 

απορροφώνται κυρίως από την αγορά της Θεσσαλονίκης, ενώ εμφανίζονται και λίγες 

εξαγωγές προς χώρες της κεντρικής Ευρώπης. Για την περιοχή του κόλπου της Ιερισσού 

και σύμφωνα με το ΕΠ δ. Αριστοτέλη (2015) τα επαγγελματικά σκάφη που 

δραστηριοποιούνται ανέρχονται στα 250 και ο αριθμός των απασχολούμενων στην 

επαγγελματική αλιεία είναι περίπου 400 άτομα. Στην περιοχή της Ολυμπιάδας υπάρχουν 

και μονάδες υδατοκαλλιεργειών. 

Δευτερογενής τομέας60 

Στον Δήμο λειτουργούν οικογενειακές μεταποιητικές μονάδες  κυρίως γύρω από 

το κρασί, το λάδι, τα τυροκομικά προϊόντα και τα προϊόντα μεταποίησης ξύλου. Στη 

διάρθρωση του μεταποιητικού τομέα συμμετέχουν αποκλειστικά πολύ μικρές και μικρές 

επιχειρήσεις απασχολώντας λιγότερα από δέκα άτομα με εμφανώς οικογενειακό 

χαρακτήρα. Η ύφεση που παρατηρείται από το 2003 και μετά στον τομέα της 

μεταποίησης αφορά κυρίως συρρίκνωση στον απόλυτο αριθμό επιχειρήσεων, στις 

επενδύσεις, στην απασχόληση, αλλά και στην παραγωγικότητα. Παράλληλα, 

παρατηρείται σημαντική μετατόπιση της επιχειρηματικής δραστηριότητας από τη 

μεταποίηση προς τις κατασκευές και τον τριτογενή τομέα. 

                                                           
60 Δεν αναφέρονται στοιχεία για τις μεταλλευτικές δραστηριότητες καθώς αυτές αποτελούν αντικείμενο του συνόλου 
της διατριβής και αναλύονται στη συνέχεια του κεφαλαίου καθώς και στα επόμενα κεφάλαια. 
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Τριτογενής τομέας 

Οι κλάδοι του εμπορίου, λιανικού και χονδρικού, αποτελούν ισχυρό πεδίο 

οικονομικής δραστηριότητας στην περιοχή καθώς απασχολούν το 16,66% του 

οικονομικά ενεργού πληθυσμού του Δήμου. Μάλιστα όπως σημειώνεται στο ΠΠΧΣΑΑ Κ. 

Μακεδονίας (2014) δείχνουν να αυξάνουν τους κύκλους εργασιών τους, προλειαίνοντας 

το έδαφος για τη δημιουργία νέων επιχειρήσεων, κυρίως πολύ μικρών και μικρών, 

σύμφωνα με την υφιστάμενη δομή της επιχειρηματικής οργάνωσης που περιλαμβάνει 

στο σύνολό της σχεδόν, οικογενειακές επιχειρήσεις. Με βάση τα στοιχεία ο μέσος 

ρυθμός μεταβολής στον αριθμό επιχειρήσεων λιανικού εμπορίου ξεπερνά το 5,13%, ενώ 

σημαντική είναι η αύξηση του κύκλου εργασιών -κατά περίπου 11% ανά επιχείρηση με 

μέσο κύκλο εργασιών περίπου 170.000 ευρώ. Στο χονδρικό εμπόριο, υπάρχουν ανάλογοι 

ρυθμοί ανάπτυξης που ξεπερνούν τον μέσο όρο της Περιφέρειας, -3,19%- ενώ ο κύκλος 

εργασιών φθάνει τις 450.000 ευρώ, διευρυμένος με έναν μέσο ρυθμό ανάπτυξης της 

τάξης του 6,4%.  

Ο σημαντικός παράγοντας στην ανάπτυξη των εμπορικών επιχειρήσεων, 

παραμένει η ανάπτυξη του τουριστικού κλάδου, αν και όπως έχει ήδη σημειωθεί ο 

κλάδος είναι εμφανώς μικρότερης σημαντικότητας συγκριτικά με τους άλλους Δήμους 

της ΠΕ Χαλκιδικής και ειδικά με αυτούς των χερσονήσων Κασσάνδρας -πρωτίστως- και 

Σιθωνίας -δευτερευόντως. Μάλιστα, το τουριστικό προϊόν εμφανίζει μεγάλη 

διαφοροποίηση εντός των κοινοτήτων και των ΔΕ του Δήμου με τις περιοχές της 

Ολυμπιάδας και της Ιερισσού να έχουν μικρές ξενοδοχειακές μονάδες και άλλες 

υπηρεσίες ενώ οι ΔΕ Αρναίας και Παναγιάς υστερούν σημαντικά σε υποδομές και 

τουριστική ζήτηση. 

Τον Ιούνιο του 2014 η ένωση ξενοδόχων Χαλκιδικής, δημοσιοποίησε έρευνα που 

πραγματοποίησε ειδικά για τη ΒΑ Χαλκιδική και το Δήμο Αριστοτέλη σε σχέση με την 

αξιοποίηση των τουριστικών δυνατοτήτων της περιοχής και κυρίως τη σχέση τους με την 

μεταλλευτική δραστηριότητα στα μεταλλεία Κασσάνδρας. Όπως σημειώνεται στην 

έρευνα, το κύριο συμπέρασμα που προκύπτει είναι ότι η ΒΑ Χαλκιδική συνεχίζει να 

εξαρτάται σημαντικά από την τουριστική δραστηριότητα, η οποία εμφανίζεται ως 
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κυρίαρχη, απορροφώντας σημαντικό ποσοστό της αλιευτικής, γεωργικής και 

κτηνοτροφικής παραγωγής, των προϊόντων που προκύπτουν από τη μεταποίηση και των 

υπολοίπων προσφερόμενων υπηρεσιών. Εντούτοις, εντοπίζονται σημαντικές αδυναμίες 

περαιτέρω αξιοποίησης και ενίσχυσης του κλάδου που έχουν να κάνουν με τα εξής: 

- Ελλείψεις σε βασικές υποδομές –κυρίως στους τομείς των μεταφορών, ελλιμενισμού, 

υδροδότησης, διαχείρισης λυμάτων. 

- Η έλλειψη εμπιστοσύνης μερίδας πολιτών προς την τοπική και περιφερειακή 

αυτοδιοίκηση για συγκεκριμένες πολιτικές ενίσχυσης του κλάδου. 

- Ανισότητα παροχής κινήτρων που σχετίζονται με τον ανταγωνισμό υπέρ της 

μεταλλευτικής δραστηριότητας, δημιουργώντας συνθήκες άνισου ανταγωνισμού 

απέναντι στις επιχειρήσεις τουρισμού, οι οποίες έχουν υψηλό δείκτη ελαστικότητας.  

Πιο συγκεκριμένα οι «αρνητικές εξωτερικότητες» κατά την έρευνα εστιάζονται α) 

στο μέγεθος της μεταλλευτικής δραστηριότητας που αλλάζει συνολικά το παραγωγικό 

μοντέλο της περιοχής, β) στη φυσική, γεωγραφική εγγύτητα της μεταλλευτικής 

δραστηριότητας με άλλες παραγωγικές δραστηριότητες και γ) στο χρονικό εύρος της 

έντονης επίδρασης που ξεπερνά τα 30 χρόνια σύμφωνα με τη ΜΠΕ που έχει καταθέσει η 

Ελληνικός Χρυσός. 

Ο Χάρτης 8 αποτυπώνει το βαθμό εξειδίκευσης του εργατικού δυναμικού σε 

συγκεκριμένους κλάδους οικονομικής δραστηριότητας ανά ΔΕ. Όπως φαίνεται 

χαρακτηριστικά, ιδιαίτερη εξειδίκευση έχει το εργατικό δυναμικό του Δήμου στους 

τομείς της δασοκομίας και της εξόρυξης και δευτερευόντως στον τουρισμό γεγονός που 

προκύπτει από την ευρύτερη, ιστορική, κοινωνική και οικονομική φυσιογνωμία του 

πληθυσμού που ήδη αναλύθηκε. Ειδικά στον τομέα της εξόρυξης, ο Δήμος έχει 

εντοπισμένα το σημαντικότερο βαθμός εξειδίκευσης από οποιαδήποτε άλλη περιοχή της 

Περιφέρειας γεγονός που εξηγείται με την διαχρονική αξιοποίηση του ορυκτού πλούτου 

τουλάχιστον κατά τον 20ο αιώνα. Το ίδιο όμως συμβαίνει και στον τομέα της δασοκομίας 

όπου και πάλι ο βαθμός εξειδίκευσης είναι ο μεγαλύτερος στην Περιφέρεια. Οι δύο 

αυτές παραγωγικές δραστηριότητες έρχονται σήμερα σε σύγκρουση αν αναλογιστούμε 

το μεγάλο κομμάτι δάσους που υφαρπάζει η Ελληνικός Χρυσός για τις δραστηριότητές 

της. 
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ΣΧΗΜΑ 20: ΠΛΗΘΥΣΜΟΣ ΚΑΤΑ ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΑΣΧΟΛΙΑΣ (%, 2011) (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ, 2011, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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ΣΧΗΜΑ 19: ΑΠΑΣΧΟΛΟΥΜΕΝΟΙ ΚΑΤΑ ΤΟΜΕΑ (%, 2011) (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ, 2011, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

ΣΧΗΜΑ 18: ΑΠΑΣΧΟΛΟΥΜΕΝΟΙ ΚΑΤΑ ΤΟΠΟ ΕΡΓΑΣΙΑΣ (%, 2011) (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ, 2011, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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ΣΧΗΜΑ 21: ΠΛΗΘΥΣΜΟΣ ΚΑΤΑ ΚΛΑΔΟ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΑΣ (%,2011) (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ, 2011, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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ΣΧΗΜΑ 22: ΑΠΑΣΧΟΛΟΥΜΕΝΟΙ ΚΑΤΑ ΕΠΑΓΓΕΛΜΑ (%, 2011) (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ, 2011, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 



155 
 

 
 

 

ΧΑΡΤΗΣ 8: 
ΑΠΑΣΧΟΛΗΣΗ 
ΣΤΗΝ ΔΑΣΟΚΟΜΙΑ, 
ΤΟΝ ΤΟΥΡΙΣΜΟ ΚΑΙ 
ΤΙΣ ΕΞΟΡΥΞΕΙΣ ΓΙΑ 
ΤΟΥΣ ΔΗΜΟΥΣ ΤΗΣ 
ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΣ Κ. 
ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ 
ΟΠΟΥ Ο ΔΗΜΟΣ 
ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ 
ΕΜΦΑΝΙΖΕΙ 
ΑΥΞΗΜΕΝΗ 
ΕΞΕΙΔΙΚΕΥΣΗ 
(ΠΗΓΗ: ΠΠΧΣΑΑ 
Κ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ, 
2014) 
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7.4. Πολιτιστικό περιβάλλον 

Ο Δήμος Αριστοτέλη είναι ο Δήμος που συνορεύει με τη χερσόνησο του Άθω και 

το σύνολο μοναστηριών του Αγίου Όρους. Το Άγιο Όρος αποτελεί τον σημαντικότερο 

ίσως πολιτιστικό πόρο της ευρύτερης περιοχής. Τμήμα των ανδρών κατοίκων, κυρίως 

από τη ΔΕ Σταγείρων-Ακάνθου, απασχολείται στο Άγιο Όρος, άλλο τμήμα εκμεταλλεύεται 

αγροτική γη που ανήκει στις μονές του συμπλέγματος και άλλο αναπτύσσει μικρής 

κλίμακας τουριστικές εγκαταστάσεις -π.χ. στην Ιερισσό και την Ολυμπιάδα- για τους 

επισκέπτες του Αγίου Όρους. Παράλληλα, στην περιοχή έχει αναπτυχθεί ιστορικά 

μεταποίηση από μικρές, οικογενειακές μονάδες που στηρίζονται διαχρονικά σε πρώτες 

ύλες από εκτάσεις των μονών εκτός της χερσονήσου του Άθω -π.χ. ξυλεία- αλλά και στην 

αξιοποίηση του τοπόσημου που προσφέρει το Άγιο Όρος. Το Άγιο Όρος έχει κηρυχθεί 

μνημείο παγκόσμιας πολιτιστικής κληρονομιάς Unesco, το 1988. 

Πέραν του Αγίου Όρους, ο Δήμος Αριστοτέλη περιλαμβάνει 52 κηρυγμένους 

αρχαιολογικούς χώρους και μνημεία όλων των περιόδων -από την αρχαιότητα μέχρι την 

νεοελληνική περίοδο- με τους περισσότερους να βρίσκονται στους παραθαλάσσιους 

οικισμούς της ΔΕ Σταγείρων-Ακάνθου.  Στον Πίνακα 10 του Παραρτήματος είναι 

συγκεντρωμένα και παρουσιάζονται τα μνημεία αυτά. 

Για τη ΔΕ Αρναίας με βάση τα ιστορικά στοιχεία και αρχαιολογικά ευρήματα, η 

θέση της αρχαίας πόλης των Αρνών ή Αρναί πρέπει να βρισκόταν στα βόρεια του λόφου 

του προφήτη Ηλία, 2 χιλιόμετρα βορειανατολικά της σύγχρονης πόλης. Ωστόσο, υπάρχει 

και ο ισχυρισμός ότι περιμετρικά του λόφου βρισκόταν μια άλλη αρχαία πόλη, η Αυγαία 

της οποίας η ακρόπολη τοποθετείται στην κορυφή του λόφου. Γι’ αυτό το λόγο το όνομα 

Αρναία προέρχεται από τη συνένωση των ονομάτων Αρναί και Αυγαία. Τα αρχαιολογικά 

ευρήματα μαρτυρούν συνεχή κατοίκηση από τους προϊστορικούς χρόνους. 

Για τη ΔΕ Παναγίας, στοιχεία κατοίκησης των αρχαίων χρόνων εμφανίζονται στην 

περιοχή των Πυργαδικίων, που ήταν χτισμένη η πόλη με το όνομα Πίλωρος. Κατά τον 

Ηρόδοτο η Πίλωρος μαζί με τις παρακείμενες πόλεις Άσσα, Σίγγος και Σάρτη είχαν 

υποταχθεί στον Ξέρξη την περίοδο που διάνοιξε τη διώρυγα του Άθω για να διέλθει ο 
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στρατός και ο στόλος του. Η περιοχή πήρε το όνομά της κατά την παράδοση από μια 

θαμμένη εικόνα που βρέθηκε κοντά στον οικισμό της Μεγάλης Παναγιάς. Η Μεγάλη 

Παναγιά ανήκε στα λεγόμενα Μαδεμοχώρια ή κατά άλλους στο Κοινό του Μαδεμίου, 

συνεταιρισμού που υπήρξε στη Χαλκιδική υπό την οθωμανική αυτοκρατορία και 

αποτελούσε μορφή συνεταιρισμού εργατών των μεταλλείων. 

Στην περιοχή της ΔΕ Σταγείρων-Ακάνθου και συγκεκριμένα στην σημερινή 

Ιερισσό, εκτιμάται ότι ήταν χτισμένη η αρχαία Άκανθος πιθανώς από το 655 π.Χ. Η 

Άκανθος υπήρξε ιστορικά σημαντική περιοχή, καθώς είχε σημαντικούς φυσικούς πόρους 

-ορυκτό και δασικό πλούτο- και αξιόλογο λιμάνι. Η αρχαία πόλη εκτείνεται σε 

λοφοσειρά, 600 μέτρα νοτιοανατολικά από τον οικισμό της Ιερισσού, όπου διατηρούνται 

λείψανα των τειχών, ένα τμήμα της ακρόπολης, διάσπαρτα αρχιτεκτονικά μέλη και 

οικοδομικά απομεινάρια ελληνιστικών χρόνων. Στον ίδιο αρχαιολογικό χώρο σώζονται 

μια βυζαντινή εκκλησία και δύο μεταβυζαντινές.  

7.5. Φυσικό περιβάλλον 

Ο επισκέπτης της ΒΑ Χαλκιδικής θα μπορούσε πολύ εύκολα να αναγνωρίσει τρία 

χαρακτηριστικά του τοπίου: Πρώτον, διαπιστώνει την ύπαρξη μιας πολύ μεγάλης 

ακτογραμμής που σχηματίζει μια ποικιλία μικρότερων ή μεγαλύτερων κόλπων, που 

ξεκινά από το δυτικό τμήμα της χερσονήσου του Άθω και τον Σιγγιτικό κόλπο και φτάνει 

μέχρι τον κόλπο του Ορφανού στο βορειοανατολικό μέρος του Δήμου Αριστοτέλη. 

Δεύτερον, το τοπίο διαφοροποιείται σημαντικά μεταξύ της παράκτιας και της 

ημιορεινής/ορεινής ζώνης. Στην παράκτια ζώνη, κοντά στους οικισμούς, είναι λοφώδες 

με χαμηλή βλάστηση ή πευκοδάση και πεδινό-αγροτικό με καλλιέργειες όπως ελιές, 

αμπέλια, σιτηρά και κηπευτικά. Στην ημιορεινή/ορεινή ζώνη φύονται θάμνοι και 

εκτεταμένα δάση αριάς, λεύκης, οξιάς, καστανιάς, πλατάνου, δρυός και διαφόρων ειδών 

πεύκου -π.χ. χαλέπιος πεύκη, μαύρη πεύκη κλπ. Τρίτον, είναι εμφανής η μεταλλευτική 

δραστηριότητα καθώς εκτενείς εκτάσεις φιλοξενούν ή έχουν εγκλειστεί για να 

φιλοξενήσουν αποκλειστικά αυτή τη δραστηριότητα.  
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Το φυσικό περιβάλλον της ευρύτερης περιοχής παρουσιάζει αξιόλογη 

ποικιλομορφία, γεγονός που οφείλεται κατά μεγάλο ποσοστό στη σύνθετη 

γεωμορφολογία του, ένα μωσαϊκό δηλαδή πεδινών τμημάτων, ορεινών όγκων, έντονων 

χαραδρών, ρεμάτων και παράκτιων διαμορφώσεων. Η σύνθεση αυτή επέτρεψε -σε 

συνδυασμό µε την έλλειψη βόσκησης σε σημαντικά τμήματα της περιοχής- την ανάπτυξη 

ανάλογης ποικιλομορφίας στις μονάδες βλάστησης. Τα δασικά και τα θαμνώδη 

οικοσυστήματα καλύπτουν το συντριπτικό ποσοστό της επιφάνειας του Στρατωνικού 

Όρους, από τα μεγάλα υψόμετρα των ορεινών όγκων, έως και τα χαμηλά υψόμετρα των 

παράκτιων περιοχών.  

Το σύνολο των οικολογικά ευαίσθητων περιοχών που είναι ενταγμένες σε 

διάφορους καταλόγους προστατευόμενων περιοχών παρουσιάζονται στον παρακάτω 

Πίνακα 5 και αποτυπώνονται στον Χάρτη 9. Αξίζει να σημειωθεί ότι εντός της επικράτειας 

του Δήμου Αριστοτέλη εντάσσονται σημαντικές περιοχές του δικτύου Natura 2000. Το 

δίκτυο Natura 2000 αποτελεί ένα ευρωπαϊκό δίκτυο περιοχών -Τόπων Κοινοτικής 

Σημασίας / Ειδικών Ζωνών Διατήρησης και Ζωνών Ειδικής Προστασίας- το οποίο 

λειτουργεί με κοινούς ευρωπαϊκούς κανόνες. Στις περιοχές αυτές πρέπει να 

εφαρμόζονται μέτρα διαχείρισης, να αποφεύγεται η υποβάθμιση και η σημαντική 

όχληση και να εφαρμόζεται η δέουσα εκτίμηση των επιπτώσεων σχεδίων, έργων και 

δραστηριοτήτων. Οι τρεις Τόποι Κοινοτικής Σημασίας της περιοχής έχουν οριστεί και ως 

Ειδικές Ζώνες Διατήρησης γεγονός που σημαίνει ότι έχουν καθοριστεί προτεραιότητες 

και μέτρα. Παράλληλα το όρος Χολομώντα χαρακτηρίζεται και ως Ζώνη Ειδικής 

Προστασίας για την ορνιθοπανίδα. 

Το αποτέλεσμα του συνδυασμού της υψηλής φυτοκάλυψης και της απουσίας 

σοβαρών διαδοχικών ανθρωπογενών πιέσεων στα οικοσυστήματα του Στρατωνικού 

Όρους, είναι η πληρότητα του εδάφους, καθώς αυτά τα δύο αποτελούν ανασταλτικούς 

παράγοντες διάβρωσής του. Τα δάση που αναπτύσσονται σε αυτά τα εδάφη θεωρούνται 

πολύτιμα, ιδίως κοντά σε κατοικημένες περιοχές, επειδή προστατεύουν από την 

επιφανειακή απορροή  και εφοδιάζουν τις πηγές με καθαρό νερό (ΔΦΠ-ΑΠΘ, 2013: 4). 

Παράλληλα, η μεγάλη έκταση, η ενιαία δομή, η πυκνότητα και η ποικιλία των ειδών 

χλωρίδας των δασικών οικοσυστημάτων της ευρύτερης περιοχής, συνδυασμένα µε την 

έλλειψη υπερβόσκησης, την απαγόρευση κυνηγιού -σε αρκετές περιοχές- και της 
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γενικότερης απουσίας ανθρωπογενών παρεµβάσεων, τα καθιστούν εξαιρετικά 

σημαντικά για τη διαβίωση και αναπαραγωγή πολλών δασικών ειδών άγριας πανίδας. 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 5: ΟΙΚΟΛΟΓΙΚΑ ΕΥΑΙΣΘΗΤΕΣ ΠΕΡΙΟΧΕΣ ΤΟΥ ΔΗΜΟΥ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ ΠΟΥ ΕΙΝΑΙ ΕΝΤΑΓΜΕΝΕΣ ΣΕ ΔΙΑΦΟΡΟΥΣ ΚΑΤΑΛΟΓΟΥΣ 
ΠΡΟΣΤΑΤΕΥΟΜΕΝΩΝ ΠΕΡΙΟΧΩΝ (ΠΗΓΗ: ΠΠΧΣΑΑ Κ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ, 2014, ΕΠ Δ. ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ, 2015, ΔΙΚΤΥΟ NATURA 2000, ΙΔΙΑ 

ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

Προστατευόμενες περιοχές 
Δίκτυο Natura 2000 

Περιοχή Κωδικός Είδος προστασίας Έκταση (ha) 
Όρος Χολομώντας GR1270001 ΤΚΣ - ΕΖΔ 15 543.63 
Όρος Χολομώντας GR1270012 ΖΕΠ 26 413.93 
Χερσόνησος Άθω GR1270003 ΤΚΣ - ΕΖΔ 33 567.81 
Όρος Στρατονικόν - Κορυφή Σκαμνί GR1270005 ΤΚΣ - ΕΖΔ 8 128.17 

Βιότοποι Corine 
Περιοχή Κωδικός 

Όρος Χολομώντας Α00100018 
Ανατολική Χαλκιδική A00060001 
Ανατολική Πλευρά Στρατωνικού Όρους A00060002 
Βουνά Αρβανίτης και Παϊβούνι, Ιερισσός A00060003 
Εκβολή Χαβρία /περιοχή Ορμυλίων 

 

Όρος Άθως (Άγιον Όρος) 
 

Καταφύγια άγριας ζωής 
Περιοχή Κωδικός 

Κρυονέρι - Καλογερικό Κ115 
Μπροστόμνιτσα Στρατονίκης Κ122 
Σκουριές-Καστέλι-Κάκκαβος Κ129 
Χαβρία Κ840 
Χολομώντας Αρναίας Κ841 

Τοπία Ιδιαίτερου Φυσικού Κάλλους (Τ.Ι.Φ.Κ.)  
Περιοχή Κωδικός 

Ιερισσός ΑΤ4010060 
Χαράδρα Κηπουρίστρα Στρατωνικού ΑΤ4011038 
Στάγειρα (Ολυμπιάδα) και νησίδα Κάπρος ΑΤ4011001 

 

 

ΧΑΡΤΗΣ 9: ΠΡΟΣΤΑΤΕΥΟΜΕΝΕΣ ΠΕΡΙΟΧΕΣ ΣΤΗΝ ΠΕ ΧΑΛΚΙΔΙΚΗΣ (ΠΗΓΗ: ΣΜΠΕ ΠΠΧΣΑΑ Κ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ, 2014) 
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Τα δάση της περιοχής -βλ. και παρακάτω Χάρτη 10- διακρίνονται σε δάση οξιάς, 

δρυός, καστανιάς, αειφύλλων πλατυφύλλων -αριά-, πλατάνου, αναδασώσεων 

κωνοφόρων και μεγάλης ποικιλίας μεικτών δασών. Τα δάση οξιάς βρίσκονται σε άριστη 

οικολογική κατάσταση. Η δομή των δασών οξιάς είναι ανομοιόμορφη με συμμετοχή 

μεγάλου αριθμού υπεραιωνόβιων δένδρων. Πρόκειται για μοναδικά δάση στον ελλαδικό 

χώρο με τεράστια οικολογική αξία. Η αξία αυτή ενισχύεται και από το γεγονός ότι στις 

βόρειες εκθέσεις τα δάση οξιάς, καλύπτουν τις πλαγιές σε όλο τους το υψομετρικό εύρος 

εμφανιζόμενα ακόμα και σε υψόμετρο < 200μ. Ως εκ τούτου αποτελούν σημαντικούς 

δείκτες κλιματικής αλλαγής. Τα δένδρα ιτάμου σε κάποιες περιοχές έχουν ύψος 

μεγαλύτερο των 15  μ. και διάμετρο μεγαλύτερη των 50 εκ. Η ηλικία των μεγαλύτερων 

δένδρων ιτάμου εκτιμάται σε μερικές εκατοντάδες έτη.  

 

  

ΧΑΡΤΗΣ 10: ΜΕ ΠΡΑΣΙΝΟ ΧΡΩΜΑ ΤΑ ΔΙΑΧΕΙΡΙΖΟΜΕΝΑ ΔΑΣΗ ΚΑΙ ΟΙ ΔΑΣΙΚΕΣ ΕΚΤΑΣΕΙΣ ΣΤΗΝ ΠΕ ΧΑΛΚΙΔΙΚΗΣ (ΠΗΓΗ: ΣΜΠΕ ΠΠΧΣΑΑ 
Κ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ, 2014) 

 

Η Σχολή Δασολογίας και Φυσικού Περιβάλλοντος του ΑΠΘ με κείμενο 

επιστημονικής επιτροπής από καθηγητές/τριες της Σχολής σημειώνει -μετά από έρευνα 

στην περιοχή το 2012- ότι τα δάση αυτά ανήκουν στην κατηγορία των αρχέγονων 
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δασών 61  και πρέπει να θεωρηθούν μοναδικά σε εθνικό και διεθνές επίπεδο καθώς 

«φέρουν μοναδικούς γονιδιακούς συνδυασμούς από το απώτερο παρελθόν του πλανήτη 

μας» (2013: 7). Το ίδιο κείμενο αναφέρει πως τα δάση δρυός της περιοχής αποτελούν 

τόσο από επιστημονική άποψη όσο και από άποψη δασοκομικής πρακτικής, δάση 

αναφοράς καθώς «πουθενά στον ελλαδικό χώρο δεν έχει εφαρμοσθεί σε τέτοια έκταση 

και με τέτοια συνέπεια σε βάθος χρόνου, παρόμοιο πρόγραμμα αναγωγής δρυοδασών» 

(στο ίδιο, σελ. 8).  

Πολλά από τα δάση αυτά έχουν ξεπεράσει την ηλικία των 100 ετών και βρίσκονται 

στο στάδιο της αναγέννησης και παρουσιάζουν μεγάλη βιοποικιλότητα τόσο της 

χλωρίδας όσο και της πανίδας. Θεωρούνται τα σημαντικότερα δρυοδάση της χώρας μας, 

με μεγάλη οικολογική, επιστημονική και εκπαιδευτική αξία. Παρατηρούνται επίσης δάση 

καστανιάς -που κατατάσσονται στα παραγωγικότερα δάση της χώρας, τα οποία 

διαχειρίζονται με την παραδοσιακή μέθοδο της περιοχής -προερχόμενη από την 

παράδοση του Αγίου Όρους- και δημιουργούν σημαντικούς βιότοπους για την άγρια 

πανίδα, καθώς εκτός των άλλων είναι ιδιαίτερα ανθεκτικά στις πυρκαγιές. Εξάλλου οι 

περισσότεροι δασικοί συνεταιρισμοί της περιοχής ασχολούνται με εμπορία ξύλου 

καστανιάς. Ειδικά στην περιοχή των Σκουριών απαντώνται και ορισμένα τμήματα με 

αναδασώσεις κωνοφόρων.  Πρόκειται για αναδασώσεις κυρίως μαύρης πεύκης. Τα δάση 

μαύρης πεύκης χαρακτηρίζονται από καλές συνθήκες αύξησης, καλή ζωτικότητα και 

ικανοποιητική σταθερότητα. Στην περιοχή, απαντώνται τέλος, μεικτά δάση που 

παρουσιάζουν μεγάλη παραγωγική ικανότητα και διακρίνονται για την οικολογική και 

αισθητική τους αξία.  

Γενικά, το δασικό τοπίο είναι αυτό που χαρακτηρίζει κυρίαρχα την ευρύτερη 

περιοχή και ειδικά το Δήμο Αριστοτέλη. Εξάλλου συνολικά στην ΠΕ Χαλκιδικής το 29,63% 

της έκτασης της αφορά σε δασικές εκτάσεις και το 38,64% σε αγρούς ενώ μόλις το 0,97% 

σε οικισμούς. Το ποσοστό των δασών είναι ακόμη μεγαλύτερο στην επικράτεια του 

Δήμου και φτάνει το 60% με τους οικισμούς να μην ξεπερνούν το 0,5%. Τέλος στο Άγιο 

                                                           
61 Αρχέγονα χαρακτηρίζονται τα δάση με υψηλό βαθμό φυσικότητας (αποτελούμενα  από αυτόχθονα είδη, μερικά εκ 
των οποίων θεωρούνται ως «ακρογωνιαίοι λίθοι «keystone species» του οικοσυστήματος), ευρισκόμενα στα τελευταία 
στάδια εξέλιξης της οικολογικής διαδοχής (climax) που σταθεροποιήθηκαν φυτοκοινωνιολογικά πριν αρκετές χιλιάδες 
χρόνια και αποτελούν σήμερα δείγματα των πρωταρχικών δασικών οικοσυστημάτων (primary forests) της Ευρώπης 
(ΔΦΠ-ΑΠΘ, 2013:8). 
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Όρος οι δασοκαλύψεις είναι 58,7% και οι αγροτικές γαίες 3,7% της συνολικής έκτασης 

(ΣΜΠΕ ΠΠΧΣΑΑ Κ. Μακεδονίας, 2014). Γι’ αυτό και ένα μεγάλο μέρος των παραγωγικών 

δράσεων της περιοχής έχει να κάνει με τη δασοκομία, τις δραστηριότητες του 

πρωτογενούς τομέα γύρω από το δάσος -π.χ. μελισσοκομία εντός των δασών- και μικρή 

μεταποίηση ειδών ξυλείας -κυρίως καστανιάς. 

Το φυσικό τοπίο χαρακτηρίζεται, και από τις εκτεταμένες ιστορικές και νέες 

μεταλλευτικές δραστηριότητες που έχουν ισχυρή αποτύπωση στην περιοχή. Σε πολλά 

μέρη εντός του Δήμου τα τέλματα, οι στοές -εγκαταλειμμένες και μη- και οι σωροί 

ακατέργαστου μεταλλεύματος χαρακτηρίζουν το τοπίο. Την ίδια στιγμή η Περιφέρεια Κ. 

Μακεδονίας σε επίπεδο πολιτικών και κατευθύνσεων αναγνωρίζει τη σημαντικότητα των 

ορυκτών πόρων για την περιοχή αλλά και ευρύτερα για την Περιφέρεια και τη χώρα 

καθώς η «Β. Ελλάδα είναι από τις πλουσιότερες κοιτασματολογικές περιφέρειες της 

Ευρώπης και μπορεί να αποτελέσει σταθερή μεταλλευτική πηγή για τη βιώσιμη 

ανάπτυξη της χώρας» και «είναι σε θέση να συμβάλλει καθοριστικά στην κατεύθυνση 

εντατικότερης και αποτελεσματικότερης εκμετάλλευσης ευρωπαϊκών πηγών μη 

ενεργειακών ορυκτών πρώτων υλών» (ΣΜΠΕ ΠΠΧΣΑΑ Κ. Μακεδονίας, 2014: 209).  

Τα κύρια μη ενεργειακά ορυκτά της ΒΑ Χαλκιδικής είναι ο μόλυβδος (Pb), ο 

ψευδάργυρος (Zn), ο χρυσός (Au) και ο άργυρος (Ag). Χαρακτηριστικό αυτών των μικτών 

θειούχων κοιτασμάτων είναι το πολυμεταλλικό τους περιεχόμενο με δυνατότητα 

ανάκτησης βασικών και πολύτιμων μετάλλων συμπεριλαμβανομένων των πολύ υψηλών 

συγκεντρώσεων χρυσού -πολυμεταλλικός χρυσός. 

Περιοχές με βεβαιωμένα εκμεταλλεύσιμα αποθέματα είναι: α) 

Στρατώνι/Μεταλλείο Μαύρων Πετρών: 163.000 τόνοι Pb, 208 000 Zn, 13,7 εκατομμύρια  

ουγγιές -430 τόνοι- Ag, 0,3 εκατομμύρια ουγγιές (9 τόνοι) Au και β) Ολυμπιάδα: 3,6 

εκατομμύρια ουγγιές -115 τόνοι Au, 52,1 εκατομμύρια ουγγιές -1667 τόνοι- Ag, 530.000 

τόνοι Pb, 695.000 τόνοι Zn. Παράλληλα, περιοχές με δυναμικό κοιτασματολογικό 

ενδιαφέρον θεωρούνται η Πιάβιτσα, η Μπαξίνα, ο Ζέπκος και οι Άσπρες Γούβες όλες στη 

ΒΑ Χαλκιδική. Αντίστοιχα υπάρχουν συγκεντρώσεις χρυσού, χαλκού (Cu) και 

Μολυβδαίνιου (Mo) αποκλειστικά στις Σκουριές:  3,9 εκ. ουγγιές -125 τόνοι Au, 789.000 
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τόνοι Cu επιβεβαιωμένα και 5,03 εκατομμύρια ουγγιές -161τόνοι- Au, 1.043.000 τόνοι Cu 

δυνατά αποθέματα (στο ίδιο, σελ. 210-212).  

Βέβαια αναγνωρίζεται ότι η εκτεταμένη εκμετάλλευση δημιουργεί μεγάλα 

περιβαλλοντικά προβλήματα ειδικά στα υδατικά αποθέματα της περιοχής. 

Χαρακτηριστικά (στο ίδιο, σελ. 288): 

 «Η ως τώρα εκμετάλλευση, κυρίως ως τη δεκαετία του 1990, όταν και απουσίαζε το 

πλαίσιο πρόληψης και περιορισμού των επιπτώσεων, έχει δημιουργήσει σημαντικές 

επιπτώσεις που μπορεί μεν να ελέγχονται, δεν έχουν όμως επιλυθεί οριστικά. Κύριο 

ζήτημα αποτελεί η διευθέτηση των επικίνδυνων υγρών αποβλήτων που επί δεκαετίες 

προσωρινά αποθηκεύονται στη λίμνη τελμάτων του Μαντεμ-Λάκου και περιέχουν 

σημαντικές συγκεντρώσεις ψευδαργύρου και μόλυβδου. Το σχέδιο διευθέτησης των 

αποβλήτων της λίμνης και αποκατάστασης της περιοχής έχει συμπεριληφθεί στο έργο 

εκμετάλλευσης του χρυσού (ως συνοδό έργο) και περιλαμβάνει την επεξεργασία και 

απομάκρυνση των υγρών. Για τη νέα εκμετάλλευση οι κύριες αναμενόμενες επιπτώσεις 

αφορούν την καταστροφή (μη αναστρέψιμη επίπτωση) τμήματος του αρχέγονου δάσους 

του Χολομόντα – Στρατωνίου για τη δημιουργία ενός φράγματος στο οποίο θα 

δημιουργηθεί μια νέα λίμνη τελμάτων για τη νέα εκμετάλλευση.  Τα νέα τέλματα θα 

περιέχουν απόβλητα εμπλουτισμού, ο οποίος θα γίνεται με τη χρήση κυανίου.  Ο πλήρης 

έλεγχος και η αποφυγή οποιασδήποτε διαρροής αποτελεί υποχρέωση της εταιρείας 

διαχείρισης, καθώς το κυάνιο είναι ιδιαίτερα τοξικό». 

Το Επιχειρησιακό Πρόγραμμα του Δήμου Αριστοτέλη για την περίοδο 2015-2019, 

αναγνωρίζοντας τις μη αναστρέψιμες επιπτώσεις των ως τώρα δραστηριοτήτων θέτει 

αυστηρότερες προτάσεις για την μελλοντική λειτουργία των μεταλλείων και αναφέρει 

(ΕΠ δ. Αριστοτέλη, 2015: 78): 

«Η δέσμευση γης για τη χρήση της εξόρυξης/μεταλλείας έναντι άλλων ανταγωνιστικών 

χρήσεων να περιορισθεί στις ενεργές μονάδες και στις περιοχές για τις οποίες υπάρχει 

εγκεκριμένο επενδυτικό σχέδιο, για το χρόνο που προβλέπεται στο σχέδιο αυτό.  

Να μην ταυτιστεί η χορήγηση μεταλλευτικών δικαιωμάτων με τη δέσμευση των χρήσεων 

του χώρου. 

Να εξαιρεθεί από οποιαδήποτε μελλοντική δέσμευση η παράκτια ζώνη του Δήμου η 

οποία δεν είναι ήδη δεσμευμένη σε μεταλλευτικές χρήσεις -π.χ. εγκαταστάσεις 

Στρατωνίου- και σε βάθος 1.500 m από τη γραμμή της παραλίας, κατ’ εφαρμογή του 
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άρθρου 8 του ΕΠΧΣΑΑ Τουρισμού και της Κοινοτικής Οδηγία COM (2000) 547 27.9.2000 -

και Ν.3937/2011- για τη διαχείριση της παράκτιας ζώνης». 

Ειδικά για το όρος Κάκαβος, όπου χωροθετείται το έργο των Σκουριών, σε ότι 

αφορά στη χλωρίδα απαντώνται 469 διαφορετικά είδη φυτών εκ των οποίων τα 38 

χαρακτηρίζονται ως οικολογικά σημαντικά είδη, 1 είδος έχει συμπεριληφθεί στο κόκκινο 

βιβλίο των απειλούμενων φυτών της Ελλάδας, 20 είδη έχουν συμπεριληφθεί στο π.∆. 

67/1981 62 , 16 είδη χαρακτηρίζονται ως σπάνια για τον ελληνικό χώρο και 5 είδη 

παρουσιάζουν ενδημισμό -είτε εντός της βαλκανικής χερσονήσου είτε τοπικά 

(soshalkidiki, 2014: 5). Αντίστοιχα, σε ότι αφορά στην πανίδα εμφανίζονται 12 είδη 

αμφιβίων, 28 είδη ερπετών και 40 είδη θηλαστικών -σημαντικότερα εκ των οποίων είναι 

η βίδρα, το τσακάλι και ο λύκος (στο ίδιο, σελ. 6). Τέλος για την ορνιθοπανίδα είναι 

σημαντικά τα 159 διαφορετικά είδη της περιοχής εκ των οποίων 52 είδη ανήκουν στο 

Παράρτημα Ι της ευρωπαϊκής οδηγίας 2009/147, 4 είδη ανήκουν στα παγκοσμίως 

απειλούμενα και 20 είδη ανήκουν σε εκείνα που ο παγκόσμιος πληθυσμός τους είναι 

συγκεντρωμένος στην Ευρώπη σε ποσοστό >50% και είναι υπό δυσμενές καθεστώς 

διατήρησης. Για την περιοχή των Σκουριών έχουν γίνει προσπάθειες από πλευράς των 

δημόσιων υπηρεσιών -και μάλιστα έχουν επιτύχει-, να αποδεσμευθεί η περιοχή από 

διάφορες εντάξεις της ως προστατευόμενη περιοχή και να θεωρηθεί μεταλλευτική 

περιοχή. Ενδεικτική είναι η τροποποίηση του Γενικού Πολεοδομικού Σχεδίου -ΓΠΣ- του 

τότε Δήμου Μ. Παναγιάς τον Αύγουστο του 2011. Στο αρχικό σχέδιο του 2008 με τη 

σύμφωνη γνώμη των αρμόδιων φορέων και της τοπικής κοινωνίας η θέση Σκουριές 

χαρακτηρίζεται «ως δασική έκταση και εντός ορίου καταφυγίου άγριας ζωής», ενώ στη 

συνέχεια χωρίς να υπάρξει δημόσια διαβούλευση και αγνοώντας τις απόψεις του 

δασαρχείου οι υπηρεσίες του ΥΠΕΚΑ χαρακτηρίζουν τις Σκουριές ως περιοχή 

μεταλλευτικών δραστηριοτήτων, με την αιτιολογία του «δημοσίου συμφέροντος» -βλ.  

παρακάτω Χάρτη 11.  

Αυτή η λογική αποχαρακτηρισμού συνεχίζεται και από το ΠΠΧΣΑΑ Κ. Μακεδονίας 

το 2014. Η περιοχή των Σκουριών προσδιορίζεται πλέον ως Ευρύτερη Αναπτυξιακή Ζώνη 

                                                           
62 ΦΕΚ 43Α/81 - Για την προστασία της αυτοφυούς χλωρίδας και άγριας πανίδας και καθορισμού διαδικασίας 
συντονισμού και ελέγχου της έρευνας αυτών βλ. 
http://www.ypeka.gr/LinkClick.aspx?fileticket=INETNRS3y8o%3d&tabid=538 [Τελευταία πρόσβαση 28 Μαΐου 2018]. 
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-ΕΑΖ- Εξόρυξης -βλ. Χάρτες 3 και 4 του Παραρτήματος. Η ζώνη αυτή επικαλύπτεται με 

ζώνες ειδίκευσης σε άλλους τομείς -τουρισμός, γεωργία, ενώ υπάρχουν και άλλες 

ευαίσθητες χωρικές παράμετροι, κυρίως φυσικού περιβάλλοντος -υγρότοποι και ακτές- 

που αγνοούνται. Η στρατηγική περιλαμβάνει τη δυνατότητα αξιοποίησης ορυκτών 

πρώτων υλών, σε πρώτο χρόνο σε προσπάθεια στάθμισης με τις άλλες παραμέτρους. 

Όμως, ο άκαμπτα χωροθετημένος χαρακτήρας των ορυκτών πρώτων υλών, η θέση των 

οποίων στον χώρο δεν μπορεί να μεταβληθεί, αποτελεί τη βασική προϋπόθεση 

στρατηγικής για τις εξορύξεις.  

Συνεπώς, για τα γνωστά κοιτάσματα, όπου ο υφιστάμενος υποκείμενος 

σχεδιασμός δεν επιτρέπει την αξιοποίησή τους μέσω απαγορευτικών χρήσεων γης ή 

άλλων όρων, με βάση το ΠΠΧΣΑΑ πρέπει να αναθεωρείται, τεκμηριώνοντας ότι η 

παρουσία του κοιτάσματος έχει ληφθεί σοβαρώς υπόψη. Στο πλαίσιο αυτό, από το ίδιο 

το κείμενο προτείνεται η  μετακίνηση άλλων χρήσεων γης με τις οποίες προκύπτει 

σύγκρουση (βλ. ΣΜΠΕ ΠΠΧΣΑΑ Κ. Μακεδονίας, 2014: 209). Τα σχέδια χρήσεων γης 

πρέπει να περιλαμβάνουν προβλέψεις για τη χρήση του χώρου εξόρυξης μετά το τέλος 

της εκμετάλλευσης σε περιοχές στις οποίες αυτή βρίσκεται σε εξέλιξη ή προβλέπεται να 

εκκινήσει μέσα στον χρονικό ορίζοντα του σχεδίου. 

Παράλληλα, για κοιτάσματα πρώτων υλών που έχουν κατηγοριοποιηθεί ως 

ιδιαίτερης σημασίας για την εθνική οικονομία, από την Εθνική Πολιτική για την 

Αξιοποίηση των Ορυκτών Πρώτων Υλών -ΟΠΥ-, προτείνεται η αξιοποίησή τους σε πρώτη 

προτεραιότητα. Συνεπώς, ο σχεδιασμός πρέπει να εξασφαλίζει τη δυνατότητα 

εκμετάλλευσής τους. Οι ΟΠΥ ιδιαίτερης σημασίας για την εθνική οικονομία είναι οι εξής: 

Λιγνίτης, Λατερίτης (Fe-Ni), Βωξίτης, Μικτά θειούχα (Pb-Zn-Ag), Χρυσός, Λευκόλιθος, 

Μάρμαρα,  Μπεντονίτης,  Περλίτης. Καθώς, στη ΒΑ Χαλκιδική εντοπίζονται τέτοιες ΟΠΥ, 

το ΠΠΧΣΑΑ Κ. Μακεδονίας προτείνει την εκμετάλλευσή τους (στο ίδιο, σελ. 96). 

 



166 
 

 

ΧΑΡΤΗΣ 11 : Ο ΑΠΟΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΜΟΣ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΧΗΣ ΤΩΝ ΣΚΟΥΡΙΩΝ ΑΠΟ ΠΡΟΣΤΑΤΕΥΟΜΕΝΗ ΠΕΡΙΟΧΗ ΣΤΟ ΓΠΣ ΤΟΥ ΔΗΜΟΥ Μ. 
ΠΑΝΑΓΙΑΣ ΠΡΙΝ ΚΑΙ ΜΕΤΑ ΤΟ 2011 (ΠΗΓΗ: ΑΣΘ, 2012: 76) 

 

Ιδιαίτερη αναφορά πρέπει να γίνει, τέλος, στα νερά και τα υδάτινα 

οικοσυστήματα της περιοχής καθώς η ποιότητα και ποσότητα των υδατικών πόρων είναι 

ένα από τα σημαντικότερα ζητήματα που αντιμετωπίζει ο Δήμος Αριστοτέλη αλλά και 

ευρύτερα η ΠΕ Χαλκιδικής και η Περιφέρεια Κ. Μακεδονίας. Οι πόροι αυτοί έχουν 

ιδιαίτερη περιβαλλοντική αλλά και οικονομική αξία καθώς αξιοποιούνται για την 

οικονομική εκμετάλλευση των πεδινών εκτάσεων της περιοχής, την ύδρευση του 

πληθυσμού, τη διατήρηση των υγροτοπικών οικοσυστημάτων και την αλιεία. Σε θεσμικό 

επίπεδο, η προστασία τους πραγματοποιείται κύρια μέσω της εφαρμογής Σχεδίων 

Διαχείρισης, στη βάση της Λεκάνης Απορροής Ποταμού -ΛΑΠ- όπως προκύπτει από την 

ευρωπαϊκή οδηγία-πλαίσιο για το νερό 60/2000/ΕΚ63. Όλη η ΠΕ Χαλκιδικής εντάσσεται 

                                                           
63 Βλ. http://www.ypeka.gr/LinkClick.aspx?fileticket=F1AF2ARLHmo%3D&tabid=248&language=el-GR [Τελευταία 
πρόσβαση 20 Φεβρουαρίου 2018]. 
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στο σχέδιο διαχείρισης που προκύπτει από την υπαγωγή της στο Υδατικό Διαμέρισμα -

ΥΔ- Κεντρικής Μακεδονίας -GR 10- ενώ έχει τη δική της Λεκάνη Απορροής -ΛΑΠ 

Χαλκιδικής, GR 05. Ειδικά ο Δήμος Αριστοτέλη εντάσσεται μερικώς και στη ΛΑΠ του 

ποταμού Άθως. 

Η Περιφέρεια Κ. Μακεδονίας είναι υπεύθυνη για την εκπόνηση και 

παρακολούθηση των Σχεδίων Διαχείρισης για το καθένα από τα οποία καταθέτει 

ολοκληρωμένη Στρατηγική Μελέτη Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων -ΣΜΠΕ. Στη ΣΜΠΕ 

εκτός των άλλων, υπολογίζονται οι Δείκτες Εκμετάλλευσης Ύδατος -ΔΕΥ- τόσο για το 

σύνολο του εκάστοτε ΥΔ όσο και για κάθε μία ΛΑΠ. Ο ΔΕΥ εκφράζεται ως λόγος της μέσης 

ετήσιας συνολικής άντλησης γλυκών υδάτων προς το μέσο ετήσιο σύνολο ανανεώσιμων 

γλυκών πόρων, εκφραζόμενου σε ποσοστιαίες μονάδες. Η χρήση του είναι σημαντική, 

καθώς παρέχει τη δυνατότητα παρακολούθησης της αποδοτικότητας της χρήσης ύδατος 

από διαφορετικούς τομείς της οικονομίας σε εθνικό, περιφερειακό και τοπικό επίπεδο, 

διασφαλίζοντας κατ’ αυτόν τον τρόπο τη βιωσιμότητα των ρυθμών υδροληψίας. Υπό την 

έννοια ότι εκφράζει τις πιέσεις που ασκεί η συνολική υδροληψία στους υδατικούς 

πόρους υποδεικνύοντας τις χωρικές ενότητες -εδώ ΛΑΠ- που παρουσιάζουν υψηλά 

ποσοστά υδροληψίας σε σχέση με τους διαθέσιμους πόρους.  

Όπως προκύπτει από τη ΣΜΠΕ του ΠΠΧΣΑΑ Κ. Μακεδονίας (2014: 341) ειδικά για 

τη ΛΑΠ Χαλκιδικής εμφανίζεται πρόβλημα επάρκειας υδάτων, αφού για την ικανοποίηση 

των αναγκών της ΛΑΠ απαιτείται το 65% των προσφερόμενων υδατικών πόρων -βλ. 

Πίνακα 11 και Χάρτη 5 του Παραρτήματος. Μέρος των αναγκών αυτών καλύπτεται από 

μη ανανεώσιμα αποθέματα. Επιπλέον, στην ίδια ΛΑΠ είναι εντονότερη η ανομοιογενής 

χρονική κατανομή προσφοράς-ζήτησης νερού, αφού οι  παράκτιες περιοχές της 

παρουσιάζουν αυξημένες υδρευτικές ανάγκες κατά τους θερινούς μήνες λόγω 

τουρισμού, ενώ η προσφορά νερού είναι μειωμένη. Η κατάσταση αυτή επιτείνεται από 

την έλλειψη έργων ταμίευσης των χειμερινών απορροών. Να σημειωθεί ότι με βάση την 

κείμενη νομοθεσία το κατώφλι συναγερμού για τον ΔΕΥ είναι περίπου 20% ενώ σοβαρές 

υδατικές πιέσεις εμφανίζονται όταν ο ΔΕΥ υπερβαίνει το 40 %, ποσοστό που υποδηλώνει 

μη βιώσιμη χρήση των υδάτων. Εξάλλου, στη ΒΑ Χαλκιδική, το υπόγειο υδατικό 

υποσύστημα Σκουριών-Μαύρων Πετρών έχει χαρακτηριστεί ότι είναι σε κακή χημική 

κατάσταση, λόγω της μεταλλευτικής δραστηριότητας. Με βάση αυτό το χαρακτηρισμό, 
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η Διεύθυνση Υδάτων Κ. Μακεδονίας της Αποκεντρωμένης Διοίκησης Μακεδονίας-

Θράκης απαγόρευσε τη διάνοιξη υδρευτικής γεώτρησης στο Νεοχώρι τον Σεπτέμβριο 

του 2014 64 . Σε αντίθετη κατάσταση βρίσκεται η ΛΑΠ Άθως, όπου παρατηρείται 

υπερεπάρκεια υδατικών πόρων κυρίως λόγω των χαμηλών απολήψεών της -βλ. και τον 

Πίνακα 11 του Παραρτήματος. Το ζήτημα του νερού είναι ιδιαίτερα σημαντικό καθώς 

όπως φαίνεται οι υδατικοί πόροι της περιοχής είναι ιδιαίτερα πιεσμένοι ενώ -και όπως 

θα εξηγηθεί παρακάτω- η λειτουργία των μεταλλείων τους επιβαρύνει επιπλέον καθώς 

προϋποθέτει την άντληση μεγάλων ποσοτήτων υπόγειων υδάτων.  

Κλείνοντας το συγκεκριμένο κεφαλαίο είναι αναγκαίες κάποιες συνοπτικές 

παρατηρήσεις για την ανθρωπογεωγραφία, το φυσικό περιβάλλον της ΒΑ Χαλκιδικής και 

του Δήμου Αριστοτέλη και τις αλλαγές των χωρικών ρυθμίσεων προκειμένου να 

προσαρμοστούν στις απαιτήσεις της εξορυκτικής διαδικασίας: 

Ο Δήμος Αριστοτέλη και ευρύτερα η ΒΑ Χαλκιδική ακολουθεί ιστορικά ένα 

διαφορετικό «πρότυπο» ανάπτυξης και απασχόλησης σε σύγκριση με την ΠΕ Χαλκιδικής. 

Ενώ η υπόλοιπη ΠΕ Χαλκιδικής στηρίζεται οικονομικά εν πολλοίς στο «τουριστικό 

κεφάλαιο», ο Δήμος Αριστοτέλη δεν ακολούθησε ιστορικά αυτό το πρότυπο. Στο Δήμο 

Αριστοτέλη δεν υπάρχουν μεγάλες ξενοδοχειακές μονάδες ενώ αισθητά μικρότερο μέρος 

του πληθυσμού απασχολείται σε τουριστικές δραστηριότητες εντός του Δήμου. Βέβαια, 

ένα σημαντικό μέρος των κατοίκων απασχολείται στον τουρισμό ως εποχιακοί 

υπάλληλοι μεταναστεύοντας προς τον Δήμο Κασσάνδρας. Αυτό φαίνεται και στο Σχήμα 

18 παραπάνω όπου αποτυπώνεται πως ένα ποσοστό της τάξης του 21% εργάζεται εκτός 

του Δήμου. Επίσης, το τουριστικό προϊόν εμφανίζει μεγάλη διαφοροποίηση εντός των 

κοινοτήτων και των ΔΕ του Δήμου με τις περιοχές της Ολυμπιάδας και της Ιερισσού να 

έχουν μικρές ξενοδοχειακές μονάδες και άλλες τουριστικές υπηρεσίες που δεν 

υφίστανται στις άλλες ΔΕ. 

Η «αντιστάθμιση» μπορούμε να ισχυριστούμε ότι προέρχεται από τη σημαντική 

συμβολή του πρωτογενούς και δευτερογενούς τομέα στη ΒΑ Χαλκιδική. Αυτό 

                                                           
64 Βλ. 
http://www.dimosaristoteli.gr/cos/sites/default/files/press_release/%CE%94.%CE%A4.%20%CE%93%CE%99%CE%91%2
0%CE%A4%CE%9F%20%CE%A0%CE%9F%CE%A3%CE%99%CE%9C%CE%9F%20%CE%9D%CE%95%CE%A1%CE%9F%20%
CE%A4%CE%97%CE%A3%20%CE%A4.%CE%9A.%20%CE%9D%CE%95%CE%9F%CE%A7%CE%A9%CE%A1%CE%99%CE%9
F%CE%A5.pdf [Τελευταία πρόσβαση 21 Φεβρουαρίου 2018]. 
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αποτυπώνεται, εκτός των άλλων, και στον Χάρτη 8. Εκεί φαίνεται ο βαθμός εξειδίκευσης 

του εργατικού δυναμικού ειδικά στους κλάδους της δασοκομίας και των εξορύξεων. Και 

στις δύο αυτές παραγωγικές δραστηριότητες, ο Δήμος έχει εντοπισμένα το 

σημαντικότερο βαθμό εξειδίκευσης από οποιαδήποτε άλλη περιοχή της ΠΕ Χαλκιδικής 

αλλά και της Περιφέρειας Κ. Μακεδονίας. Οι κλάδοι αυτοί έχουν μεγάλη σημασία τόσο 

κοινωνικά όσο και οικονομικά στη διαμόρφωση του προφίλ των κατοίκων του Δήμου.  

Εξάλλου, τα μεταλλεία στη ΒΑ Χαλκιδική αποτελούσαν πάντα ένα οικονομικό, 

κοινωνικό και πολιτικό κεφάλαιο για την περιοχή κατά τους διάφορους πολιτικούς και 

κοινωνικούς σχηματισμούς στην εκάστοτε ιστορική περίοδο. Όμως, η ίδια ιστορία δεν 

είναι η ιστορία μιας απρόσκοπτης διαδικασίας αλλά, ιστορία συγκρούσεων και 

ανάπτυξης σημαντικών τοπικών κινημάτων ανά περίοδο, όπως εξηγείται σε επόμενο 

κεφάλαιο. 

Όπως αναπτύχθηκε κατά την ανάλυση των Χαρτών 6 και 7 εμφανίζονται πολύ 

σημαντικές διαφοροποιήσεις εντός του Δήμου Αριστοτέλη σε ότι αφορά την κατανομή 

του εισοδήματος. Κάποιες κοινότητες της ΔΕ Σταγείρων-Ακάνθου, εμφανίζουν μέσο 

φορολογικό εισόδημα μεγαλύτερο από το μέσο όρο τόσο της επικράτειας όσο και της 

Περιφέρειας. Την ίδια στιγμή, σχεδόν το σύνολο των κοινοτήτων των ΔΕ Παναγίας και 

Αρναίας εμφανίζουν μέσο φορολογικό εισόδημα αισθητά μικρότερο από τον μέσο όρο 

επικράτειας και Περιφέρειας. Οι ΔΕ Παναγίας και Αρναίας όμως είναι αυτές που 

παραδοσιακά «τροφοδοτούν» τα μεταλλεία της ΒΑ Χαλκιδικής με εργαζόμενους. 

Συνεπώς, είναι εύλογος ο ισχυρισμός ότι ο εξορυκτικός κλάδος στην περιοχή έχει 

συμβολή στο εισόδημα των κατοίκων αλλά όχι σημαντικότερη από άλλους 

παραγωγικούς κλάδους.  

Παρόλη την ιστορική μεταλλευτική δραστηριότητα η ΒΑ Χαλκιδική έχει 

«διασφαλίσει» ιδιαίτερα πλούσιο και μοναδικό φυσικό περιβάλλον. Οι δασικές εκτάσεις 

αποτελούν το συντριπτικό ποσοστό των εδαφών της περιοχής όπως αποτυπώνεται και 

στον Χάρτη 10. Οι δασικές εκτάσεις έχουν μέχρι σήμερα μείνει σε μεγάλο βαθμό 

ανέπαφες από την ανθρώπινη παρουσία, γι’ αυτό και εμφανίζονται πολύ σημαντικά 

αρχέγονα δάση. Η μη ανάπτυξη μαζικής κλίμακας τουρισμού, οδήγησε και στη μη 

«καταπάτηση» της πολύ μεγάλης ακτογραμμής: Η ΒΑ Χαλκιδική εμφανίζει μια ποικιλία 
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μικρότερων ή μεγαλύτερων κόλπων και παραλιών που παρουσιάζονται «ανέγγιχτες» 

από την τουριστική δραστηριότητα, εκτός ίσως από τις περιοχές κοντά στην Ιερισσό και 

την Ουρανούπολη, όπου υπάρχει μικρής έκτασης τουριστική δραστηριότητα. Ο 

περιβαλλοντικός πλούτος της περιοχής τίθεται υπό διακινδύνευση, αν δεν 

καταστρέφεται πλήρως, με την ανάπτυξη των νέων έργων εξόρυξης από την Eldorado 

Gold και την Ελληνικός Χρυσός όπως θα εξηγηθεί στο επόμενο κεφάλαιο. Το ίδιο 

συμβαίνει με την ποιότητα ζωής των κατοίκων αλλά και με το οικονομικό και κοινωνικό 

προφίλ τους, καθώς τα νέα έργα έχουν σημαντικές αρνητικές οικονομικές και κοινωνικές 

επιπτώσεις.  

Τέλος, μετά το 2011 εμφανίζεται μια σημαντική αλλαγή στις χωρικές ρυθμίσεις 

που έκανε το κράτος, η Περιφέρεια και εν μέρει ο Δήμος προκειμένου ολόκληρος ο 

σχεδιασμός να προσαρμοστεί στις απαιτήσεις της εξορυκτικής δραστηριότητας. Αυτό 

είναι εμφανές από τα στοιχεία που προκύπτουν από τις στρατηγικές κατευθύνσεις όλων 

των αρμόδιων φορέων. Η σημαντικότερη εξέλιξη σε αυτό το πλαίσιο είναι η χωροθέτηση 

από πλευράς Περιφέρειας της ΕΑΖ εξόρυξης, στην οποία περιλαμβάνονται στο σύνολό 

τους τα μεταλλεία Κασσάνδρας και το όλο έργο της Ελληνικός Χρυσός. Θεωρητικά, 

βέβαια, ο τελικός έλεγχος της καταλληλότητας μιας επένδυσης στο πλαίσιο της ΕΑΖ 

γίνεται μέσω της διαδικασίας περιβαλλοντικής αδειοδότησης.  

Όταν όμως κατατέθηκε το ΠΠΧΣΑΑ το 2014 η διαδικασία της περιβαλλοντικής 

αδειοδότησης για το έργο της Ελληνικός Χρυσός είχε ήδη κριθεί -2011. Επομένως, είναι 

εύλογος ο ισχυρισμός ότι ο χωροταξικός σχεδιασμός δεν προηγήθηκε της αδειοδότησης 

και θεσμοθέτησης του έργου όπως θα έπρεπε. Οι χωρικές ρυθμίσεις προσαρμόστηκαν 

στις απαιτήσεις του έργου και όχι το αντίστροφο. Αυτό το στοιχείο είναι κομβικό και 

έρχεται σε σύνδεση με ότι ανέφερα στο προηγούμενο κεφάλαιο για τις χωρικές 

μεταρρυθμίσεις την περίοδο της κρίσης και των μνημονίων. Διαμορφώνεται ένας 

σχεδιασμός που ευνοεί την ύπαρξη επενδύσεων κλίμακας σε βάρος του τοπικού 

περιβάλλοντος, των άλλων παραγωγικών δραστηριοτήτων και των τοπικών κοινωνικών 

αναγκών. Αναπτύσσεται ένα ειδικό προνομιακό καθεστώς «πρώτης προτεραιότητας» 

για συγκεκριμένες δραστηριότητες -στην περίπτωση μας εξόρυξη- αποκλείοντας ή 

περιορίζοντας όλες τις άλλες. Στην Ελλάδα ιστορικά ο χωροταξικός σχεδιασμός 

«επιβάλλεται άνωθεν». Τα κατώτερου επιπέδου χωρικά σχέδια οφείλουν να 
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ενσωματώσουν τις κατευθύνσεις που δίνει το ΠΠΧΣΑΑ που κι αυτό με τη σειρά του 

οφείλει να είναι εναρμονισμένο με το ανώτερο επίπεδο σχεδιασμού, το Γενικό και τα 

Ειδικά Πλαίσια ΧΣΑΑ. Επομένως για την περίπτωση της ΒΑ Χαλκιδικής δημιουργείται ένα 

πλέγμα διατάξεων που οδηγούν σε ένα συγκεκριμένο πρότυπο ανάπτυξης: ο τόπος αυτός 

από πλευράς κανονιστικών ρυθμίσεων είναι προορισμένος για την εξορυκτική 

δραστηριότητα και μόνο. Το στοιχείο αυτό, όπως θα αναλυθεί παρακάτω, είναι κομβικό 

καθώς ένα από τα διαχρονικά αιτήματα του κοινωνικού-οικολογικού κινήματος της 

περιοχής είναι ο αποχαρακτηρισμός της περιοχής από μεταλλευτική. 
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ΚΕΦ.8: Το έργο της «Ελληνικός Χρυσός» / Eldorado Gold 

8.1. Από την ΤVX Gold στην Eldorado Gold  

Η εταιρεία TVX Gold και η θυγατρική της TVX Hellas δραστηριοποιήθηκαν στα 

μεταλλεία Κασσάνδρας από το 1995 μέχρι το 2003. Η σταδιακή παρακμή των εταιρειών 

και η τελική απομάκρυνση τους από τη ΒΑ Χαλκιδική ξεκινά από το τέλος του 2001 όταν 

εμφανίζουν οικονομικά προβλήματα και απομάκρυνση μετόχων. Η TVX Hellas το 2003 

αναστέλλει όλες τις δραστηριότητες στην περιοχή χωρίς να κάνει περιβαλλοντική 

αποκατάσταση ή αποκατάσταση στις στοές -όπως απαιτείτο από τις αρχικές συμβάσεις 

με το ελληνικό δημόσιο- και χωρίς να πληρώσει τα δεδουλευμένα των εργαζομένων ή 

αποζημιώσεις. 

Στις 9 Δεκεμβρίου 2003 υπογράφεται σύμβαση εξωδικαστικού συμβιβασμού 

μεταξύ της TVX Hellas και του ελληνικού δημοσίου.  Το ενεργητικό των μεταλλείων 

Κασσάνδρας μεταβιβάζεται στο ελληνικό κράτος έναντι 11.000.000 ευρώ . Την ίδια μέρα 

υπογράφεται σύμβαση παραχώρησης των μεταλλείων Κασσάνδρας στην «Ελληνικός 

Χρυσός ΑΕΜΒΧ» -εταιρεία που μόλις έχει δημιουργηθεί- με το ίδιο αντίτιμο. Η σύμβαση 

παραχώρησης απαλλάσσει τη νέα εταιρεία από φόρο μεταβίβασης ή άλλο φόρο και την 

αμνηστεύει προκαταβολικά για οποιεσδήποτε περιβαλλοντικές βλάβες, τα αίτια των 

οποίων μπορούν να αναχθούν σε δραστηριότητες του παρελθόντος. Παράλληλα η TVX 

Hellas απαλλάσσεται από οποιαδήποτε άλλη οικονομική υποχρέωση προς το ελληνικό 

κράτος.  Το αρχικό επενδυτικό σχήμα της Ελληνικός Χρυσός αποτελούν  

- κατά 30% η καναδική μεταλλευτική European Goldfield, 

- κατά 21% η μεταλλευτική Global Mineral Resources, 

- κατά 40% ελληνικές κατασκευαστικές εταιρείες και 

- ποσοστό 9% φέρεται να έχει δοθεί δωρεάν στη Νομαρχία Χαλκιδικής και στους τότε 

τρεις Δήμους της περιοχής αν και καμία δημοτική αρχή δεν φαίνεται να έχει υπογράψει 

έγγραφο εταιρικής συμφωνίας. 

Αργότερα, στις 28 Ιανουαρίου 2004 με τον νόμο 3220/2004 «Μέτρα 

αναπτυξιακής και κοινωνικής πολιτικής - αντικειμενοποίηση του φορολογικού ελέγχου 
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και άλλες διατάξεις» επικυρώνεται τόσο η σύμβαση εξωδικαστικού συμβιβασμού μεταξύ 

ελληνικού κράτους και TVX Hellas όσο και η σύμβαση παραχώρησης των μεταλλείων 

Κασσάνδρας από το ελληνικό κράτος στην Ελληνικός Χρυσός. Για τα μεταλλεία 

Κασσάνδρας ξεκινά η εποχή της Ελληνικός Χρυσός. Η μεταβίβαση αυτή είναι καταφανώς 

προβληματική αν αναλογιστούμε τα εξής:  

Πρώτον, το ελληνικό δημόσιο λειτουργεί ως μεσάζοντας, μεταβιβάζοντας τα 

μεταλλευτικά δικαιώματα από τη μία εταιρεία στην άλλη, χωρίς το ίδιο να εισπράττει 

κανένα οικονομικό όφελος. Η σύμβαση γίνεται χωρίς δημόσιο διαγωνισμό, αλλά με 

μυστικό τρόπο, με διαδικασίες fast-track και χωρίς καμία ενημέρωση ή διαβούλευση της 

τοπικής κοινωνίας. Ενδεικτικό είναι ότι ο εξωδικαστικός συμβιβασμός μεταξύ ελληνικού 

κράτους και TVX Hellas υπογράφεται στις 16:00 και η πώληση στην Ελληνικός Χρυσός 

στις 17:00 την ίδια μέρα. Μάλιστα, η νέα εταιρεία έχει μόλις δημιουργηθεί και δεν είναι 

γνωστό ποιοι είναι οι μέτοχοί της, ακόμα και μέχρι την υπογραφή της σύμβασης. Η ίδια 

fast-track διαδικασία ακολουθήθηκε και κατά την επικύρωση της σύμβασης από το 

ελληνικό κοινοβούλιο μέσα σε έναν μόλις μήνα. 

Δεύτερον, καμία εταιρεία, ούτε η TVX Hellas ούτε η Ελληνικός Χρυσός φαίνεται 

να είναι επισήμως «υπεύθυνη» για την περιβαλλοντική αποκατάσταση της περιοχής και 

ιδιαίτερα των όξινων απορροών των στοών που αποτελούν αιτία μεγάλης κλίμακας 

ρύπανσης του υδροφόρου ορίζοντα ολόκληρης της περιοχής. Η TVX Hellas απαλλάσσεται 

πλήρως ενώ η νέα εταιρεία Ελληνικός Χρυσός, με τη σύμβαση παραχώρησης, 

αμνηστεύεται προκαταβολικά για περιβαλλοντικές βλάβες αν δείξει ότι αυτές ανάγονται 

σε δραστηριότητες του παρελθόντος. Η περιβαλλοντική αποκατάσταση τελικά, 

συμβολικά και πρακτικά, εναπόκειται στην «καλή διάθεση» της νέας εταιρείας, χωρίς 

κανέναν έλεγχο και αυστηρό πλαίσιο από το ελληνικό κράτος. 

Τρίτον, η Ελληνικός Χρυσός δικαιούται να διενεργεί νέες γεωτεχνικές και 

μεταλλευτικές έρευνες εντός της περιοχής παραχώρησης χωρίς την απαίτηση νέας 

αδειοδότησης. Μια τέτοια, νόμιμη αλλά μη αδειοδοτημένη, έρευνα γίνεται στις Σκουριές 

και τελικά οδηγεί στην επέκταση των δραστηριοτήτων της εταιρείας στο δάσος των 

Σκουριών όπου η TVX Gold δεν είχε πραγματοποιήσει εξόρυξη. Στην εικόνα 1 του 
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Παραρτήματος παρατίθενται αυτούσια αποσπάσματα από τον νόμο 3220/2004 που 

επικυρώνει τη σύμβαση. 

Η εταιρεία καταθέτει στο ελληνικό δημόσιο το Επενδυτικό Σχέδιο Ανάπτυξης -

ΕΣΑ- για τα μεταλλεία τον Ιανουάριο του 2006 και λίγους μήνες μετά, τον Απρίλιο, την 

Προμελέτη Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων. Μάλιστα με εκτενές δελτίο τύπου τον Ιούλιο 

του ίδιου έτους η εταιρεία σημειώνει πως θα καταθέσει τη ΜΠΕ στα τέλη του 2006, την 

αδειοδότηση και την έναρξη κατασκευής των εγκαταστάσεων στις αρχές του 2007 και τα 

μεταλλεία Κασσάνδρας θα είναι σε πλήρη λειτουργία το 2009. Καθόλη αυτή την περίοδο, 

σταδιακά η European Goldfields ανεβάζει το ποσοστό συμμετοχής της στο επενδυτικό 

σχήμα της Ελληνικός Χρυσός και φτάνει πλέον στο 95%. Το υπόλοιπο 5% ανήκει στην 

εταιρεία Ελλάκτωρ, θυγατρική της Άκτωρ του ομίλου Μπόμπολα, ενός από τους 

μεγαλύτερους κατασκευαστικούς ομίλους της χώρας. Όμως στο τέλος του 2011, και 

συγκεκριμένα στις 18 Δεκεμβρίου ανακοινώνεται η συμφωνία εξαγοράς του συνόλου 

των μετοχών της European Goldfields από την εταιρεία Eldorado Gold Corporation με 

έδρα, επίσης τον Καναδά. Η συμφωνία αποτιμά την αξία της European Goldfield στα 2,4 

δις $. Από τον Δεκέμβρη του 2011 λοιπόν, η εταιρεία Eldorado Gold είναι η κυρία εταιρεία 

εκμετάλλευσης στη ΒΑ Χαλκιδική αφού κατέχει πλέον το 95% της Ελληνικός Χρυσός, ενώ 

το υπόλοιπο 5% παραμένει στην Ελλάκτωρ. Αυτό το επενδυτικό σχήμα δεν έχει αλλάξει 

μέχρι σήμερα. O Πίνακας 6 συνοψίζει τις μεταβιβάσεις ανά περίοδο.  

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 6: ΙΔΙΟΚΤΗΤΡΙΕΣ ΕΤΑΙΡΕΙΕΣ ΤΩΝ ΜΕΤΑΛΛΕΙΩΝ ΚΑΣΣΑΝΔΡΑΣ ΑΝΑ ΠΕΡΙΟΔΟ (1995 – ΣΗΜΕΡΑ) 

Περίοδος Ιδιοκτησία 
1995 – 2003 TVX Hellas, θυγατρική της TVX Gold Incorporation με έδρα τον Καναδά. 

2003 - 2007 
Ελληνικός Χρυσός AEMBX – Σχήμα με διάφορες εταιρείες (European Goldfields, Global 
Mineral Resources, ελληνικές κατασκευαστικές).  

2007 - 2011 
Ελληνικός Χρυσός AEMBX – Ποσοστό 95% European Goldfields (σταδιακά έχει αποκτήσει 
αυτό το ποσοστό την περίοδο 2003-207) με έδρα τον Καναδά, ποσοστό 5% Ελλάκτωρ.  

20011 - σήμερα Ελληνικός Χρυσός AEMBX – Ποσοστό 95% Eldorado Gold Corporation με έδρα τον Καναδά, 
ποσοστό 5% Ελλάκτωρ.  
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8.2. Αδειοδοτήσεις και δικαστικές διαμάχες 

Ενώ η μεταβίβαση των μεταλλείων Κασσάνδρας γίνεται από εταιρεία σε εταιρεία 

σταδιακά και το επενδυτικό σχήμα αλλάζει, έρχεται ξανά στην επιφάνεια το ζήτημα της 

αρχικής σύμβασης παραχώρησης από το ελληνικό κράτος στην Ελληνικός Χρυσός.  Στις 9 

Ιουλίου 2007 η Ευρωπαϊκή Επιτροπή λαμβάνει αίτημα, από φορέα της περιοχής, για 

διερεύνηση των όρων αγοραπωλησίας των μεταλλείων. Το αίτημα αφορά τον έλεγχο 

πιθανής ενίσχυσης της εταιρείας Ελληνικός Χρυσός από το ελληνικό κράτος, γεγονός που 

παραβιάζει τους κοινοτικούς κανόνες ανταγωνισμού.  

Στις 10 Δεκεμβρίου 2008, η επιτροπή  ξεκινά επίσημη διαδικασία διερεύνησης  

για τους όρους πώλησης το 2003 (C48/2008 - Alleged state aid to Ellinikos Xrysos S.A.- 

Greece. Decision to initiate the formal investigation procedure). Επισήμως ενημερώνεται 

το ελληνικό κράτος ότι ξεκινούν διαδικασίες έρευνας όπως προβλέπεται από το άρθρο 

88(2) της Ευρωπαϊκής Επιτροπής. Η απόφαση «C (2011) 1006 final, No C 48/2008 (ex NN 

61/2008), Implemented by Greece in favour of Ellinikos Xrysos SA» εκδίδεται στις 23 

Φεβρουαρίου 2011 και κρίνει ότι υπήρξε παράνομη κρατική ενίσχυση. Σύμφωνα με την 

απόφαση η επιτροπή καλεί την εταιρεία να επιστρέψει στο ελληνικό κράτος συνολικό 

ποσό 15.340.000 ευρώ συν τους τόκους, για εξομάλυνση της κατάστασης και 

αποκατάσταση του ανταγωνισμού. Παραδόξως, δύο μήνες μετά τον Απρίλιο του 2011 το 

ελληνικό κράτος -και όχι η εταιρεία- κάνει προσφυγή ενάντια στην απόφαση. 

Ουσιαστικά, με την κίνηση αυτή δηλώνει ότι δεν προτίθεται να διεκδικήσει αποζημίωση 

από την Ελληνικός Χρυσός. Τελικά, στις 17 Οκτωβρίου 2013 το Δικαστήριο της 

Ευρωπαϊκής Ένωσης (ΔΕΕ) εκδίδει την απόφαση ECLI:EU:C:2013:673 με την οποία 

καταδικάζει το ελληνικό κράτος καθώς «δεν έλαβε εντός των ταχθεισών προθεσμιών, 

όλα τα απαραίτητα μέτρα προκειμένου να ανακτήσει από την Ελληνικός Χρυσός την 

ενίσχυση η οποία χορηγήθηκε». Αυτό σημαίνει ότι το ΔΕΕ επικυρώνει την προηγούμενη 

απόφαση της Ευρωπαϊκής Επιτροπής και δεν δικαιώνει την προσφυγή του ελληνικού 

κράτους. Η απόφαση επικυρώνεται εκ νέου και στις 9 Δεκεμβρίου 2015 το Γενικό 

Δικαστήριο της ΕΕ με απόφασή του καλεί την Ελληνικός Χρυσός να επιστρέψει 

15.340.000 ευρώ συν τους τόκους στο ελληνικό κράτος, καθώς έκρινε ως παράνομη 

κρατική επιδότηση την πώληση των μεταλλείων Κασσάνδρας σε τιμή χαμηλότερη της 
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αγοραίας, προσφέροντας ενίσχυση και πλεονέκτημα στην εταιρεία. Τέλος, με την 

απόφαση της 9.3.2017 στην υπόθεση C-100/16P το Δικαστήριο της Ευρωπαϊκής Ένωσης 

-δέκατο Τμήμα- απέρριψε την αίτηση αναιρέσεως της «Ελληνικός Χρυσός» κατά της 

απόφασης της 9.12.2015 του Γενικού Δικαστηρίου. Μέχρι σήμερα, -Δεκέμβριος 2017- η 

Ελληνικός Χρυσός δεν έχει επιστρέψει το απαιτούμενο ποσό στο ελληνικό κράτος.  

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 7: ΑΠΟΦΑΣΕΙΣ ΟΡΓΑΝΩΝ ΕΕ ΓΙΑ ΤΑ ΜΕΤΑΛΛΕΙΑ ΚΑΣΣΑΝΔΡΑΣ ΣΕ ΣΧΕΣΗ ΜΕ ΤΗ ΣΥΜΒΑΣΗ ΠΑΡΑΧΩΡΗΣΗΣ 

Ημερομηνία Περιεχόμενο 
2008 (10 
Δεκεμβρίου) 

Η Ευρωπαϊκή  Επιτροπή  ξεκινά επίσημη διαδικασία διερεύνησης  για τους όρους 
πώλησης των κρατικής ιδιοκτησίας  Μεταλλείων  Κασσάνδρας  στην Ελληνικός  Χρυσός 
(C48/2008 - Alleged state aid to Ellinikos Xrysos S.A.- Greece. Decision to initiate the 
formal investigation procedure). 

2011 (23 
Φεβρουαρίου) 

Η Ευρωπαϊκή Επιτροπή εκδίδει την απόφαση της «C (2011) 1006 final, No C 48/2008 (ex 
NN 61/2008), Implemented by Greece in favour of Ellinikos Xrysos SA». Η απόφαση καλεί 
την εταιρεία να επιστρέψει στο ελληνικό κράτος συνολικό ποσό 15 340 000 ευρώ συν 
τους τόκους, για εξομάλυνση της κατάστασης και αποκατάσταση του ανταγωνισμού. 

2011 (28 Απριλίου) Το ελληνικό κράτος κάνει προσφυγή ενάντια στην απόφαση «C (2011) 1006 final, No C 
48/2008 (ex NN 61/2008)». 

2013 (17 Οκτωβρίου) Το Δικαστήριο της Ευρωπαϊκής Ένωσης (ΔΕΕ) εκδίδει την απόφαση ECLI:EU:C:2013:673 
με την οποία καταδικάζει το ελληνικό κράτος καθώς «δεν έλαβε εντός των ταχθεισών 
προθεσμιών, όλα τα απαραίτητα μέτρα προκειμένου να ανακτήσει από την Ελληνικός 
Χρυσός την ενίσχυση η οποία χορηγήθηκε».65 

2015 (9 Δεκεμβρίου) Το Γενικό Δικαστήριο της ΕΕ με απόφασή του καλεί την Ελληνικός Χρυσός να επιστρέψει 
15,34 εκατ. ευρώ στο ελληνικό κράτος, καθώς έκρινε ως παράνομη κρατική επιδότηση 
την πώληση των μεταλλείων Κασσάνδρας σε τιμή χαμηλότερη της αγοραίας, 
προσφέροντας ενίσχυση και πλεονέκτημα στην εταιρεία.  

2017 (9 Μαρτίου) Με την απόφαση της 9.3.2017 στην υπόθεση C-100/16P το Δικαστήριο της Ευρωπαϊκής 
Ένωσης (δέκατο Τμήμα) απέρριψε την αίτηση αναιρέσεως της «Ελληνικός Χρυσός» κατά 
της απόφασης της 9.12.2015 του Γενικού Δικαστηρίου. Παραμένει η απαίτηση για 
επιστροφή των χρημάτων από την Ελληνικός Χρυσός στο ελληνικό κράτος. 

 

Την εκπόνηση της ΜΠΕ του νέου έργου αναλαμβάνει η εταιρεία «ΕΝVECO A.E., 

Προστασία, Διαχείριση και Οικονομία Περιβάλλοντος», γνωστή εταιρεία στην ανάπτυξη 

τέτοιων μελετών και με συμμετοχή σε πλήθος αντίστοιχων έργων, όπως π.χ. το 

επενδυτικό σχέδιο για την αξιοποίηση του πρώην αεροδρομίου του Ελληνικού. Το ΕΣΑ 

κατατίθεται στο ελληνικό δημόσιο στις 27 Ιανουαρίου 2006 ενώ η ΜΠΕ ολοκληρώνεται 

και κατατίθεται τον Αύγουστο του 2010. Τον Ιούλιο του 2011 εκδίδεται η ΚΥΑ 

201754/26.07.2011 σύμφωνα με την οποία εγκρίνονται οι Περιβαλλοντικοί Όροι -ΑΕΠΟ- 

για τα έργα  

                                                           
65 βλ. ECLI:EU:C:2013:673 και 
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=143195&pageIndex=0&doclang=EL&mode=req&dir
=&occ=first&part=1&cid=111360 [Τελευταία πρόσβαση 27 Οκτωβρίου 2017]. 
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- «Μεταλλευτικές-Μεταλλουργικές εγκαταστάσεις Μεταλλείων Κασσάνδρας» και 

- «Απομάκρυνση, Καθαρισμός και Αποκατάσταση Χώρου Απόθεσης παλαιών τελμάτων 

Ολυμπιάδας».  

Αργότερα, στις 10 Φεβρουαρίου 2012 εγκρίνονται από το Υπουργείο 

Περιβάλλοντος και Κλιματικής Αλλαγής (ΥΠΕΚΑ) οι τεχνικές μελέτες των υποέργων 

«Μεταλλευτικές Εγκαταστάσεις Σκουριών» και «Μεταλλευτικές εγκαταστάσεις 

Ολυμπιάδας» του συνολικού έργου. Ουσιαστικά, με τις διοικητικές αυτές πράξεις το 

σύνολο του έργου αδειοδοτείται από το ελληνικό κράτος. Την περίοδο μεταξύ των ετών 

2011 και 2015, παρά το ανοικτό ζήτημα σχετικά με τη σύμβαση παραχώρησης, η εταιρεία 

καταθέτει προς τις αρμόδιες υπηρεσίες διάφορες τεχνικές μελέτες και καταφέρνει να 

λάβει σχεδόν όλες τις εγκριτικές αποφάσεις που απαιτούνται για τη έναρξη και την πλήρη 

ανάπτυξη των εργασιών της σε όλα τα ξεχωριστά σημεία της δράσης της εντός των 

μεταλλείων σε Σκουριές, Ολυμπιάδα και Στρατώνι. Μεταξύ 2011 – 2014 η Ελληνικός 

Χρυσός καταθέτει τις απαιτούμενες μελέτες που ορίζονται από τη σύμβαση 

παραχώρησης και το ΕΣΑ κυρίως σε ότι αφορά τα υποέργα των Σκουριών και της 

Ολυμπιάδας. Οι αρμόδιες υπηρεσίες σε όλες τις περιπτώσεις δέχονται και εγκρίνουν τις 

τεχνικές μελέτες.  

Τον Ιανουάριο του 2015 πραγματοποιούνται εκλογές στην Ελλάδα και 

συγκροτείται κυβέρνηση συνεργασίας μεταξύ ΣΥΡΙΖΑ και ΑΝΕΛ. Η νέα συγκυβέρνηση 

εκφράζει -σε επίπεδο τουλάχιστον δημόσιου λόγου- τη διάθεσή της να επανεξετάσει το 

σύνολο του έργου και να ελέγξει πιθανές παραλείψεις σε προηγούμενες εγκριτικές 

αποφάσεις. Πράγματι, μεταξύ Ιανουαρίου  και Αυγούστου 2015 καταθέτει τρεις αιτήσεις 

ανάκλησης πρότερων εγκρίσεων και συγκεκριμένα  

- ανάκληση της θεώρησης της αρχιτεκτονικής και μηχανολογικής μελέτης του 

εργοστασίου στις Σκουριές στις 27 Φεβρουαρίου,  

- ανάκληση της τεχνικής μελέτης για την κατασκευή της μονάδας μεταλλουργίας και 

εμπλουτισμού της Ολυμπιάδας -Μαντέμ Λάκος- στις 28 Απριλίου και  

- ανάκληση της έγκρισης των τεχνικών μελετών για τα υποέργα σε Ολυμπιάδα και 

Σκουριές στις 17 Αυγούστου.  
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Στις 12 Ιανουαρίου 2016 το ΥΠΕΝ εγκρίνει τις  εισηγήσεις του Σώματος 

Επιθεώρησης Περιβάλλοντος -Επιθεώρηση Βορείου Ελλάδος- για την επιβολή στην 

Ελληνικός Χρυσός  προστίμων συνολικού ύψους 1.734.300 ευρώ για 21 παραβάσεις της 

νομοθεσίας, οι οποίες ελέγχθηκαν και διαπιστώθηκαν την περίοδο από το 2012 έως και 

τα μέσα του 2014 -βλ. αναλυτικά επόμενο Κεφάλαιο 9. Τα χρήματα αυτά μέχρι και το 

τέλος του 2017 δεν είχαν εισπραχθεί από το ελληνικό δημόσιο. Επιπλέον στις 5 Ιουλίου 

2016 το υπουργείο επιστρέφει στην Ελληνικός Χρυσός το Προσάρτημα / Τεχνική Μελέτη 

της μονάδας μεταλλουργίας χαλκού-χρυσού στο οποίο εντόπισε πλήθος από ελλείψεις, 

ανακρίβειες και ανακολουθίες. 

Παρόλα αυτά η νέα κυβέρνηση δεν θέτει κανένα ερώτημα για τη σύμβαση 

παραχώρησης, τουλάχιστον μέχρι το 2017. Στις 14 Σεπτεμβρίου 2017 επιδίδεται στην 

Ελληνικός Χρυσός, από το Νομικό Συμβούλιο του Κράτους, η αίτηση προσφυγής σε 

διαιτησία που καταθέτει το ελληνικό δημόσιο. Αυτό σημαίνει ότι διεθνής επιτροπή 

διαιτησίας αναλαμβάνει να ελέγξει τη προσφυγή της ελληνικής κυβέρνησης και τη 

νομιμότητα της σύμβασης. Τα αιτήματα του ελληνικού δημοσίου προς την εταιρεία είναι: 

- Να αναγνωριστεί από την πλευρά της εταιρείας η υποχρέωση για κατασκευή μονάδας 

επεξεργασίας Χρυσού, Αργύρου και Χαλκού στη θέση Μαντέμ Λάκος. 

- Να αναγνωριστεί από την πλευρά της εταιρείας πως η τεχνική μελέτη που έχει 

υποβληθεί το 2014 για την μεταλλουργική μονάδα αποτελεί τροποποίηση των 

υποχρεώσεων που έχει αναλάβει.  

- Να αναγνωριστεί πως δεν μπορεί να παραχθεί κάποιο άλλο μετάλλευμα από όσα έχει 

δεσμευθεί. 

Η διαιτητική περίοδος αρχικά προσδιορίζεται στις 90 ημέρες. Τελικά, μετά από 

αίτημα της διαιτητικής αρχής, η περίοδος διαιτησίας παρατείνεται κατά 60 ημέρες και 

αναμένεται να λήξει στις 6 Απριλίου του 201866. 

Όλες οι αιτήσεις ανάκλησης τελικά απορρίπτονται από το ΣτΕ, όπου έχει 

προσφύγει η εταιρεία, τον Ιανουάριο του 2016. Στον παρακάτω Πίνακα 8 

                                                           
66 Αν και η απόφαση της διαιτητικής αρχής εκδίδεται τον Απρίλιο του 2018, δηλαδή σε μια χρονική στιγμή εκτός της 
περιόδου μελέτης μου, να σημειώσω πως τελικά στις 4 Απριλίου 2018 το διαιτητικό δικαστήριο εξέδωσε απόφαση με 
την οποία απορρίπτει το αίτημα του ελληνικού δημοσίου, σύμφωνα με το οποίο η τεχνική μελέτη για το εργοστάσιο 
μεταλλουργίας στη θέση Μαντέμ Λάκος παραβιάζει τη σύμβαση παραχώρησης των μεταλλείων. 
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παρουσιάζονται οι μελέτες και οι πράξεις της διοίκησης από τη σύμβαση παραχώρησης 

το 2004 μέχρι και σήμερα. 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 8: ΜΕΛΕΤΕΣ ΚΑΙ ΠΡΑΞΕΙΣ ΤΗΣ ΚΥΒΕΡΝΗΣΗΣ ΓΙΑ ΤΑ ΜΕΤΑΛΛΕΙΑ ΚΑΣΣΑΝΔΡΑΣ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 2003-20017 

Είδος Κειμένου 
 

Περιεχόμενο Ημερομηνία 

Σύμβαση Σύμβαση εξωδικαστικού συμβιβασμού μεταξύ της TVX Hellas και του 
ελληνικού δημοσίου και σύμβαση παραχώρησης των μεταλλείων 
Κασσάνδρας στην «Ελληνικός Χρυσός ΑΕΜΒΧ». 

2003 (9 
Δεκεμβρίου) 

Πράξη 
κυβέρνησης 

Νόμος 3220/2004 «Μέτρα αναπτυξιακής και κοινωνικής πολιτικής – 
αντικειμενοποίηση του φορολογικού ελέγχου και άλλες διατάξεις» που 
επικυρώνει τις προαναφερθείσες συμβάσεις. 

2004 (28 
Ιανουαρίου) 

Μελέτη Κατάθεση του επενδυτικό σχεδίου Ανάπτυξης (ΕΣΑ. 2006 (27 
Ιανουαρίου) 

Μελέτη Κατάθεση της Προμελέτης Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων (ΠΠΕ). 2006 
(Απρίλιος) 

Μελέτη Κατάθεση της ΜΠΕ για την «Απομάκρυνση, καθαρισμό και αποκατάσταση 
χώρου απόθεσης παλαιών τελμάτων Ολυμπιάδας». 

2008 (Μάϊος) 

Πράξη 
κυβέρνησης 

Θετική γνωμοδότηση για την ΠΠΕ. 2009 (24 
Σεπτεμβρίου) 

Μελέτη Κατάθεση της ΜΠΕ για το σύνολο ανάπτυξης των μεταλλείων Κασσάνδρας. 2010 
(Αύγουστος) 

Πράξη 
κυβέρνησης 

Έκδοση της ΚΥΑ 201754/26.07.2011 σύμφωνα με την οποία εγκρίνονται οι 
Περιβαλλοντικοί Όροι (ΑΕΠΟ) για τα έργα 
α) «ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΕΣ– ΜΕΤΑΛΛΟΥΡΓΙΚΕΣ ΕΓΚΑΤΑΣΤΑΣΕΙΣ ΜΕΤΑΛΛΕΙΩΝ 
ΚΑΣΣΑΝ∆ΡΑΣ» και  
β) «ΑΠΟΜΑΚΡΥΝΣΗ, ΚΑΘΑΡΙΣΜΟ & ΑΠΟΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΧΩΡΟΥ ΑΠΟΘΕΣΗΣ 
ΠΑΛΑΙΩΝ ΤΕΛΜΑΤΩΝ ΟΛΥΜΠΙΑ∆ΑΣ». 

2011 (26 
Ιουλίου) 

Πράξη 
κυβέρνησης 

Έγκριση των τεχνικών μελετών των υποέργων «Μεταλλευτικές 
Εγκαταστάσεις Σκουριών» και «Μεταλλευτικές εγκαταστάσεις 
Ολυμπιάδας». 

2012 (10 
Φεβρουαρίου) 

Πράξη 
κυβέρνησης 

Ανάκληση της θεώρησης της αρχιτεκτονικής και μηχανολογικής μελέτης του 
εργοστασίου στις Σκουριές από το ΥΠΑΠΕΝ. 

2015 (27 
Φεβρουαρίου) 

Πράξη 
κυβέρνησης 

Ανάκληση της τεχνικής μελέτης για την κατασκευή της Μονάδας 
Μεταλλουργίας και Εμπλουτισμού στο Μαντέμ Λάκο.  

2015 (28 
Απριλίου) 

Πράξη 
κυβέρνησης 

Ανάκληση της έγκρισης των τεχνικών μελετών για τα υποέργα σε 
Ολυμπιάδα και Σκουριές. 

2015 (19 
Αυγούστου) 

Πράξη 
κυβέρνησης 

Σε  συμμόρφωση προς την απόφαση 3191/2015 του ΣτΕ, η καθ’ ύλην 
αρμόδια υπηρεσία του Υπουργείου επιστρέφει στην Ελληνικός Χρυσός το 
Προσάρτημα / Τεχνική Μελέτη της μονάδας μεταλλουργίας χαλκού-χρυσού 
στο οποίο εντόπισε πλήθος από ελλείψεις, ανακρίβειες και ανακολουθίες 

2016 ( 5 
Ιουλίου) 

Πράξη 
κυβέρνησης 

Το Υπουργείο Περιβάλλοντος απορρίπτει την από 9 Σεπτεμβρίου 2016 
αίτηση Θεραπείας της εταιρίας Ελληνικός Χρυσός για την ανάκληση της 
απόφασης του Υπουργού Περιβάλλοντος και Ενέργειας περί επιστροφής 
του προσαρτήματος «ΤΕΧΝΙΚΗ ΜΕΛΕΤΗ ΜΕΤΑΛΛΟΥΡΓΙΚΗΣ ΜΟΝΑΔΑΣ 
ΧΑΛΚΟΥ, ΧΡΥΣΟΥ ΚΑΙ ΘΕΙΙΚΟΥ ΟΞΕΟΣ ΜΑΝΤΕΜ ΛΑΚΚΟΥ» 

2016 (2 
Νοεμβρίου) 

Πράξη 
Κυβέρνησης / 
Προσφυγή 

Επιδίδεται στην Ελληνικός Χρυσός, από το Νομικό Συμβούλιο του Κράτους, 
η αίτηση προσφυγής σε Διαιτησία του ελληνικού δημοσίου, όπως 
ανακοίνωσε το υπουργείο Ενέργειας και Περιβάλλοντος. Με την 
κοινοποίηση αυτή ξεκινά επίσημα η διαδικασία της Διαιτησίας. Τα 
αιτήματα του ελληνικού Δημοσίου προς την εταιρεία είναι: 
- Να αναγνωριστεί από την πλευρά της εταιρείας η υποχρέωση για 
κατασκευή μονάδας επεξεργασίας Χρυσού, Αργύρου και Χαλκού στη θέση 
Μαντέμ Λάκος. 

2017 (14 
Σεπτεμβρίου) 
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Είδος Κειμένου 
 

Περιεχόμενο Ημερομηνία 

- Να αναγνωριστεί από την πλευρά της εταιρείας πως η τεχνική μελέτη που 
έχει υποβληθεί το 2014 για την μεταλλουργική μονάδα αποτελεί 
τροποποίηση των υποχρεώσεων που έχει αναλάβει.  
- Να αναγνωριστεί πως δεν μπορεί να παραχθεί κάποιο άλλο μετάλλευμα 
από όσα έχει δεσμευθεί. 

Πράξη 
κυβέρνησης 

Εκδίδεται από το ΥΠΕΝ η έγκριση Τεχνικής Μελέτης για το κλείσιμο των 
παλιών στοών Ολυμπιάδας καθώς και η άδεια εγκατάστασης της νέας 
Μονάδας Λιθογόμωσης με πάστα στην Ολυμπιάδα. 

2017 (15 
Σεπτεμβρίου) 

 

Οι κάτοικοι της περιοχής που εναντιώνονται στο έργο εξόρυξης, πέρα των άλλων 

κινηματικών διαδικασιών, έχουν ακολουθήσει και τη δικαστική οδό προκειμένου να 

αποτρέψουν τη συνέχιση του έργου. Κατά την περίοδο από την έγκριση της σύμβασης 

παραχώρησης το 2004 μέχρι και το 2016 έχουν κάνει 11 προσφυγές στο ΣτΕ εναντίον 

αδειοδοτήσεων, εγκριτικών αποφάσεων και άλλων διαδικασιών «νομιμοποίησης» της 

επένδυσης, ακολουθώντας μια πάγια τακτική των περιβαλλοντικών κινημάτων, 

τουλάχιστον στην Ελλάδα. Το σύνολο των προσφυγών τους έχει απορριφθεί από το ΣτΕ 

καθώς το δικαστήριο έκρινε ότι σε όλες τις περιπτώσεις ακολουθήθηκε η νομότυπη 

διαδικασία.  

Φυσικά, σε κάθε διαμάχη το ΣτΕ ακολούθησε διαφορετικό σκεπτικό απόφασης 

εναρμονισμένο με την αντίστοιχη προσφυγή, υπόθεση και τα -τεχνικά ή άλλα- κείμενα 

προς εξέταση. Σε όλες τις περιπτώσεις όμως, παρατηρείται το σκεπτικό να ακολουθεί ένα 

μοντέλο το οποίο στηρίζεται σε συγκεκριμένους άξονες που συνοπτικά είναι οι 

παρακάτω:  

- Η αξιοποίηση του ορυκτού πλούτου της ΒΑ Χαλκιδικής, αφορά το ευρύτερο δημόσιο 

συμφέρον και η συνεισφορά του είναι ιδιαίτερα σημαντική στο συνολικό παραγόμενο 

εθνικό προϊόν ειδικά με διαδικασίες καθετοποίησης της παραγωγής.  

- Η έγκριση της ΜΠΕ μέσω της Απόφασης Έγκρισης Περιβαλλοντικών Όρων (ΑΕΠΟ) που 

πραγματοποίησαν οι δημόσιες υπηρεσίες τον Αύγουστο του 2011 –και την οποία το ΣτΕ 

έκρινε σύννομη, έθεσε τη ΜΠΕ ως το πλέον «νομιμοποιητικό χαρτί» του έργου και άρα 

με βάση αυτήν κρίνεται η ανάπτυξή του.  

- Το δημόσιο συμφέρον δεν εξασφαλίζεται μόνο από το χρηματικό αντίτιμο του 

συγκεκριμένου έργου αλλά και από την ενιαιότητα των δράσεων σε σχέση με 

προηγούμενες δραστηριότητες. Σε αυτό το πλαίσιο το ΣτΕ έκρινε ότι η Ελληνικός Χρυσός 
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έκανε όλες τις απαιτούμενες ενέργειες για τη διαχείριση των περιβαλλοντικών 

προβλημάτων που ανέκυψαν από τις προγενέστερες δραστηριότητες εκμετάλλευσης 

της περιοχής. 

- Η αρχή της πρόληψης και προφύλαξης του περιβάλλοντος, που αποτελεί το βασικό 

επίδικο όλων των προσφυγών στο ΣτΕ για οικολογικά ζητήματα, διασφαλίζεται μέσω 

της ΜΠΕ ως το βασικό μέσο εφαρμογής της αρχής. Εφόσον το περιεχόμενο της ΜΠΕ 

θεωρείται επαρκές και ανταποκρινόμενο προς τις απαιτήσεις του νόμου, ο έλεγχος για 

το περιβαλλοντικό κόστος περνά συνεχώς μέσα από αυτό το κείμενο. 

Όμως, όπως συμβαίνει σε όλες τις προσφυγές στο ΣτΕ για περιβαλλοντικά 

ζητήματα το ίδιο το δικαστήριο θεωρεί τον εαυτό του ανεπαρκές να κρίνει τις άμεσες 

συνέπειες του έργου στο περιβαλλοντικό, οικονομικό και κοινωνικό πεδίο. Όπως 

χαρακτηριστικά αναφέρεται στο κείμενο απόφασης του ΣτΕ 1492/2013 -άρθρο 7- που 

απορρίπτει αίτηση ακύρωσης κατά της ΚΥΑ 201745 που καταθέτουν κάτοικοι του Δήμου 

Αριστοτέλη, «Η ευθεία,  όμως, αξιολόγηση εκ μέρους  του  δικαστή των  συνεπειών  

ορισμένου  έργου (…) εξέρχονται  των ορίων του ακυρωτικού ελέγχου, διότι 

προϋποθέτουν διαπίστωση πραγματικών καταστάσεων και διερεύνηση τεχνικών 

θεμάτων» (ΣτΕ, 2013c: 15). Στον Πίνακα 12 του Παραρτήματος συνοψίζονται οι 

αποφάσεις του ΣτΕ μεταξύ 2006 και 2017. Οι αποφάσεις μεταξύ 2006 και 2010 αφορούν 

δραστηριότητες και εγκρίσεις των έργων της προηγούμενης εταιρείας που όμως 

κρίθηκαν μετά τη νέα σύμβαση παραχώρησης στη βάση του σκεπτικού της ενιαιότητας 

του έργου. 

Αυτό που αξίζει να τονιστεί, κλείνοντας αυτή την ενότητα, είναι ότι η σύμβαση 

εκμετάλλευσης των κοιτασμάτων των μεταλλείων Κασσάνδρας προβλέπει την 

καθετοποίηση της παραγωγής μέσω της μονάδας μεταλλουργίας χρυσού. Η ίδρυση 

μεταλλουργίας χρυσού τέθηκε ως στόχος της σύμβασης διότι κρίθηκε ότι μόνο με αυτό 

τον τρόπο η εθνική οικονομία θα έχει ουσιαστικά έσοδα από την αξιοποίηση του ορυκτού 

πλούτου της περιοχής και συνεπακόλουθα θα εξυπηρετηθεί το δημόσιο συμφέρον. 

Εξάλλου, η λογική του «δημόσιου συμφέροντος» διατρέχει όλες τις εγκριτικές αποφάσεις 

της διοίκησης αλλά και τις αποφάσεις των δικαστηρίων. Όπως θα αναλυθεί παρακάτω η 

εταιρεία έχει επιλέξει για τη μεταλλουργία μια αμφιλεγόμενη μέθοδο -flash melting-  ενώ 
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μέχρι σήμερα δεν έχει προχωρήσει σε μια καμία δοκιμαστική διαδικασία βιομηχανικής 

κλίμακας, όπως απαιτείται από τη σύμβαση παραχώρησης, την ΕΣΑ και τη ΜΠΕ.  

Συνεπώς, η ίδια η θέληση για την κατασκευή της συγκεκριμένης μονάδας τίθεται 

υπό αμφισβήτηση ειδικά από τους κατοίκους που εμπλέκονται στο κοινωνικό κίνημα της 

περιοχής καθώς όπως υποστηρίζουν «η εταιρεία ούτε μπορεί ούτε θέλει να κάνει 

μεταλλουργική μονάδα και συνεπώς αποφεύγει τη συγκεκριμένη επένδυση που έχει 

υψηλό κόστος κατασκευής και λειτουργίας και συνεπάγεται υψηλούς φόρους» (ΠΜΔ, 

2015: 5). Βέβαια, η μεταλλουργία παραμένει το πιο κρίσιμο σημείο της ΜΠΕ και του όλου 

έργου καθώς μόνο μέσω αυτής διασφαλίζεται η καθετοποίηση της παραγωγής και τελικά 

το «δημόσιο» ή «εθνικό» συμφέρον.  

Για τους κάτοικους που αντιδρούν στα έργα, η ανάδειξη αυτών των πτυχών είναι 

σημαντική στην προσπάθειά τους να θέσουν στο δημόσιο διάλογο ότι «η εταιρεία 

παρανομεί» και «ευνοείται από το ελληνικό δημόσιο». Αν και η νομιμότητα ή η 

παρανομία της εταιρείας δεν μειώνει τις οικονομικές, κοινωνικές και περιβαλλοντικές 

επιπτώσεις από το έργο στην περιοχή όπως υποστηρίζουν οι ίδιοι, εντούτοις 

αξιοποιήθηκε ήδη από τη γέννηση του κινήματος για μια σειρά από δικαστικές διαμάχες 

και πανελλαδικές δράσεις ενημέρωσης.  

8.3. Οι μεταλλευτικές – μεταλλουργικές εγκαταστάσεις  

Το σύνολο των μεταλλείων Κασσάνδρας βρίσκεται στην ανατολική ακτή της 

χερσονήσου της Χαλκιδικής, περίπου 110 χιλιόμετρα ανατολικά της Θεσσαλονίκης. Οι 

μεταλλευτικές παραχωρήσεις καλύπτουν µία συνολική επιφάνεια 264.000 στρεμμάτων67 

και περιλαμβάνουν τα κοιτάσματα των Μαύρων Πετρών, του Μαντέµ Λάκου, της 

Ολυμπιάδας και των Σκουριών. Το κοίτασμα των Σκουριών δεν έχει υποστεί στο 

παρελθόν εκμετάλλευση -greenfield στη διεθνή ορολογία- ενώ τα υπόλοιπα είναι γνωστά 

και ήδη εκμεταλλεύσιμα κοιτάσματα -brownfields. Καθώς στην Ελληνικός Χρυσός 

παραχωρήθηκαν εκτός των μεταλλευτικών δικαιωμάτων και το συνολικό ενεργητικό της 

                                                           
67 Να σημειωθεί ότι σε άλλα κείμενα της η εταιρεία Ελληνικός Χρυσός αναφέρει ότι της έχουν παραχωρηθεί 
μεταλλευτικά δικαιώματα για 317.ΟΟΟ στρέμματα συνολικά σε όλη τη Χαλκιδική - βλ. για παράδειγμα 
http://www.hellas-gold.com/metalleia/skouries-xrysos-faq [Τελευταία πρόσβαση 24 Οκτωβρίου 2017].    
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προϋπάρχουσας TVX Hellas, στο έργο έχουν ενσωματωθεί οι υφιστάμενες μεταλλευτικές 

εγκαταστάσεις Στρατωνίου, οι οποίες περιλαμβάνουν: ένα μεταλλείο στις Μαύρες 

Πέτρες, ένα μεταλλείο στο Μαντέµ Λάκο, ένα συγκρότημα εγκαταστάσεων 

εμπλουτισμού, μια μονάδα επεξεργασίας νερών και λιμενικές εγκαταστάσεις στο 

Στρατώνι. Επίσης, οι υφιστάμενες μεταλλευτικές εγκαταστάσεις Ολυμπιάδας, στις οποίες 

εντάσσονται ένα μεταλλείο και ένα εργοστάσιο εμπλουτισμού. Οι μεταλλευτικές 

εγκαταστάσεις οριοθετούνται εξ ολοκλήρου εντός των διοικητικών ορίων του 

καλλικρατικού Δήμου Αριστοτέλη, της ΠΕ Χαλκιδικής, όπως φαίνεται στους Χάρτες 12 και 

13. Το συνολικό έργο περιλαμβάνει μια σειρά από αυτόνομα υποέργα όπως 

παρουσιάζονται συνοπτικά στον Πίνακα 9 και αναλύονται στις επόμενες υποενότητες. 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 9: ΤΟ ΕΡΓΟ ΣΤΑ ΜΕΤΑΛΛΕΙΑ ΚΑΣΣΑΝΔΡΑΣ ΜΕ ΤΑ ΠΕΡΙΛΑΜΒΑΝΟΜΕΝΑ ΥΠΟΕΡΓΑ (ΠΗΓΗ: ENVECO, 2010: 2.2-1) 
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ΧΑΡΤΗΣ 12: H ΠΕΡΙΟΧΗ ΠΟΥ ΕΝΤΑΣΣΕΤΑΙ ΣΤΑ ΜΕΤΑΛΛΕΙΑ ΚΑΣΣΑΝΔΡΑΣ (ΠΗΓΗ: ENVECO, 2010) 

 

 

ΧΑΡΤΗΣ 13: ΤΑ ΜΕΤΑΛΛΕΙΑ ΚΑΣΣΑΝΔΡΑΣ ΣΕ ΣΧΕΣΗ ΜΕ ΤΟ ΔΗΜΟ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ ΚΑΙ ΤΙΣ ΔΕ ΤΟΥ (ΠΗΓΗ: ENVECO, 2010) 
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Μεταλλευτικές Εγκαταστάσεις Στρατωνίου - ΜΕΣ 

Οι δραστηριότητες στη ΜΕΣ, με βάση τη ΜΠΕ, αφορούν την ανάπτυξη του 

υφιστάμενου μεταλλείου Μαύρων Πετρών για την εκμετάλλευση κοιτάσματος μικτών 

θειούχων. Πρόκειται για ένα παλαιό μεταλλείο, η  λειτουργία του οποίου ξεκίνησε στα 

τέλη του 19ου αιώνα. H σύγχρονη εκμετάλλευσή του όμως έγινε μόλις το 2000 από την 

TVX. H συνέχιση της εκμετάλλευσής του από την Ελληνικός Χρυσός αποσκοπεί στην  

εξόρυξη μικτών θειούχων μολύβδου-ψευδαργύρου 68  και τον εμπλουτισμό του 

μεταλλεύματος προς παραγωγή συμπυκνωμάτων γαληνίτη69 και σφαλερίτη70. Τόσο ο 

γαληνίτης όσο και ο σφαλερίτης εξορύσσονται για την τελική εξαγωγή του αργύρου που 

περιέχουν. Το 2006 η Ελληνικός Χρυσός ανακοίνωσε ότι τα βεβαιωμένα μεταλλευτικά 

αποθέματα ανέρχονται σε 2,1 εκατομμύρια ουγγιές τα οποία υπολόγιζε ότι θα 

εξοφληθούν περί το 2013. Το 2010 έγινε τροποποίηση των εκτιμήσεων των αποθεμάτων 

των Μαύρων Πετρών στα 1,6 εκατομμύρια και η εξόφλησή τους μετατοπίστηκε για το 

2016-2017 (ENVECO, 2010: 2.2-47). Το μεταλλείο των Μαύρων Πετρών βρίσκεται κάτω 

από το χωριό της Στρατονίκης. Μέχρι τον Ιανουάριο του 2003, που η TVX διέκοψε την 

εκμετάλλευση του κοιτάσματος, η εξόρυξη γινόταν αποκλειστικά με παραδοσιακά 

φουρνέλα -εκρηκτικά, με αποτέλεσμα ρωγμές σε σπίτια και τρύπες στους δρόμους του 

χωριού. Μάλιστα, το Νοέμβριο του 2001 οι εργασίες  επέκτασης  των στοών του 

μεταλλείου οδήγησαν στην κινητοποίηση των κατοίκων εναντίον της εταιρείας. Με 

εισαγγελική παρέμβαση διατάζεται τότε η διακοπή των εργασιών. O Χάρτης 14 

παρουσιάζει το μεταλλείο σε σχέση με το χωριό. 

Για τον εμπλουτισμό του εξορυσσόµενου μεταλλεύματος χρησιμοποιείται το 

παλαιό, αλλά ακόμα λειτουργικό εργοστάσιο που βρίσκεται στο Στρατώνι. Ωστόσο, λόγω 

της απόστασης του εργοστασίου από το κέντρο της εκμετάλλευσης και των συναφών 

αναγκών διακίνησης μεταλλεύματος και αποβλήτων εμπλουτισμού -περίπου 4 

χιλιόμετρα, προβλέπεται από τη ΜΠΕ (ENVECO, 2010: 2.2-2) πως µε την ολοκλήρωση της 

κατασκευής του νέου εργοστασίου εμπλουτισμού στην περιοχή του Μαντέµ Λάκου, η 

κατεργασία του μεταλλεύματος θα πραγματοποιείται πλέον εκεί. Ταυτόχρονα, 

                                                           
68 Pb-Zn. 
69 PbS. 
70 ZnS. 



187 
 

 
 

προτείνεται οι υφιστάμενες εγκαταστάσεις του εργοστασίου εμπλουτισμού στο 

Στρατώνι να αποδεσμευθούν από τη σημερινή βιομηχανική χρήση τους και να 

αποδοθούν στην τοπική κοινωνία για παράλληλες αναπτυξιακές χρήσεις. 

 

 

ΧΑΡΤΗΣ 14: ΤΟ ΜΕΤΑΛΛΕΙΟ ΤΩΝ ΜΑΥΡΩΝ ΠΕΤΡΩΝ ΠΟΥ ΒΡΙΣΚΕΤΑΙ ΚΑΤΩ ΑΠΟ ΤΟ ΧΩΡΙΟ ΣΤΡΑΤΟΝΙΚΗ (ΠΗΓΗ: ΠΜΔ, 2014) 

 

Όσον αφορά τη διαχείριση των αποβλήτων, για τα νερά του μεταλλείου που είναι 

τα μόνα υγρά μεταλλευτικά απόβλητα της παραγωγικής διαδικασίας, προβλέπεται ο 

διπλασιασμός της δυναμικότητας κατεργασίας των εγκαταστάσεων με την κατασκευή 

μιας νέας μονάδας κατεργασίας πλησίον του μεταλλείου. Για τα στερεά μεταλλευτικά 

απόβλητα προτείνονται λειτουργικές τεχνικές προσεγγίσεις για τη διαχρονική μείωση 

των αποθέσεων. Παράλληλα, προτείνεται η δημιουργία χώρου διάθεσης επικίνδυνων 

αποβλήτων -ΧΥΤΕΑ- στον άνω ρου του ποταμού Κοκκινόλακα. Με βάση τη ΜΠΕ (ENVECO, 

2010: 2.2-3) η νέα αυτή εγκατάσταση απόθεσης οριοθετείται από δύο φράγµατα, 

αποδεσµεύει την ροή του ποταμού µέσω σήραγγας εκτροπής και ενοποιεί τους χώρους 

απόθεσης. Στον χώρο αυτό προγραµµατίζεται να µεταφερθούν, όλες οι ρυπογόνες 

αποθέσεις της ευρύτερης περιοχής των Μεταλλείων Κασσάνδρας. 

Ο ΧΥΤΕΑ Κοκκινόλακα προβλεπόταν να είναι σε πλήρη λειτουργία ήδη αρκετούς 

μήνες πριν τον Απρίλιο του 2017, όταν η εταιρεία είχε ανακοινώσει ότι θα πρέπει να 
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μπορεί να υποδεχθεί 280 χιλιάδες τόνους αποβλήτων εμπλουτισμού. Κάτι τέτοιο δεν 

έγινε. Το σημαντικότερο όμως, είναι η ίδια η χωροθέτηση του ΧΥΤΕΑ. Όπως σημειώνεται 

στη ΜΠΕ (ENVECO, 2010: 5.5-51) «ο χώρος του φράγματος βρίσκεται ΒΔ του οικισμού 

Στρατωνίου και ΝΑ του οικισμού Στρατονίκης σε  απόσταση 3.5 km και 4 km αντίστοιχα».  

Όπως προκύπτει από τους Χάρτες, αλλά και από έρευνα και χαρτογράφηση των 

κατοίκων της περιοχής, ο ΧΥΤΕΑ βρίσκεται σε απόσταση μικρότερη των 400 μέτρων από 

τον οικισμό Στρατωνίου, 1.9 χιλιόμετρα από τον οικισμό της Στρατονίκης και 2.1 

χιλιόμετρα από τον κόλπο της Ιερισσού -βλ. παρακάτω Χάρτη 15. Η ανάπτυξη, όμως 

οποιωνδήποτε μεταλλευτικών δραστηριοτήτων σε απόσταση μικρότερη των 500 μέτρων 

από οικισμό, απαγορεύεται από τη νομοθεσία (Στουμπίδη, 2010). Οι κάτοικοι της 

περιοχής που αντιδρούν απαιτούν τη μη κατασκευή του, στηριζόμενοι ακριβώς στην 

παραπάνω αιτίαση. 

 

 

ΧΑΡΤΗΣ 15: Ο ΧΥΤΕΑ ΚΟΚΚΙΝΟΛΑΚΑ ΣΕ ΣΧΕΣΗ ΜΕ ΤΟΥΣ ΓΕΙΤΟΝΙΚΟΥΣ ΟΙΚΙΣΜΟΥΣ (ΠΗΓΗ: ΠΑΡΑΤΗΡΗΤΗΡΙΟ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΩΝ 
ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΩΝ, 2017: 5) 

Μεταλλευτικές Εγκαταστάσεις Σκουριών - ΜΕΣκ 

Το πλέον αμφιλεγόμενο έργο της εταιρείας αφορά την περιοχή των Σκουριών. 

Στις Σκουριές  χωροθετούνται νέες μεταλλευτικές δραστηριότητες που δεν ήταν μέρος 

των γνωστών ιστορικών εκμεταλλεύσεων. Το έργο περιλαμβάνει την εξ αρχής 

δημιουργία νέου μεταλλείου για την εκμετάλλευση χρυσοφόρου κοιτάσματος 
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χρυσοφόρου/χαλκούχου πορφύρη. Η εξόρυξη προβλέπεται να γίνεται τόσο με υπόγειες 

στοές όσο και με ένα ενοποιημένο ανοικτό όρυγμα -open pit- μέγιστου βάθους 220 

μέτρων και διαμέτρου 705 μέτρων. Το εξορυσσόµενο μετάλλευμά θα τροφοδοτεί το 

εργοστάσιο εμπλουτισμού το οποίο κατασκευάζεται σε άμεση επαφή µε το μεταλλείο. 

Στο εργοστάσιο θα γίνεται εμπλουτισμός του μεταλλεύματος προς παραγωγή δύο 

προϊόντων, κράματος χρυσού doré 71  και υψηλής ποιότητας συμπύκνωμα 

χαλκού/χρυσού. Η ονομαστική δυναμικότητα του εργοστασίου κατεργασίας έχει 

σχεδιαστεί για 24.000 τόνους ανά ημέρα. Ο σχεδιασμός έχει γίνει με τέτοιο τρόπο ώστε 

να υπάρχει συνεχώς διαθέσιμη η απαιτούμενη πρόσθετη δυναμικότητα για τις 

περιόδους που το τροφοδοτούμενο μετάλλευμά θα είναι χαμηλότερης περιεκτικότητας 

σε χαλκό από τη μέση σχεδιαζόμενη. Σκοπός είναι η παραγωγή σταθερής ποσότητας 

συμπυκνώματος χαλκού/χρυσού καθόλη τη διάρκεια ζωής του έργου. 

Μέρος του  παραγόμενου συμπυκνώματος χαλκού - χρυσού θα οδηγείται στις 

νέες εγκαταστάσεις του Μαντέµ Λάκου για να τροφοδοτήσει, μαζί µε το συμπύκνωμα 

πυριτών Ολυμπιάδας, τη μεταλλουργία ενώ η υπολειπόμενη ποσότητα καθώς και ο 

χρυσός doré θα οδηγούνται στις νέες λιμενικές εγκαταστάσεις του Στρατωνίου για 

φόρτωση. Όσον αφορά το ορυκτό όρυγμα σημειώνεται πως ο χώρος απόθεσης του 

κυρίως όγκου των αποβλήτων και η εξόρυξη του άνω τμήματος του κοιτάσματος, 

ενοποιούνται στον χώρο µε τη μορφή ενοποιημένου ορύγματος και εγκατάστασης 

απόθεσης αποβλήτων. Ένα μεγάλο ποσοστό των αποβλήτων εξόρυξης θα 

χρησιμοποιηθεί για την κατασκευή δύο φραγμάτων, στα παρακείμενα ρέματα Καρατζά 

Λάκος και Λοτσάνικο, οριοθετώντας αντίστοιχα δύο εγκαταστάσεις για την απόθεση των 

αποβλήτων. Τα υπόλοιπα απόβλητα εξόρυξης αξιοποιούνται για την αποκατάσταση της 

τελικής επιφάνειας. Όπως σημειώνεται στη ΜΠΕ η χωροθέτηση του χώρου απόθεσης 

θεωρητικά εμποδίζει  τη μελλοντική διεύρυνση του ανοικτού ορύγματος. Όμως με την 

σταδιακή αναβάθμιση του κοιτάσματος και την εντατικοποίηση της παραγωγής που 

προβλέπεται, γίνεται επιβεβλημένη η διεύρυνση του ορύγματος, ενώ ταυτόχρονα οι 

χώροι απόθεσης καθίστανται ανεπαρκείς για τις επιπλέον ποσότητες αποβλήτων που θα 

προκύψουν, όπως αναφέρει σχετική μελέτη (βλ. Παπαγεωργίου, 2013: 8).  

                                                           
71 Πρόκειται για ημικαθαρό κράμα χρυσού-αργύρου, που συνήθως δημιουργείται στη θέση ενός ορυχείου. Στη 
συνέχεια μεταφέρεται για περαιτέρω καθαρισμό. 
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Με βάση τις εκτιμήσεις τα μεταλλευτικά αποθέματα είναι 146,2 εκατομμύρια 

τόνοι. Λαμβάνοντας υπόψη το σχεδιασμό που προτείνεται, η μέγιστη δυνατή παραγωγή 

από το ενοποιημένο όρυγμα είναι 8 εκατομμύρια τόνοι και από την υπόγεια εξόρυξη 4,5 

εκατομμύρια τόνοι. H διάρκεια ζωής του έργου υπολογίζεται σε τουλάχιστον 30 χρόνια. 

Συνολικά από την εκμετάλλευση του κοιτάσματος και κατεργασία του μεταλλεύματος θα 

παραχθούν 2,88 εκατομμύρια τόνοι συμπυκνώματος χαλκού/χρυσού και περίπου 1 

εκατομμύριο ουγγιές χρυσού doré. 

 

 

ΧΑΡΤΗΣ 16: ΓΕΝΙΚΗ ΔΙΑΤΑΞΗ ΕΡΓΩΝ ΣΚΟΥΡΙΩΝ (ΠΗΓΗ: ENVECO, 2010) 
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Εκτός από την τεχνολογία εξόρυξης, δηλαδή το ανοικτό όρυγμα, τίθεται και το 

ζήτημα της γης που καταλαμβάνεται. Με βάση την ΑΕΠΟ (2011: 28) η έκταση της 

επιφάνειας που καταλαμβάνει το υποέργο Σκουριών στο μέγιστό του ανέρχεται σε 1.788 

στρέμματα περιλαμβανόμενου του ενοποιημένου ορύγματος -393 στρέμματα-, του 

εργοστασίου εμπλουτισμού και των επιφανειακών εγκαταστάσεων του επιφανειακού 

και του υπόγειου μεταλλείου -126 στρέμματα- και των εγκαταστάσεων απόθεσης 

αποβλήτων στον Καρατζά Λάκο και το Λοτσάνικο -1.269 στρέμματα. Η έκταση αυτή 

πρέπει να βαίνει σταδιακά μειούμενη με το χρόνο όταν η εκμετάλλευση -όπως προτείνει 

η ΜΠΕ- επικεντρωθεί στο υπόγειο μεταλλείο οπότε και αποκαθίστανται και 

απελευθερώνονται οι περιοχές των εγκαταστάσεων απόθεσης αποβλήτων. Η 

απαιτούμενη εσωτερική και εξωτερική οδοποιΐα καταλαμβάνει 791 στρέμματα.  

Σε αντίθεση με τη μελέτη, το 2011 η Ελληνικός Χρυσός αιτήθηκε από το δασαρχείο 

Αρναίας την παραχώρηση συνολικής έκτασης 3.575 στρεμμάτων, υπερδιπλάσια από ότι 

προέβλεπε η ΜΠΕ. Στην έκταση αυτή πρέπει να προστεθεί η εσωτερική και εξωτερική 

οδοποιΐα, οπότε η τελική έκταση εκμετάλλευσης είναι 5.379 στρέμματα κατά κύριο λόγο 

δασικής γης (ΠΜΔ, 2015: 15). Παράλληλα, ως τον Δεκέμβριο του 2015 είχαν ήδη 

αποψιλωθεί δάση έκτασης 1.439 στρεμμάτων, χωρίς μέχρι τότε να είχαν αποψιλωθεί οι 

περιοχές των χώρων απόθεσης στον Καρατζά Λάκο και το Λοτσάνικο. Σε περίπτωση που 

το έργο, συνεχίσει με βάση τις σημερινές αδειοδοτήσεις και παραχωρήσεις –Σεπτέμβριος 

2017- η συνολική εκχέρσωση δάσους θα φτάσει τα 3.794 στρέμματα κατ’ ελάχιστο. Στο 

ίδιο πλαίσιο, όπως καταγγέλλουν οι κάτοικοι που κινητοποιούνται αλλά όπως προκύπτει 

και από τη σε βάθος μελέτη των εγκριτικών αποφάσεων, ενώ στην Ελληνικός Χρυσός 

έχουν παραχωρηθεί 1.802 στρέμματα κατά χρήση, μόνο για την κατασκευή προσωρινών 

εγκαταστάσεων, τελικά σε αυτή την έκταση κατασκευάστηκαν μόνιμες βιομηχανικές 

εγκαταστάσεις (στο ίδιο, σελ. 21). Γι’ αυτόν ακριβώς τον λόγο τον Ιούνιο του 2013 η 

πολεοδομία του Δήμου Αριστοτέλη στέλνει σήμα στην Ελληνικός Χρυσός με το οποίο 

διατάσσει τη διακοπή των εργασιών στις Σκουριές. Η εταιρεία πρόσβαλε την απόφαση 

στο ΣτΕ και τελικά δικαιώθηκε -βλ. δεύτερη ενότητα κεφαλαίου. 
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ΧΑΡΤΗΣ 17: ΦΩΤΟΑΠΟΤΥΠΩΣΗ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΧΗΣ ΤΩΝ ΣΚΟΥΡΙΩΝ ΠΟΥ ΠΡΑΓΜΑΤΟΠΟΙΗΘΗΚΕ ΤΩΝ ΑΥΓΟΥΣΤΟ ΤΟΥ 2015 ΑΠΟ ΤΟ 
ΠΑΡΑΤΗΡΗΤΗΡΙΟ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΩΝ ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΩΝ (2015: 7) 

 

Μεταλλευτικές Εγκαταστάσεις Ολυμπιάδας (ΜΕΟ) 

Το έργο Ολυμπιάδας, όπως προβλέπεται στη ΜΠΕ αναπτύσσεται σε διαδοχικές 

φάσεις: ανάπτυξης, λειτουργίας Α, λειτουργίας Β και αποκατάστασης. Με βάση τις 

εκτιμήσεις για τα μεταλλευτικά αποθέματα -11,5 εκατομμύρια τόνοι- και λαμβάνοντας 

υπόψη το σχεδιασμό που προτείνεται, η διάρκεια ζωής του έργου υπολογίζεται σε 

τουλάχιστον 21 χρόνια. Συνολικά από την εκμετάλλευση και εμπλουτισμό του 

μεταλλεύματος θα παραχθούν 770 χιλιάδες τόνοι συμπυκνώματος σφαλερίτη, 1,28 

χιλιάδες τόνοι συμπυκνώματος γαληνίτη και τέλος 3,70 εκατομμύρια τόνοι 

συμπυκνώματος πυριτών που περιέχουν χρυσό και άργυρο. 

Στο υφιστάμενο εργοστάσιο εμπλουτισμού Ολυμπιάδας, οι όποιες επεμβάσεις 

συντήρησης και αναβάθμισης έχουν ήδη ολοκληρωθεί -Σεπτέμβριος 2017- στο πλαίσιο 

εξυπηρέτησης των αναγκών του έργου «Καθαρισμός, απομάκρυνση και αποκατάσταση 
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του χώρου απόθεσης παλαιών τελμάτων Ολυμπιάδας», η αδειοδότηση του οποίου έγινε 

μαζί με την αδειοδότηση του συνολικού έργου, παρόλη την αυτονομία του υποέργου, το 

2011. Κατά τη φάση λειτουργίας Α, η οποία θα διαρκέσει 4 χρόνια, στο μεταλλείο θα 

συνεχιστούν και θα ολοκληρωθούν τα έργα προσπέλασης και ανάπτυξης. Παράλληλα θα 

ξεκινήσει µία εξόρυξη μεταλλεύματος της τάξης των 300-400 χιλιάδων τόνων ανά έτος, 

το οποίο θα κατεργάζεται στο ανακαινισμένο εργοστάσιο εμπλουτισμού Ολυμπιάδας.  

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 1: ΟΙ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΕΣ ΕΓΚΑΤΑΣΤΑΣΕΙΣ ΣΤΗΝ ΟΛΥΜΠΙΑΔΑ (ΠΗΓΗ: HTTP://WWW.HELLAS-GOLD.COM [ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ΠΡΟΣΒΑΣΗ 
24 ΟΚΤΩΒΡΙΟΥ 2017]) 

 

Επίσης, θα κατασκευαστεί στον Μαντέµ Λάκο και η μεταλλουργία για την 

επεξεργασία του μείγματος συμπυκνώματος Ολυμπιάδας και Σκουριών αλλά και το 

δεύτερο στάδιο του νέου χώρου απόθεσης στη θέση Κοκκινόλακκα -βλ. επόμενη 

ενότητα. Το μεγαλύτερο μέρος του συμπυκνώματος  της Ολυμπιάδας δεν προβλέπεται 

να υποστεί μεταλλουργική επεξεργασία στη χώρα, αλλά στο εξωτερικό. Κατά συνέπεια, 

αποτρέπεται ένα σημαντικό μέρος καθετοποίησης της παραγωγής και τελικά 

οικονομικού οφέλους για το δημόσιο -κυρίως μέσω της φορολογίας- για την τελική 

εξαγωγή χρυσού και άλλων μεταλλευμάτων αφού έχουν υποστεί την αντίστοιχη 

επεξεργασία. Το γεγονός, έρχεται σε αντίφαση με τις εκτιμήσεις της ίδιας της εταιρείας, 
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μέσω της ΜΠΕ, για το συνολικό παραγόμενο οικονομικό όφελος από τις δραστηριότητές 

της, όπως θα εξηγηθεί αναλυτικά παρακάτω.  

Οι κάτοικοι της περιοχής που κινητοποιούνται, καταγγέλλουν ότι όχι μόνο μέρος, 

αλλά το σύνολο της παραγωγής του μεταλλείου της Ολυμπιάδας μεταφέρεται ως 

συμπύκνωμα στο εξωτερικό όπου μπορεί να επεξεργασθεί με σαφώς μικρότερο 

λειτουργικό κόστος αλλά και με χαμηλότερη φορολογία. Για παράδειγμα την περίοδο 

μεταξύ 2011 και 2016 η Eldorado Gold μετέφερε το συμπύκνωμα στην Κίνα, μέσω του 

λιμανιού της Θεσσαλονίκης και όχι από το Στρατώνι όπως προβλέπει η ΜΠΕ. Εκεί 

πραγματοποίησε τη μεταλλουργική επεξεργασία σε δικό της εργοστάσιο μεταλλουργίας. 

Το έργο “Απομάκρυνση, καθαρισμός και αποκατάσταση χώρου απόθεσης παλαιών 

τελμάτων Ολυμπιάδας” που αδειοδοτήθηκε με την ΚΥΑ 201745/2011, όπως η Φάση Ι του 

Υποέργου Ολυμπιάδας των “Μεταλλευτικών-Μεταλλουργικών Εγκαταστάσεων 

Μεταλλείων Κασσάνδρας”, παρουσιάστηκε ως ένα “περιβαλλοντικό” έργο χωρίς 

οικονομικό όφελος για την εταιρεία. Στην πραγματικότητα, η Eldorado Gold αξιοποίησε 

πλήρως το μεταλλείο μέσω της εξαγωγής των συμπυκνωμάτων που έχουν μεγάλη 

περιεκτικότητα σε πολύτιμα μέταλλα. Υπολογίζεται ότι για αυτή την περίοδο 

εκμεταλλεύθηκε το μεγαλύτερο μέρος από τις συνολικά 226.000 ουγγιές χρυσού και 

1.427.000 ουγγιές αργύρου του μεταλλείου (Παπαγεωργίου, 2016: 2). 

Νέες εγκαταστάσεις επεξεργασίας μεταλλεύματος και απόθεσης αποβλήτων στην 

περιοχή του Μαντέμ Λάκου 

Σε αυτό το υποέργο οι δραστηριότητες αφορούν τον εμπλουτισμό του 

μεταλλεύματος των ΜΕΣ και των ΜΕΟ. Στην περιοχή του Μαντέµ Λάκου προβλέπεται να 

κατασκευαστεί ένα νέο εργοστάσιο εμπλουτισμού για την επεξεργασία του 

μεταλλεύματος που θα παράγεται από τα μεταλλεία. Στη ΜΠΕ (ENVECO, 2010: 2.2-10) 

προβλέπεται το εργοστάσιο να λειτουργήσει για την κατεργασία του μεταλλεύματος 

Ολυμπιάδας µε την ολοκλήρωση της νέας στοάς προσπέλασης -≈ 9 χιλιόμετρα- του 

κοιτάσματος από την περιοχή του Μαντέµ Λάκου. Ο απαιτούμενος χρόνος για την 

κατασκευή της υπολογίζεται περίπου στα 6 χρόνια από την έναρξη των εργασιών, ενώ ο 

αντίστοιχος χρόνος για την κατασκευή του εργοστασίου εμπλουτισμού υπολογίζεται σε 
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λιγότερο από 2 χρόνια. Στην πραγματικότητα, βέβαια, μέχρι σήμερα -Σεπτέμβριος 2017- 

δεν έχουν υλοποιηθεί αυτά τα δύο έργα. Η ετήσια δυναμικότητα κατεργασίας του 

εργοστασίου εμπλουτισμού προβλέπεται να είναι 800 χιλιάδες τόνοι μεταλλεύματος 

ROM72. 

Εκτός της ίδιας της στοάς προσπέλασης, για τη διευκόλυνση και επιτάχυνση των 

εργασιών προχώρησης, απαιτείται η κατασκευή ανά τακτά διαστήματα εγκαρσίων στοών 

προσωρινής απόθεσης και μεταφόρτωσης προϊόντων εκσκαφής. Κάτοικοι που 

αντιδρούν, έχουν καταγγείλει πως οι συγκεκριμένες στοές θα αποτελέσουν την 

πλατφόρμα έρευνας και εκμετάλλευσης άλλων κοιτασμάτων της περιοχής που τα 

διασχίζει ή τα προσεγγίζει, αλλά δεν εμπίπτουν στα παραχωρημένα μεταλλευτικά 

δικαιώματα της Ελληνικός Χρυσός (Παπαγεωργίου, 2014: 1).  

Στην ίδια περιοχή προτείνεται η δημιουργία εργοστασίου μεταλλουργίας για την 

επεξεργασία των συμπυκνωμάτων, την παραγωγή καθαρών μετάλλων και την πώλησή 

τους. Η μέθοδος μεταλλουργικής επεξεργασίας που επιλέχθηκε από την Ελληνικός 

Χρυσός για το συγκεκριμένο εργοστάσιο είναι αυτής της ακαριαίας τήξης (flash melting) 

που έχει αναπτυχθεί από τη φιλανδική εταιρεία Outotec (ENVECO, 2010: 2.2-12). Κατά 

τη ΜΠΕ, το κοίτασμα της Ολυμπιάδας ως θειούχο κοίτασμα, συνδυαζόμενο με το 

κοίτασμα των Σκουριών ως κοίτασμα χαλκού, εντάσσονται στις δυνατότητες της μεθόδου 

αυτής. Στο ίδιο το κείμενο μάλιστα αναφέρεται ότι για τον έλεγχο πραγματοποιήθηκαν 

πιλοτικές δοκιμές από την εταιρεία Qutotec στη Φινλανδία (ENVECO, 2010: 2.2-12). 

Πρόκειται για διαδικασία εξαγωγής χαλκού, χρυσού και αργύρου από τα δύο κοιτάσματα 

με ταυτόχρονη σταθεροποίηση του αρσενικού που περιέχεται στο συμπύκνωμα της 

Ολυμπιάδας, και ανάκτηση του θείου που περιέχεται στα δύο συμπυκνώματα.  

Βέβαια, η μέθοδος δεν έχει δοκιμαστεί σε βιομηχανική κλίμακα παγκοσμίως και 

σίγουρα όχι στην περιοχή της ΒΑ Χαλκιδικής όπου η περιεκτικότητα σε αρσενικό είναι 

υψηλή σε όλη την περιοχή και ειδικά στο κοίτασμα της Ολυμπιάδας. Συνεπώς, είναι πολύ 

πιθανό από τεχνικής άποψης η μεταλλουργία flash melting να είναι ανεφάρμοστη στα 

μεταλλεία της Κασσάνδρας καθώς η περιεκτικότητα σε αρσενικό του μείγματος 

συμπυκνωμάτων Σκουριών – Ολυμπιάδας θα ανέλθει στο 11%, ενώ είναι γνωστό ότι στην 

                                                           
72 Εξορυσσόµενο μετάλλευμα που μπορεί να επεξεργασθεί από το εργοστάσιο χωρίς ανάγκη πρότερου σπασίματος. 
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Ευρώπη δεν γίνεται επεξεργασία με πάνω από 0,3% –  και στην Κίνα 0,5% (βλ. και 

Βελεγράκης & Ψαρρέας, 2015).  

 

 

Το παραγόμενο θειΐκό οξύ από τις εγκαταστάσεις της μεταλλουργίας στην 

περιοχή του Μαντέµ Λάκου προβλέπεται να μεταφέρεται στις νέες λιμενικές 

εγκαταστάσεις του Στρατωνίου για θαλάσσια μεταφορά µε πλοία. Η ετήσια 

δυναμικότητα κατεργασίας της μονάδας προβλέπεται να είναι 250 χιλιάδες τόνοι 

συμπυκνώματος πυριτών από την Ολυμπιάδα και 30 χιλιάδες τόνοι συμπυκνώματος 

χαλκού-χρυσού από τις Σκουριές. Η λειτουργία του εργοστασίου θα είναι 15 χρόνια και 

θα επεκταθεί σε περίπτωση ανοδικής εκτίμησης για τα κοιτάσματα ή εύρεσης νέων. 

Μάλιστα, προβλέπεται και η εισαγωγή συμπυκνωμάτων -πιθανότατα από το εξωτερικό-

, προκειμένου να καλύπτεται η δυναμικότητα της μονάδας.  

Η απόθεση των στερεών αποβλήτων των μεταλλείων Μαύρων Πετρών και 

Ολυμπιάδας αλλά και της μεταλλουργίας θα γίνεται σε έναν ενοποιημένο χώρο 

απόθεσης -ΧΥΤΕΑ- στην περιοχή του Μαντέμ Λάκου και συγκεκριμένα στην άνω λεκάνη 

του ποταμού Κοκκινόλακκα. Για το ΧΥΤΕΑ Κοκκινόλακα έχουν ήδη αναπτυχθεί μεγάλες 

αντιδράσεις από κατοίκους της περιοχής που αφορούν τόσο τη χωροθέτησή του πλησίον 

των οικισμών Στρατωνίου και Στρατονίκης όσο και τη μη αντοχή του φράγματος σε 

περιπτώσεις σεισμών λόγω της εγκατάστασής του πάνω στο ρήγμα Στρατωνίου -βλ. 

παραπάνω Χάρτη 14. 

ΕΙΚΟΝΑ 2: ΦΩΤΟΓΡΑΦΙΕΣ ΑΠΟ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΧΗ ΤΟΥ ΜΑΝΤΕΜ ΛΑΚΟΥ, ΤΟ 2016 (ΠΗΓΗ: HTTP://WWW.LOUZIKIOTIS.COM/ [ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ΠΡΟΣΒΑΣΗ 24 
ΟΚΤΩΒΡΙΟΥ 2017]) 
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Λιμενικές εγκαταστάσεις στην περιοχή του Στρατωνίου 

Η επέκταση και εντατικοποίηση των δραστηριοτήτων εξόρυξης και επεξεργασίας 

μεταλλευμάτων στη ΒΑ Χαλκιδική απαιτούν και τη δημιουργία νέων λιμενικών 

εγκαταστάσεων στο Στρατώνι, καθώς οι υφιστάμενες δεν επαρκούν. Οι υφιστάμενες 

εγκαταστάσεις δεν μπορούν να καλύψουν τις ανάγκες για τη λειτουργία στην παραλία 

Στρατωνίου και χωροθετούνται στο βόρειο άκρο της παραλίας, μπροστά στις 

υφιστάμενες εγκαταστάσεις του εργοστασίου εμπλουτισμού Στρατωνίου. Με βάση το 

σχεδιασμό θα εξυπηρετούν φορτηγά πλοία μεταφοράς φορτίου χύδην 50 000 DWT73 και 

δεξαμενόπλοια μεταφοράς θειικού οξέος για την εξυπηρέτηση της μεταλλουργίας. Για 

την εξυπηρέτηση πλοίων μεταφοράς φορτίου χύδην, προβλέπεται η δημιουργία τριών 

νησίδων παραβολής, δύο νησίδων πρόσδεσης και μίας πλατφόρμας, ενώ για την 

εξυπηρέτηση πλοίων μεταφοράς υγρού φορτίου χύδην η δημιουργία τριών νησίδων 

παραβολής, τεσσάρων νησίδων πρόσδεσης και μίας πλατφόρμας. Μέχρι σήμερα -

Οκτώβρης 2017- οι εγκαταστάσεις δεν έχουν κατασκευαστεί ενώ για τη μεταφορά των 

μεταλλευμάτων, κυρίως αυτού από το κοίτασμα της Ολυμπιάδας, χρησιμοποιείται από 

την Ελληνικός Χρυσός, αποκλειστικά το λιμάνι Θεσσαλονίκης, με χρήση του εθνικού 

οδικού δικτύου κάτι που δεν προβλέπεται στη ΜΠΕ. Μάλιστα, στις 12 Σεπτεμβρίου 2013 

στην περιοχή της Ρεντίνας Θεσσαλονίκης σημειώνεται διαρροή συμπυκνώματος 

αρσενοπυρίτη από φορτηγό που μεταφέρει υλικό από εγκαταστάσεις της Ελληνικός 

Χρυσός προς τη Βιομηχανική Περιοχή (ΒΙΠΕ) Θεσσαλονίκης. Αντίστοιχη διαρροή 

σημειώνεται στις 5 Οκτωβρίου 2013 εντός του βιομηχανικού λιμανιού της Θεσσαλονίκης. 

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 3: ΟΙ ΥΦΙΣΤΑΜΕΝΕΣ ΛΙΜΕΝΙΚΕΣ ΕΓΚΑΤΑΣΤΑΣΕΙΣ ΚΑΙ 
ΤΟ ΕΡΓΟΣΤΑΣΙΟ ΕΜΠΛΟΥΤΙΣΜΟΥ ΣΤΟ ΣΤΡΑΤΩΝΙ (ΠΗΓΗ: 
HTTP://WWW.HELLAS-GOLD.COM [ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ΠΡΟΣΒΑΣΗ 25 
ΟΚΤΩΒΡΙΟΥ 2017]) 

 

                                                           
73 Χωρητικότητα εκτοπίσματος (Dead weight tonnage). Η χωρητικότητα εκτοπίσματος προσδιορίζει το μέγιστο 
συνολικό βάρος που μπορεί να μεταφέρει ασφαλώς το πλοίο σε φορτίο, εφόδια κ.ά. εφόσον διατηρεί το βύθισμα 
(γραμμή φόρτωσης) που προβλέπεται από τους ισχύοντες κανονισμούς. 
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8.4. Ο Γενικός Μεταλλευτικός Σχεδιασμός και τι πραγματικά συμβαίνει  

Ο  γενικός  μεταλλευτικός  σχεδιασμός όπως προτείνεται από τη ΜΠΕ (ENVECO, 2010: 

2.2-17-18) περιλαμβάνει τα εξής -βλ. και Σχήμα 23 παρακάτω για αναλυτική παρουσίαση: 

- Διαμόρφωση ενιαίου κέντρου για τα μεταλλεία Μαύρων Πετρών και Ολυμπιάδας στην 

περιοχή του Μαντέµ Λάκου, τόσο από την άποψη της μεταλλευτικής διαχείρισης όσο 

και από αυτήν της Μεταλλουργικής. 

- Οι κάθε μορφής αποθέσεις για τα παραπάνω μεταλλεία ενοποιούνται στην περιοχή του 

Μαντέµ Λάκου και γίνονται όλες πλέον µε μικρή υγρασία -στερεά απόθεση. 

- Το μεταλλείο Σκουριών διαμορφώνεται µε παράλληλη διαμόρφωση ενοποιημένου 

ορύγματος και υπόγειας εκμετάλλευσης. 

- Το απαιτούμενο εργοστάσιο εμπλουτισμού για το μεταλλείο Σκουριών καθώς και το 

αντίστοιχο της ανάκτησης του ελεύθερου χρυσού χωροθετούνται στην περιοχή 

Σκουριών. 

- Οι αποθέσεις που έχουν σχέση µε τη μεταλλευτική δραστηριότητα στις Σκουριές είναι 

πλέον ξηρές   και γίνονται υπό συνθήκες απόθεσης στερεών µε απλό έλεγχο των 

στραγγιζόµενων μικρής ποσότητας νερών, είτε αφορούν αδρανή εκσκαφής είτε 

στερεοποιημένο απόβλητο εμπλουτισμού. 

- Τα κάθε μορφής εμπορεύσιμα προϊόντα μεταφέρονται στην περιοχή του λιμανιού στο 

Στρατώνι το οποίο αναμορφώνεται προκειμένου να ανταποκρίνεται στις νέες συνθήκες. 

- Η  έρευνα,   είτε  επέκτασης  γνωστών   κοιτασμάτων  είτε  προσδιορισμού   νέων, 

εξελίσσεται παράλληλα µε την όλη δραστηριότητα. 

- Όλοι οι µη λειτουργικοί στο νέο σχεδιασμό χώροι αποκαθίστανται και παραδίδονται 

στη φυσική τους χρήση µε βάση το προσδιορισμένο, από την κατατεθείσα απογραφή, 

επίπεδο περιβαλλοντικών παραμέτρων. 

-  Απελευθερώνεται πλήρως όλη η παράκτια ζώνη στην ευρύτερη περιοχή, τόσο από 

λειτουργική όσο και από κατασκευαστική επιφανειακή χρήση.  

- Ίδρυση ερευνητικού κέντρου σε συνεργασία µε ελληνικά και ξένα πανεπιστήμια µε  

σκοπό τη συνεχή τεχνολογική προσέγγιση των κάθε μορφής παραμέτρων κατεργασίας 

είτε µε τη μορφή της βελτίωσης του σχεδιασμού αυτού είτε µε τη μορφή αξιολόγησης 



199 
 

 
 

νέων δυνατοτήτων τόσο, όσον αφορά τον συγκεκριμένο μεταλλευτικό χώρο όσο και τον 

ευρύτερο ελληνικό ή γειτονικό. 

Με βάση και πάλι τη ΜΠΕ (ENVECO, 2010: 5.10-2) το συνολικό 

χρονοδιάγραμμάµµα υλοποίησης του έργου διαρκεί περίπου 32 χρόνια και 

συγκεκριμένα περιλαμβάνει:   

- 7-8 χρόνια ανάπτυξης, λειτουργίας και αποκατάστασης των μεταλλευτικών 

εγκαταστάσεων Στρατωνίου (μεταλλείο Μαύρων Πετρών), 

- 22 χρόνια ανάπτυξης, λειτουργίας και αποκατάστασης των μεταλλευτικών 

εγκαταστάσεων Ολυμπιάδας, 

- 32 χρόνια ανάπτυξης, λειτουργίας και αποκατάστασης των νέων μεταλλευτικών 

εγκαταστάσεων Σκουριών και  

- 32 χρόνια κατασκευής, λειτουργίας και αποκατάστασης των νέων εγκαταστάσεων 

επεξεργασίας μεταλλεύματος και απόθεσης αποβλήτων στην περιοχή Μαντέµ Λάκου. 

 

 

ΣΧΗΜΑ 23: ΓΕΝΙΚΟΣ ΣΧΕΔΙΑΣΜΟΣ ΠΡΟΤΕΙΝΟΜΕΝΩΝ ΕΡΓΩΝ (ΠΗΓΗ: ENVECO, 2010: 2.2-19) 

 

Την περίοδο 2011 ως και σήμερα, τον Σεπτέμβριο του 2017 η εταιρεία Ελληνικός 

Χρυσός, δεν έχει υλοποιήσει στο σύνολό του τον μεταλλευτικό σχεδιασμό, ενώ δεν έχει 
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ακολουθήσει το χρονοδιάγραμμα υλοποίησης των έργων. Από το σύνολο των πέντε 

αυτόνομων υποέργων των συνολικών μεταλλευτικών – μεταλλουργικών εγκαταστάσεων 

των μεταλλείων Κασσάνδρας κανένα δεν έχει ολοκληρωθεί. Συγκεκριμένα: 

Το μεταλλείο Μαύρων Πετρών ενώ έχει μετατραπεί σε ενεργό μεταλλείο, δεν έχει 

υποστεί τις απαιτούμενες αναβαθμίσεις τόσο για τη μείωση της περιβαλλοντικής ζημιάς 

όσο και για την ασφάλεια των εργαζομένων. Το εργοστάσιο εμπλουτισμού του 

Στρατωνίου, συνεχίζει να λειτουργεί ενώ η ΜΠΕ προβλέπει τη σταδιακή υποβάθμιση του, 

την πλήρη αποδέσμευσή του από τη βιομηχανική χρήση και την τελική του παράδοση 

στην τοπική κοινωνία για αξιοποίηση. Στην περιοχή των Σκουριών, έχει αναπτυχθεί 

μερικώς τόσο το υπόγειο μεταλλείο όσο και το ανοικτό όρυγμα -το οποίο έχει πολύ 

σημαντικές περιβαλλοντικές επιπτώσεις για την ευρύτερη περιοχή, δασική και μη, αλλά 

η εκμετάλλευση του εκεί κοιτάσματος δεν έχει καν ξεκινήσει. Παράλληλα τα συνοδά 

έργα, πλην του εργοστασίου εμπλουτισμού, έχουν κατασκευασθεί -για τα οποία 

απαιτήθηκε αποψίλωση δασικής έκτασης μεγαλύτερης από αυτής που προβλέπει η 

ΜΠΕ-, αλλά δεν αξιοποιούνται καθώς δεν πραγματοποιείται εξόρυξη. Στην Ολυμπιάδα 

γίνεται πλήρης εκμετάλλευση του κοιτάσματος, παρότι η ΜΠΕ προβλέπει ήπια, ενώ το 

υφιστάμενο εργοστάσιο εμπλουτισμού δεν έχει εμπλουτιστεί. Τα παλαιότερα τέλματα 

απόθεσης της Ολυμπιάδας δεν έχουν αποκατασταθεί περιβαλλοντικά. Στην περιοχή του 

Μαντέμ Λάκου, ενώ έχουν αποψιλωθεί μεγάλες εκτάσεις δεν έχει ολοκληρωθεί ούτε το 

φράγμα απόθεσης αποβλήτων, ούτε το εργοστάσιο μεταλλουργίας. Το εργοστάσιο 

μεταλλουργίας θεωρείται σημαντικό ήδη από τη σύμβαση παραχώρησης του 2004 για 

την καθετοποίηση της παραγωγής και την άμεση οικονομική συνεισφορά μέσω 

φορολογίας του παραγόμενου προϊόντος στο ελληνικό κράτος. Τέλος, οι λιμενικές 

εγκαταστάσεις στην περιοχή του Στρατωνίου  αντί να αξιοποιηθούν και να 

αναβαθμιστούν, παραμένουν ουσιαστικά ανενεργές καθώς η Ελληνικός Χρυσός, προτιμά 

να μεταφέρει τα φορτία, τα οποία εξάγει, στο βιομηχανικό λιμάνι της Θεσσαλονίκης, αν 

και κάτι τέτοιο δεν προβλέπεται από τη ΜΠΕ. 

Την ίδια περίοδο, η εταιρεία έχει συσσωρεύσει χρέη προς το ελληνικό δημόσιο. 

Τα ποσά αυτά προέρχονται: α) Από τις καταδικαστικές αποφάσεις της Ευρωπαϊκής 

Επιτροπής, του Δικαστηρίου της ΕΕ και του Γενικού Δικαστηρίου της ΕΕ. Η εταιρεία ήδη 

από το 2011 καλείται να επιστρέψει στο ελληνικό δημόσιο 15.340.000 ευρώ συν τους 
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τόκους λόγω ενίσχυσης που έλαβε από το ελληνικό κράτος κατά τη σύμβαση 

παραχώρησης το 2004. β) Από τα πρόστιμα συνολικού ύψους 1.734.000 ευρώ για 21 

παραβάσεις της περιβαλλοντικής νομοθεσίας που είχε εγκρίνει το ΥΠΕΝ το 201674. 

Συνεπώς, παρατηρείται μια επιλεκτική αξιοποίηση των Μεταλλείων Κασσάνδρας 

από την Ελληνικός Χρυσός, καταλήγοντας σε ένα σχέδιο επένδυσης αλλά και σε ένα 

υλοποιούμενο έργο πολύ διαφορετικό από αυτό που αρχικά είχε συμφωνηθεί με το 

ελληνικό κράτος, κατά τη σύμβαση παραχώρησης στις αρχές του 2004. Εξάλλου, και η 

ίδια η ΜΠΕ τελικά προβλέπει διαδικασίες και έργα που τελικά είτε δεν υλοποιήθηκαν 

είτε υλοποιήθηκαν μερικώς. Παρόλα αυτά η πλήρης εκμετάλλευση των υπαρκτών 

ιστορικών μεταλλείων -χωρίς την αναγκαία αναβάθμισή τους-, πραγματοποιείται 

αδιαλείπτως σχεδόν μέχρι σήμερα.  Η τακτική αυτή της εταιρείας δεν είναι πρωτότυπη, 

καθώς σε πολλές περιπτώσεις αντίστοιχων μεταλλείων στο εξωτερικό -π.χ. το ορυχείο 

Pascua Lama στα σύνορα Χιλής-Αργεντινής, οι μεταλλευτικές εταιρείες εκμεταλλεύονται 

εντατικά τα υπάρχοντα brownfields με τα δεδομένα κοιτάσματα και εξερευνούν μερικώς 

τα greenfields. Προφανώς το όφελος για την εκάστοτε μεταλλευτική εταιρεία είναι 

τεράστιο αφού μειώνει τα λειτουργικά έξοδα και τη φορολογία της, ενώ εφαρμόζει 

μερικώς την περιβαλλοντική νομοθεσία.  

Βέβαια, στην περίπτωση της ΒΑ Χαλκιδικής αυτή η μερική εκμετάλλευση 

συναρτάται και με τις ανακλήσεις συγκεκριμένων αδειών από τις ελληνικές υπηρεσίες 

του δημοσίου την περίοδο 2015-2017 και με τεχνικά ζητήματα που φαίνεται να 

ανέκυψαν -π.χ. το ζήτημα του αρσενικού στο κοίτασμα της Ολυμπιάδας. Πολύ 

περισσότερο όμως, συναρτάται με το κοινωνικό κίνημα ενάντια στην εξόρυξη που έχει 

αναπτυχθεί. Το ίδιο το κοινωνικό κίνημα, λειτούργησε και λειτουργεί ως «ελεγκτής» της 

νομιμότητας των δράσεων της εταιρείας, ενώ ταυτόχρονα άσκησε κριτική στη ΜΠΕ 

στηριζόμενο σε επιστημονικές μελέτες και σε απευθείας αυτοψίες στην περιοχή 

εκμετάλλευσης.  

  

                                                           
74 Τον Ιανουάριο του 2018, το 2ο Διοικητικό Πρωτοδικείο Αθήνας, ακύρωσε για τυπικούς λόγους τα συγκεκριμένα 
πρόστιμα, καθώς έκρινε  πως από την έναρξη των ελέγχων μέχρι την έκδοση της απόφασης μεσολάβησε υπερβολικά 
μεγάλο διάστημα.  
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ΚΕΦ.9: Οι επιπτώσεις του έργου 

9.1. Οικονομικές διαστάσεις και επιπτώσεις 

Το συνολικό κόστος της επένδυσης για όλη τη διάρκεια του έργου μεταλλείων 

Κασσάνδρας υπολογίζεται από την Ελληνικός Χρυσός  σε 2.843,7 εκατομμύρια €, το 

οποίο δαπανάται και θα δαπανηθεί για τα έργα ανάπτυξης, λειτουργίας της 

δραστηριότητας καθώς και για τα έργα αποκατάστασης της περιοχής κατάληψης από το 

έργο. Η εκτίμηση του κόστους του έργου στηρίχθηκε στις μελέτες που έχουν συνταχθεί 

για το σχετικό αντικείμενο, στην εμπειρία λειτουργίας των εγκαταστάσεων και στις 

εκτιμήσεις «γνωστών» μελετητικών οίκων -που όμως δεν αναφέρονται στη ΜΠΕ- και 

εμπεριέχουν ποσοστό ακρίβειας της τάξης του 5% έως 15% (ENVECO, 2010: 2.6-1). 

Όπως συμβαίνει σε όλες τις επενδύσεις τέτοιας κλίμακας, εκτιμώνται οι 

συνέπειες/ωφέλειες του έργου τόσο σε επίπεδο εθνικής κλίμακας -εθνική οικονομία- 

όσο και σε τοπικό/περιφερειακό επίπεδο. Σε επίπεδο εθνικής οικονομίας, εκτιμήθηκαν 

οι δείκτες: α) Οικονομική καθαρή παρούσα αξία -ΟΚΠΑ. Είναι η καθαρή παρούσα αξία -

ΚΠΑ- με επιτόκιο προεξόφλησης 5%. Περιλαμβάνει τα καθαρά οφέλη που απορρέουν 

στην Ελληνικός Χρυσός και στην εθνική οικονομία. β) Οικονομικός βαθμός εσωτερικής 

αποδοτικότητας (ΟΒΕΑ) και γ) Λόγος οφέλους – κόστους -ΛΟΚ. 

Όπως σημειώνεται στη ΜΠΕ (ENVECO, 2010: 7.8-2-3) οι παραπάνω δείκτες 

κρίνονται θετικοί, τόσο σε επίπεδο υποέργου όσο και στο επίπεδο της συνολικής 

επένδυσης. Ο ΛΟΚ εκτιμάται ότι είναι υψηλότερος της μονάδας για όλα τα υποέργα και 

ο σταθμικός μέσος  ανέρχεται στο 3,13, ενώ ειδικά για το έργο των Σκουριών ο δείκτης 

ανέρχεται στο 3,5 περίπου.  Στην απόδοση αυτή περιλαμβάνονται τα ιδιωτικοοικονομικά 

οφέλη τα οποία απορρέουν στην εταιρία και τα οφέλη στην εθνική οικονομία με όρους 

εθνικών ωφελειών. Οι ωφέλειες αυτές κρίνεται ότι δεν είναι άμεσες, αλλά προέρχονται 

από τη δημιουργία θέσεων απασχόλησης, τη δημιουργία εισοδήματος και την είσπραξη 

φόρων από την πώληση των τελικών προϊόντων. Τα μεγέθη αυτά, βέβαια, αναφέρονται 

αποκλειστικά στην πλήρη ανάπτυξη και λειτουργία του έργου, δηλαδή σε βάθος περίπου 
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20ετίας, και θεωρούν δεδομένη τη μεταλλουργική επεξεργασία του τελικού διαθέσιμου 

προϊόντος στην περιοχή της εξόρυξης. 

Αναφορικά με την περιφερειακή/τοπική οικονομία, η Ελληνικός Χρυσός αναλύει 

τις έμμεσες και παρακινούμενες οικονομικές επιδράσεις της επένδυσης, οι οποίες 

εκτιμάται ότι πολλές φορές έχουν σημαντικές επιπτώσεις σε τοπικό και περιφερειακό 

επίπεδο, με όρους, προϊόντος, εισοδημάτων και απασχόλησης. Ο μηχανισμός 

δημιουργίας των έμμεσων και των παρακινούμενων επιδράσεων, κατά τη ΜΠΕ έχει να 

κάνει α) με την αύξηση προϊόντος,-εισοδημάτων σε τοπικές οικονομικές δραστηριότητες 

στον τομέα των κατοικιών και της αγροτικής παραγωγής και β) με την αύξηση των ίδιων 

δεικτών σε περιφερειακές οικονομικές δραστηριότητες, όπως θεωρεί τις κατασκευές και 

τις υπεργολαβίες. Εκτιμάται ότι αυτές ανέρχονται για την πλήρη δυναμικότητα του 

έργου, σε σχέση µε τα άμεσα οικονομικά οφέλη του σε επιπλέον αυξήσεις περίπου 40% 

στο Ακαθάριστο Προϊόν και 66% στο εισόδημα. 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 10: ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ ΑΠΟΔΟΤΙΚΟΤΗΤΑ ΕΠΕΝΔΥΣΗΣ ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ ΕΘΝΙΚΗΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΑΣ (ΠΗΓΗ: ENVECO, 2010: 7.8-2) 

Υποέργο ΟΚΠΑ (εκ. €) ΟΒΕΑ (%) ΛΟΚ Μεταβολή ΚΠΑ (εκ. €)75 Μεταβολή ΚΠΑ (%)76 

Σκουριές 2.089,4 65,3 3,39 669 47 

Ολυμπιάδα 804 48 2,45 368 84,4 

Στρατώνι 192 
 

2,33 119,8 164,4 

Σύνολο 3.086 
 

3,13 
 

60,2 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 11: ΆΜΕΣΕΣ, ΕΜΜΕΣΕΣ ΚΑΙ ΠΑΡΑΚΙΝΟΥΜΕΝΕΣ ΕΠΙΔΡΑΣΕΙΣ ΣΤΗΝ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΗ/ΤΟΠΙΚΗ ΟΙΚΟΝΟΜΙΑ (ΠΗΓΗ: ENVECO, 
2010: 7.8-5) 

Επίδραση Προϊόν (εκ. €/έτος) Εισόδημα (εκ. €/ έτος) Θέσεις εργασίας 

Άμεση 188,6 17,7 1.300 

Έμμεση 25,1 7,5 565 

Παρακινούμενη 48,6 4,3 315 

Σύνολο 262,3 29,4 2.180 

                                                           
75 Το μέρος της ΟΚΠΑ το οποίο αντιστοιχεί σε οφέλη τα οποία απορρέουν στην εθνική οικονομία. Είναι δηλαδή η 
μεταβολή μεταξύ οικονομικής και χρηματοοικονομικής ΚΠΑ (ΟΚΠΑ – ΧΚΠΑ)  
76 Η ποσοστιαία αύξηση της ΚΠΑ της επένδυσης όταν λαμβάνονται υπόψη τα οφέλη σε επίπεδο εθνικής οικονομίας. 
Είναι δηλαδή [(ΟΚΠΑ – ΧΚΠΑ)/ΧΚΠΑ] x100. 
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Λαμβάνοντας υπόψη τα παραπάνω η εταιρεία καταλήγει στο συμπέρασμα ότι η 

ανάπτυξη του επενδυτικού προγράμματος θα έχει θετικές επιδράσεις στην εθνική και 

περιφερειακή/τοπική οικονομία καθώς: α) Ένα σημαντικό κομμάτι του αρχικού 

κεφαλαίου επένδυσης θα διατεθεί σε ελληνικές επιχειρήσεις –π.χ. χωματουργικές 

εργασίες, εταιρείες συμβούλων, κ.α. β) Θα καταστεί δυνατή η εκμετάλλευση ενός 

τμήματος του ορυκτού πλούτου της Ελλάδας µε τρόπο που θα είναι συμβατός µε τις 

αρχές της βιώσιμης ανάπτυξης. γ) Τα τελικά προϊόντα της επένδυσης, δηλαδή οι πλάκες 

καθαρού χρυσού και χαλκού περιεκτικότητας 99,9% σε χρυσό και χαλκό και κραμάτων 

χρυσού/ αργύρου / χαλκού doré µε περιεκτικότητα σε χρυσό περίπου 80% θα εξάγονται 

δημιουργώντας θετικές επιδράσεις στο ισοζύγιο συναλλαγών της χώρας. δ) Το 

ακαθάριστο εθνικό εισόδημα της χώρας θα αυξηθεί µέσω της φορολογίας των 

εισοδημάτων της εταιρείας, καθώς και των επιχειρήσεων που σχετίζονται άμεσα ή 

έμμεσα οικονομικά µε το έργο. Συνεπώς, ένα µη αμελητέο τμήμα του επενδυμένου 

ΣΧΗΜΑ 24: ΑΝΑΛΥΣΗ 
ΕΠΕΝΔΥΣΕΩΝ ΕΡΓΟΥ (ΠΗΓΗ: 
ENVECO, 2010: 2.6-2) 

ΣΧΗΜΑ 25:  ΑΝΑΛΥΣΗ 
ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΚΟΥ ΚΟΣΤΟΥΣ 
ΕΡΓΟΥ (ΠΗΓΗ: ENVECO, 
2010: 2.6-3) 
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κεφαλαίου για το έργο θα παραμένει στη χώρα. ε) Δίνεται η ευκαιρία σε μια ελληνική 

εταιρεία να εκμεταλλευτεί ένα τμήμα του ορυκτού πλούτου της χώρας. στ) 

Αναβαθμίζεται το επίπεδο των Ελλήνων τεχνικών και επιστημόνων, τόσο σε θέματα 

μεταλλουργίας χρυσού, όσο και σε θέματα περιβαλλοντικής τεχνολογίας μεταλλευτικών 

εγκαταστάσεων, λόγω των σύγχρονων τεχνικών που θα χρησιμοποιηθούν. 

Για όλα τα παραπάνω όμως, πέραν των ίδιων των δεδομένων και μεθοδολογιών 

που χρησιμοποιούνται στην οικονομική ανάλυση, γίνονται κάποιες παραδοχές οι οποίες 

δεν επιβεβαιώνονται στην πράξη. Η πρώτη παραδοχή έχει να κάνει με το ότι το σύνολο 

αυτών των θετικών επιδράσεων κρίνεται σε ορίζοντα πλήρους ανάπτυξης του έργου, και 

όχι κατά τις φάσεις ανάπτυξής του. Η δεύτερη παραδοχή είναι ότι η Ελληνικός Χρυσός 

είναι μια καθ' ολοκληρίαν ελληνική εταιρεία που δρα και φορολογείται εντός του 

ελληνικού κράτους. Αποσιωπάται όμως το γεγονός της συμμετοχής της Eldorado Gold -

με ποσοστό 95%- στο επενδυτικό σχήμα. Επιπροσθέτως, η Eldorado Gold, μέσω ενός 

δαιδαλώδους συστήματος offshore εταιρειών και εταιρειών «θυρίδα» φοροδιαφεύγει, 

πρακτική που ακολουθούν όλες οι αντίστοιχες πολυεθνικές βιομηχανίες. Η τρίτη και 

σημαντικότερη παραδοχή είναι η δέσμευση για την κατασκευή εργοστασίου 

μεταλλουργίας εντός της ελληνικής επικράτειας, κάτι που δεν έχει συμβεί. 

Σε σχέση με τη μεθοδολογία της οικονομικής ανάλυσης (βλ. ΕNVECO, 2010: ΙΧ-1-

19), οι μελετητές χρησιμοποιούν ως εργαλείο το εγχειρίδιο της Επιτροπής της ΕΕ «Guide 

to Cost Benefit Analysis of Investment Projects» του 2008. Η μεθοδολογία του οδηγού 

αναπτύχθηκε για δημόσιες επενδύσεις -και όχι ιδιωτικές επενδύσεις- στις οποίες 

σημαντικό μέρος των οικονομικών επιδράσεων δεν μπορεί να αναλυθεί με τις κλασσικές 

μεθοδολογίες των οικονομικών, καθώς δεν υπόκεινται στην αγορά και άρα δεν μπορούν 

να αποτιμηθούν σε τιμές αγοράς. Χρησιμοποιούνται συνεπώς σκιώδεις τιμές - shadow 

prices. Όμως στην συγκεκριμένη επένδυση, καθώς αυτή αφορά ιδιωτικό φορέα, όλα τα 

στοιχεία μπορούν να αποτιμηθούν σε τιμές αγοράς και όχι σε σκιώδεις, κάτι που δεν 

επιλέχθηκε από τους μελετητές. Παράλληλα, ο λόγος κόστους – ωφέλειας, όπως αυτός 

αναλύεται στη μεθοδολογία της ΕΕ, αναφέρεται στις δημόσιες επενδύσεις και όχι στις 

ιδιωτικές. Ο λόγος κόστους – ωφέλειας των ιδιωτικών επενδύσεων αφορά την 

αποδοτικότητα της ίδιας της επένδυσης και όχι το όφελος της εθνικής οικονομίας. 
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Συνεπώς, ο εκτιμώμενος ΛΟΚ 3.13 δεν αφορά τις επιπτώσεις στην εθνική οικονομία, αλλά 

την αποδοτικότητα της ίδιας της ιδιωτικής επένδυσης (Βαρσακέλης, 2013). 

Ένα δεύτερο σημείο κριτικής έχει να κάνει με το πλεόνασμα του καταναλωτή. Το 

πλεόνασμα του καταναλωτή προσδιορίζεται ως η διαφορά της συνολικής χρησιμότητας 

του προϊόντος από το κόστος αγοράς του. Το πλεόνασμα του παραγωγού υπολογίζεται 

από τη διαφορά των εσόδων από το συνολικό κόστος παραγωγής, που εξαρτάται 

από/σχετίζεται με τις τιμές αγοράς των παραγωγικών συντελεστών. 

Όμως, στην περίπτωση των μεταλλείων χρυσού το πλεόνασμα του καταναλωτή 

τείνει προς το μηδέν και συνεπώς το ένα σκέλος της κοινωνικής ευημερίας, αυτό που 

αφορά τους καταναλωτές, είναι πρακτικά μηδενικό. Το κοινωνικό όφελος από την 

λειτουργία της συγκεκριμένης παραγωγικής μονάδας προκύπτει, συνεπώς, μόνο από το 

πλεόνασμα του παραγωγού. Ενώ οι τιμές των προϊόντων και των υπόλοιπων 

παραγωγικών συντελεστών καθορίζονται από την αγορά, η τιμή της πρώτης ύλης -

μετάλλευμα, με μη πληρωμή royalties, καθώς και των ακινήτων - πρακτικά τείνει στο 

μηδέν, δεδομένου ότι το ποσό που πλήρωσε η επιχείρηση για να αποκτήσει τα 

δικαιώματα των μεταλλείων Κασσάνδρας είναι ελάχιστο μπροστά στα προβλεπόμενα 

έσοδα, όπως αναφέρονται στη ΜΠΕ -βλ. και προηγούμενη ενότητα του ίδιου κεφαλαίου 

«Αδειοδοτήσεις και δικαστικές διαμάχες». 

Με αυτή την ελάχιστη τιμή των ακινήτων και της πρώτης ύλης, το οριακό κόστος 

είναι σημαντικά χαμηλότερο σε σύγκριση με αυτό που θα επικρατούσε αν η επιχείρηση 

προμηθευόταν αυτούς τους παραγωγικούς συντελεστές σε τιμές αγοράς. Συνεπώς, το 

πλεόνασμα του παραγωγού αυξάνει, όχι όμως λόγω εφαρμογής καλύτερης τεχνολογίας 

που οδηγεί σε μείωση κόστους, αλλά λόγω της ουσιαστικής επιδότησης από το κράτος, 

δηλαδή μέσω της μεταφορά κοινωνικού πλεονάσματος προς την επιχείρηση. 

Βασικό επιχείρημα της ΜΠΕ είναι ότι η φορολόγηση της εταιρείας συμβάλλει 

στην κοινωνική ευημερία. Αφ' ενός, απαιτείται η πλήρης ανάπτυξη της μεταλλουργίας 

για την καταβολή του σημαντικότερου μέρους αυτών των φόρων. Αφ' ετέρου, οι φόροι 

αυτοί δε συναρτώνται με την ουσιαστική επιδότηση της παραγωγής, με όρους 
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ανταποδοτικότητας, αφού αυτή συνίσταται σε  δωρεάν παροχή των συγκεκριμένων 

παραγωγικών συντελεστών –γης και πρώτης ύλης. 

Όπως σημειώνει ο Βαρσακέλης (2013: 9), απορία προκαλεί το μέγεθος του 

προϊόντος που χρησιμοποιούν οι μελετητές της ΜΠΕ για τον υπολογισμό των 

πολλαπλασιαστών και των λοιπών δεικτών. Το ύψος προϊόντος είναι 188 εκατομμύρια € 

ετησίως. Το εκτιμώμενο αυτό ποσό είναι μεγαλύτερο κατά 113% του συνόλου της 

εθνικής μεταλλευτικής δραστηριότητας, η οποία για το 2009 -έτος τα οικονομικά 

στοιχεία του οποίου αξιοποιήθηκαν και από τη ΜΠΕ- ανέρχεται στα 85,34 εκατομμύρια 

€, περιλαμβάνοντας τα μεταλλεία βωξίτη, του σημαντικότερου μεταλλευτικού πόρου της 

χώρας. Το αποτέλεσμα είναι η υπερεκτίμηση των πολλαπλασιαστικών αποτελεσμάτων. 

Μια αξιοσημείωτη παράλειψη της ΜΠΕ είναι ότι δεν μελετάται το ισοζύγιο 

θετικών και αρνητικών εξωτερικοτήτων της επένδυσης, δηλαδή οι θετικές ή αρνητικές 

επιδράσεις που έχει η παραγωγική δραστηριότητα μιας παραγωγικής μονάδας στην 

παραγωγή μιας άλλης. Στη ΜΠΕ είτε δεν αναφέρονται καθόλου ή αναφέρονται με 

έμμεσο τρόπο, ο οποίος όμως καταλήγει να αστοχεί –π.χ. αναφέρεται στο συνολικό 

εισόδημα των εργαζομένων της περιοχής ή στην έμμεση ανάπτυξη του πρωτογενούς 

τομέα μέσω αύξησης της ζήτησης προϊόντων, λόγω της αύξησης του εισοδήματος των 

εργαζομένων στα μεταλλεία. 

Οι θετικές εξωτερικότητες από την επένδυση, τουλάχιστον με βάση τη ΜΠΕ, είναι 

πιθανότατα μηδενικές. Αν μάλιστα, σημειωθεί ότι ο κλάδος των μεταλλείων είναι από 

τους κλάδους με τις χαμηλότερες δαπάνες έρευνας (στο ίδιο, σελ. 4) στην ελληνική 

οικονομία, η δημιουργία θετικών εξωτερικοτήτων είναι αμελητέα. Αντιθέτως, οι 

αρνητικές εξωτερικότητες λόγω της φύσης της παραγωγικής δραστηριότητας είναι 

σημαντικά υψηλότερες. Η μελέτη της ιστορίας της περιοχής αναδεικνύει ότι η 

δραστηριότητα των μεταλλείων στο παρελθόν υπονόμευσε την τουριστική και αγροτική 

ανάπτυξη της περιοχής, συμβάλλοντας -μεταξύ άλλων- στη μείωση του εισοδήματος των 

πολιτών του Δήμου Αριστοτέλη, σε σχέση με αυτόν της ΠΕ Χαλκιδικής -βλ. και κεφάλαιο 

7. Η νέα λειτουργία αναμένεται να έχει επιπτώσεις και στη μεταποίηση, κυρίως 

αναφορικά με το υποβαθμισμένο φυσικό περιβάλλον. Δραστηριότητες -εναλλακτικής 

και συμβατικής- γεωργίας και μεταποίησης των αγροτικών προϊόντων -βλ. μελισσοκομία, 
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δραστηριότητες γύρο από το ξύλο κ.α., που προϋπάρχουν στην περιοχή και έχουν 

σημαντική ζήτηση και προστιθέμενη αξία, επιβαρύνονται άμεσα από το μέγεθος και την 

ένταση της νέας μεταλλευτικής δραστηριότητας. 

Το πιο σημαντικό, ίσως, ζήτημα τόσο σε επίπεδο εθνικής οικονομίας όσο και 

περιφερειακής/τοπικής είναι η κάθετη ολοκλήρωση του κλάδου «προς τα εμπρός», 

δηλαδή η λειτουργία του παραγόμενου προϊόντος ως εισροή για άλλους κλάδους, αλλά 

και «προς τα πίσω», δηλαδή τους προμηθευτές του κλάδου -forward & backward linkages 

στην ορολογία της Περιφερειακής Ανάπτυξης. Όσο υψηλότερη είναι η κάθετη 

ολοκλήρωση «προς τα εμπρός» τόσο μεγαλύτερη επίπτωση στην εθνική εγχώρια 

προστιθέμενη αξία έχει ο κλάδος, δηλαδή στο εισόδημα και στην απασχόληση. Το 

συγκεκριμένο έργο λόγω της φύσης του προϊόντος που θα παράγεται -κυρίως χρυσός- 

δεν έχει καμιά μορφή κάθετης ολοκλήρωσης «προς τα εμπρός», τουλάχιστον με τα 

δεδομένα της σημερινής κατάστασης της ελληνικής οικονομίας και των κλάδων της. Γι’ 

αυτό εξάλλου, το σύνολο σχεδόν του προϊόντος προορίζεται για εξαγωγή. Συνεπώς, τα 

πολλαπλασιαστικά αποτελέσματα που υπολογίζονται για την επένδυση είναι μόνο αυτά 

της καθετοποίησης προς τα πίσω, που όμως επηρεάζουν σημαντικά λιγότερο τη 

δημιουργία προστιθέμενης αξίας και την απασχόληση. 

Ο Βαρσακέλης (2013: 10-11) χρησιμοποιώντας τους πίνακες εισροών – εκροών 

για την ελληνική οικονομία όπως δημοσιεύτηκαν από την Eurostat μέχρι και το έτος 2009 

-έτος συγγραφής της ΜΠΕ- υπολογίζει διαφορετικούς δείκτες και πολλαπλασιαστές. 

Αξιοποιεί τους πολλαπλασιαστές Lentief τύπου Ι -LTI- και τύπου ΙΙ –LTII, όπου στους 

πρώτες δεν λαμβάνεται υπόψη η καταναλωτική ζήτηση και ονομάζονται άμεσοι και 

έμμεσοι πολλαπλασιαστές προϊόντος. Οι εκτιμήσεις του για τα μεταλλεία καταλήγουν 

στο ότι: α) Ο άμεσος πολλαπλασιαστής προϊόντος είναι 1,004, σε επίπεδο εθνικής 

οικονομίας.  β) Ο έμμεσος πολλαπλασιαστής προϊόντος είναι 1,609 εκ των οποίων τα 

1,004 είναι η άμεση επίδραση. γ) Ο παρακινούμενος άμεσος πολλαπλασιαστής –που 

προκύπτει λαμβάνοντας υπόψη και τη ζήτηση των νοικοκυριών- είναι και πάλι 1,004 

καθώς οι καταναλωτές δεν έχουν άμεση κατανάλωση των προϊόντων των μεταλλείων με 

αποτέλεσμα το πλεόνασμα του καταναλωτή να είναι περίπου ίσο με μηδέν. δ) Ο 

παρακινούμενος έμμεσος πολλαπλασιαστής είναι ίσος με 2,968. ε) Ο πολλαπλασιαστής 

εισοδήματος τύπου LTI είναι ίσος με 1,26 και δείχνει την αύξηση του εισοδήματος της 
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εθνικής απασχόλησης από την αύξηση της παραγωγής του κλάδου των μεταλλείων κατά 

1  €. στ) Ο παρακινούμενος πολλαπλασιαστής εισοδήματος -LTII- είναι ίσος με 1,852. Οι 

πολλαπλασιαστές αυτοί αναφέρονται στην επίδραση στην εθνική οικονομία. Σε 

περιφερειακό επίπεδο είναι σημαντικά μικρότεροι καθώς σημαντικό μέρος των 

συνεργαζόμενων κλάδων δεν είναι εγκατεστημένοι τοπικά. Προκύπτει, λοιπόν, ότι το 

πολλαπλασιαστικό όφελος της επένδυσης -αν δεχθούμε τους συγκεκριμένους δείκτες- 

είναι πολύ μικρότερο τόσο σε επίπεδο εθνικής όσο και περιφερειακής/τοπικής 

οικονομίας.  

Στα παραπάνω, πρέπει να προστεθεί η έμμεση εξαγωγή χρυσού που 

πραγματοποιείται ήδη από το μεταλλείο της Ολυμπιάδας. Υπολογίζεται ότι για την 

περίοδο 2011-2016 η Ελληνικός Χρυσός εκμεταλλεύθηκε το μεγαλύτερο μέρος από τις 

συνολικά 226.000 ουγγιές χρυσού και 1.427.000 ουγγιές αργύρου του μεταλλείου μέσω 

της εξαγωγής του υπό μορφή συμπυκνωμάτων, χωρίς να φορολογείται για το τελικά 

παραγόμενο προϊόν. Συγκεκριμένα, με βάση καταγγελίες από κατοίκους της περιοχής και 

σχετικές έρευνες (βλ. Παπαγεωργίου, 2016: 2) από την πώληση του στοκ της 

Ολυμπιάδας, που υπολογίζεται σε 306 χιλιάδες τόνους -το οποίο μεταβιβάστηκε 

αυτόματα στην εταιρεία με τη σύμβαση παραχώρησης το 2004- και των συμπυκνωμάτων 

του τέλματος Ολυμπιάδας, η Ελληνικός Χρυσός εξήγαγε 14.050 kg χρυσού και 90.399 kg 

αργύρου, από την πώληση των οποίων στο εξωτερικό εισέπραξε ποσό 249 200 000 €. Οι 

υπολογισμοί είναι προσεγγιστικοί και τα ποσά μπορούν να ληφθούν υπόψη μόνο ως 

τάξεις μεγέθους καθώς τα ακριβή ποσά εξαρτώνται από τις χρηματιστηριακές τιμές των 

μετάλλων και παράγοντες που επηρεάζουν το κόστος λειτουργίας. Από την πώληση αυτή 

το ελληνικό κράτος δεν έλαβε όφελος, δεν εισέπραξε κανένα φόρο. 

Εξάλλου, όπως αναλύθηκε στο κεφάλαιο 5, μόνο για το 2013 υπολογίζεται πως 

το ελληνικό κράτος είχε απώλειες φόρου παρακράτησης της τάξης των 700 χιλιάδων 

ευρώ και απώλειες εταιρικού φόρου εισοδήματος της τάξης του 1,7 εκατομμυρίου ευρώ 

-βλ. και Πίνακες 4 και 5 του Παραρτήματος.  
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9.2. Κοινωνικές διαστάσεις και επιπτώσεις 

Αναφορικά με τις κοινωνικές διαστάσεις της επένδυσης, η ΜΠΕ αναλύει 

αποκλειστικά την απασχόληση και τις σχέσεις της επένδυσης με τους παραγωγικούς 

τομείς στην περιοχή. Σύμφωνα µε τον υπάρχοντα προγραμματισμό κατά τη διάρκεια των 

τριάντα τριών ετών που θα διαρκούν τα έργα ανάπτυξης, κατασκευής, λειτουργίας και 

αποκατάστασης του έργου, προβλέπεται απασχόληση εργαζομένων, η οποία 

περιγράφεται ανά περιοχή και ανά φάση. Η πολιτική της εταιρείας όσον αφορά τις 

προσλήψεις, αναφέρεται ότι θα είναι η αξιοποίηση του ανθρώπινου δυναμικού από την 

ευρύτερη περιοχή του έργου, σε ποσοστό μεγαλύτερο του 90% και µόνο ένα πολύ μικρό 

ποσοστό -μικρότερο του 10%- το οποίο αποτελείται από εξειδικευμένους επιστήμονες, 

θα προέλθει από τα μεγάλα αστικά κέντρα της Αθήνας και της Θεσσαλονίκης. Πέρα από 

την άμεση δημιουργία θέσεων εργασίας που θα προκύψουν από την υλοποίηση της 

επένδυσης, εκτιμάται ότι θα υπάρξει και ένας αρκετά σημαντικός αριθμός νέων θέσεων 

εργασίας σε τομείς που θα σχετίζονται εμμέσως µε τη λειτουργία της. Ο αριθμός των 

έμμεσων νέων θέσεων εργασίας που πρόκειται να δημιουργηθούν, κατά τη ΜΠΕ «δεν 

είναι δυνατόν να προσεγγιστεί επακριβώς, αλλά εκτιμάται ότι θα είναι, µε συντηρητικές 

εκτιμήσεις, τουλάχιστον ανάλογος των άμεσων θέσεων εργασίας» (ΜΠΕ, 2010: 7.8-8). Τα 

στοιχεία αυτά παρατίθενται στον παρακάτω Πίνακα 12 και το Σχήμα 26 που πρέπει να 

διαβαστούν συμπληρωματικά με τον Πίνακα 11 όπου αποτιμώνται οι έμμεσες και 

παρακινούμενες θέσεις εργασίας. 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 12: ΠΡΟΣΩΠΙΚΟ ΚΑΤΑ ΤΗ ΔΙΑΡΚΕΙΑ ΤΟΥ ΕΡΓΟΥ (ΠΗΓΗ: ENVECO, 2010: 7.8-8, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

Υποέργο 1 2 3 4 5 6 7 8 Από το 9ο έτος και 
μέχρι εξαντλήσεως 
των μεταλλευτικών 
αποθεμάτων 

Έρευνα 25 25 25 25 25 25 25 25 25 

Μαύρες Πέτρες 357 357 347 347 322 280 170 90 0 

Σκουριές 250 330 380 460 460 490 500 510 580 

Ολυμπιάδα 260 260 340 380 400 420 500 560 560 

Μεταλλουργία 0 0 0 0 30 60 100 110 135 

Σύνολο 892 972 1092 1212 1237 1275 1295 1295 1300 
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ΣΧΗΜΑ 26: ΠΡΟΣΩΠΙΚΟ ΚΑΤΑ ΤΗ ΔΙΑΡΚΕΙΑ ΤΟΥ ΕΡΓΟΥ (ΠΗΓΗ: ENVECO, 2010: 7.8-9) 

 

H ΜΠΕ αναλύει επίσης τις επιδράσεις ανά παραγωγικό τομέα. Στον πρωτογενή 

τομέα θεωρεί τις μεταβολές θετικές, καθώς εκτιμά ότι η αύξηση της απασχόλησης θα 

συντελέσει στην αύξηση του μέσου εισοδήματος των κατοίκων της γύρω περιοχής µε 

τελικό αποτέλεσμα την αυξημένη ζήτηση προϊόντων του πρωτογενούς τομέα. Επίσης, 

εκτιμάται ότι το μεγαλύτερο μέρος της περιοχής που θα καταληφθεί από το έργο 

αποτελείται από περιοχές οι οποίες είναι χαρακτηρισμένες ως λατομικές περιοχές και 

από δάση και ως εκ τούτου η κατάληψη των εκτάσεων που θα πραγματοποιηθούν για 

τις ανάγκες του έργου δεν αναμένεται να επηρεάσει τον κτηνοτροφικό τομέα ούτε να 

έχει επίπτωση σε προϊόντα του πρωτογενούς τομέα. Στον δευτερογενή τομέα θεωρεί τις 

μεταβολές επίσης θετικές καθώς εκτιμά ότι κατά την περίοδο κατασκευής των διαφόρων 

τμημάτων της δραστηριότητας θα υπάρξει τόνωση των κατασκευαστικών επιχειρήσεων 

που λειτουργούν στην περιοχή, οι οποίες θα αναλάβουν υπεργολαβίες. Κατά την 

περίοδο λειτουργίας της δραστηριότητας πολλές από τις χωματουργικές εργασίες της 

δραστηριότητας θα δίνονται υπεργολαβία σε εργολάβους χωματουργικών εργασιών της 

ευρύτερης περιοχής. Επίσης, εκτιμάται ότι ένας σημαντικός αριθμός δραστηριοτήτων 

του δευτερογενούς τομέα θα λειτουργεί υποστηρικτικά προς τη μεταλλευτική 

δραστηριότητα. Στον τριτογενή τομέα, εκτιμά ότι η επένδυση θα συμβάλλει θετικά 

επηρεάζοντας κυρίως το εμπόριο της περιοχής, λόγω της αύξησης των εισοδημάτων των 

κατοίκων. Ως αποτέλεσμα αυτής της αύξησης, εκτιμάται ότι θα προκύψει βελτίωση και 
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του τομέα παροχής υπηρεσιών -κυρίως του χρηματοοικονομικού- ενώ παράλληλα, θα 

πρέπει να αναμένεται προσέλκυση σημαντικού αριθμού ελευθέρων επαγγελμάτων που 

είτε άμεσα είτε έμμεσα θα υποστηρίζουν δραστηριότητες του έργου.  

Παράλληλα, θεωρεί ότι η μεταλλευτική δραστηριότητα μπορεί να συμβαδίσει με 

ήπιες μορφές τουριστικής ανάπτυξης της περιοχής -και όχι μαζικού τουρισμού- 

χρησιμοποιώντας ως μοντέλο αντίστοιχη περίπτωση στη Νέα Ζηλανδία, με μεταλλείο 

κοντά στον αστικό ιστό (ENVECO, 2010: 7.8-7). Αναφέρεται, επιπλέον, πως η εταιρεία θα 

μπορούσε να συμβάλλει στην ανάπτυξη τουριστικής δραστηριότητας γύρω από τα 

μεταλλεία. Ειδικότερα, θα μπορούσαν να διοργανώνονται τουριστικές περιηγήσεις στις 

μεταλλευτικές/μεταλλουργικές εγκαταστάσεις στην περιοχή Στρατωνίου. Η διοργάνωση 

ενός τέτοιου εγχειρήματος, δηλώνεται ότι θα γίνει μετά από συνεργασία της εταιρείας 

µε τους κατοίκους της περιοχής και τις αρμόδιες τοπικές και περιφερειακές υπηρεσίες. 

Το ζήτημα της απασχόλησης και των επιδράσεων στους παραγωγικούς τομείς 

στην περιοχή από την επένδυση, είναι κομβικό καθώς αποτελεί ένα από τα πεδία 

ανάπτυξης της χωροκοινωνικής σύγκρουσης. Όπως προκύπτει από τα παραπάνω 

στοιχεία, ο αριθμός των εργαζομένων στην Ελληνικός Χρυσός σε βάθος 10ετίας είναι 

1.300 άτομα, εκ των οποίων οι 135 θα πρέπει να εργάζονται στο εργοστάσιο 

μεταλλουργίας. Παρ’ ότι η εταιρεία πολλές φορές στο δημόσιο λόγο της μεγεθύνει αυτόν 

τον αριθμό, αναφέροντας από 2.000 έως και 3.000 απασχολούμενους 77  ήδη στα 

μεταλλεία, η πραγματική εικόνα, δεν το αποδεικνύει. Πριν απ’ όλα καθώς το εργοστάσιο 

μεταλλουργίας δεν έχει κατασκευασθεί, δεν υφίσταται αριθμός εργαζομένων σε αυτό. 

Επίσης, το ίδιο συμβαίνει με αριθμούς εργαζομένων που προβλέπονται για άλλα έργα -

π.χ. εργοστάσιο εμπλουτισμού στο Μαντέμ Λάκο- που επίσης δεν έχουν κατασκευασθεί 

ή δεν έχουν ολοκληρωθεί.  

Επιπλέον, η προσωπική μου επίσκεψη στην περιοχή την περίοδο Οκτώβριος 

2014-Μάρτιος 2015, οι συνεντεύξεις με κατοίκους της περιοχής και οι άτυπες συζητήσεις 

με εργαζομένους της εταιρείας, με οδήγησε στο συμπέρασμα ότι ο αριθμός των 

εργαζομένων είναι σαφώς μικρότερος και δεν υπερβαίνει τους 800, 

                                                           
77 Βλ. για παράδειγμα δελτίο τύπου της Eldorado Gold στις 2 Μαρτίου 2015, http://www.eldoradogold.com/news-
media/news/eldorado-gold-greece-update [Τελευταία πρόσβαση 28 Οκτωβρίου 2017]. 
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συμπεριλαμβανόμενων εποχιακών εργαζομένων και απασχολούμενων σε υπεργολαβίες 

του έργου.  

Σχετικά με την έμμεση ή παρακινούμενη απασχόληση, επίσης οι εκτιμήσεις της 

Ελληνικός Χρυσός παρουσιάζονται υψηλότερες από τους πραγματικούς αριθμούς. Την 

περίοδο 2011-2014 και ειδικά κατά τα πρώτα έτη ανάπτυξης συγκεκριμένων υποέργων -

π.χ. Σκουριές- οι υπεργολαβίες κυρίως για κατασκευαστικά έργα και έργα διάνοιξης 

στοών ή διόδων, δεν δόθηκε σε τοπικούς ή περιφερειακούς εργολάβους όπως προβλέπει 

η ΜΠΕ, αλλά σε μεγάλες κατασκευαστικές εταιρείες και κυρίως σε θυγατρικές του Άκτωρ 

-που είναι συμμέτοχος στο έργο- που, εξάλλου κατέχει και την τεχνογνωσία που 

απαιτείται. Η μητρική εταιρεία, Eldorado Gold στον ετήσιο απολογισμό της για το έτος 

2016 δηλώνει ότι στα μεταλλεία Κασσάνδρας απασχολούνται συνολικά 2.198 άτομα -

εργαζόμενοι και εργολάβοι-, οι περισσότεροι εκ των οποίων -1.235- στο υποέργο της 

Ολυμπιάδας (Eldorado Gold, 2016: 24-26).  

Βέβαια, δεν θα πρέπει να υποτιμάται ο βαθμός εξειδίκευσης του εργατικού 

δυναμικού της περιοχής σε συγκεκριμένους κλάδους. Όπως περιγράφηκε στο κεφάλαιο 

7, στο Δήμο Αριστοτέλη, το εργατικό δυναμικό έχει υψηλό δείκτη εξειδίκευσης στους 

τομείς της δασοκομίας και της εξόρυξης. Ειδικά στον τομέα της εξόρυξης, ο Δήμος έχει 

εντοπισμένα το σημαντικότερο βαθμός εξειδίκευσης από οποιαδήποτε άλλη περιοχή της 

Περιφέρειας γεγονός που εξηγείται με τη διαχρονική αξιοποίηση του ορυκτού πλούτου 

τουλάχιστον κατά τον 20ο αιώνα. Αυτό το εργατικό δυναμικό δυσκολεύεται να 

μετακινηθεί σε άλλους κλάδους και εξαρτάται σε μεγάλο βαθμό από τη μεταλλευτική 

δραστηριότητα για την εργασία και την κοινωνική αναπαραγωγή του.  

Από την άλλη, η σημαντική αρνητική επίδραση των μεταλλείων στους άλλους 

παραγωγικούς κλάδους και στις παραδοσιακές εξειδικεύσεις των κατοίκων της περιοχής, 

οδηγεί άμεσα και έμμεσα σε μείωση της απασχόλησης συνολικά. Αυτό το στοιχείο είναι 

χαρακτηριστικό στην περίπτωση της ΒΑ Χαλκιδικής, όπως προκύπτει τόσο από την 

επιτόπια έρευνα όσο και από τη μελέτη της ανθρωπογεωγραφίας της περιοχής. Ένα 

σημαντικό μέρος των κατοίκων που κινητοποιούνται ενάντια στο έργο, θεωρούν ότι οι 

παραγωγικές δραστηριότητες στις οποίες εμπλέκονται έχουν υποβαθμιστεί λόγω του 

συγκεκριμένου έργου. Εξάλλου, όπως δείχνει η διεθνής εμπειρία, οι περιοχές που 
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επιλέγουν τις εξορύξεις ως κέντρο ανάπτυξης, ανεξαρτήτως έντασης, «εισέρχονται» σε 

ένα πλέγμα νέων χωροκοινωνικών σχέσεων που χαρακτηρίζονται από άνιση ανάπτυξη 

εντός της επικράτειάς τους και αδυναμία τεχνολογικής εξέλιξης και διάχυσης της 

τεχνολογίας σε άλλες δραστηριότητες (βλ. Brandt, 2013; Lander, 2013). Κατά συνέπεια, 

άλλοι παραγωγικοί κλάδοι, υποβαθμίζονται τόσο άμεσα όσο και μακροχρόνια. 

Τέλος, όπως επίσης περιγράφηκε στο κεφάλαιο 7, η ΒΑ Χαλκιδική στο σύνολο της 

παρουσιάζει μέσο φορολογικό εισόδημα σημαντικά μικρότερο του μέσου φορολογικού 

εισοδήματος τόσο της επικράτειας όσο και της Περιφέρειας Κ. Μακεδονίας και της ΠΕ 

Χαλκιδικής. Τα μεγέθη αυτά, ούτως ή άλλως συμβατικά, διαμορφώνουν το κατώφλι 

καθορισμού των υποβαθμισμένων περιοχών σε επίπεδο ΕΕ και χρησιμοποιούνται για να 

γίνει μια σύγκριση των περιοχών ως προς την οικονομική τους ανάπτυξη -για την 

ακρίβεια μεγέθυνση. Ειδικά όμως στον Δήμο Αριστοτέλη εμφανίζονται πολύ σημαντικές 

διαφοροποιήσεις μεταξύ των διαφορετικών ΔΕ. Κάποιες κοινότητες της ΔΕ Σταγείρων-

Ακάνθου, εμφανίζουν μέσο φορολογικό εισόδημα μεγαλύτερο από τον μέσο όρο τόσο 

της επικράτειας όσο και της Περιφέρειας. Την ίδια στιγμή, σχεδόν το σύνολο των 

κοινοτήτων των ΔΕ Παναγίας και Αρναίας εμφανίζουν μέσο φορολογικό εισόδημα 

αισθητά μικρότερο από τον μέσο όρο επικράτειας και Περιφέρειας. Μάλιστα, στην 

περίπτωση της ΔΕ Παναγίας το ποσοστό είναι κατά 75% μικρότερο, στοιχείο που την 

κατατάσσει στις υποβαθμισμένες περιοχές με βάση τα κριτήρια της ΕΕ. Τα στοιχεία αυτά, 

εξηγούνται μερικώς, και από την ιστορική «μονοκαλλιέργεια» των εξορύξεων στην 

περιοχή με αποτέλεσμα τη σημαντική υποβάθμιση άλλων παραγωγικών 

δραστηριοτήτων. Το αποτέλεσμα είναι ότι διαχρονικά η απασχόληση στις εξορύξεις 

δημιουργεί μικρότερα έσοδα για το κράτος, από άλλες παραγωγικές δραστηριότητες. 

9.3. Περιβαλλοντικές διαστάσεις και επιπτώσεις 

Οι πιο σημαντικές επιδράσεις της συγκεκριμένης επένδυσης, και σίγουρα αυτές 

που αποτελούν σημαντικό πεδίο για τη χωροκοινωνική σύγκρουση στην περιοχή, είναι 

αυτές στο φυσικό περιβάλλον και κατ’ επέκταση στην ποιότητα ζωής και την 

καθημερινότητα των κατοίκων. Ένα σημαντικό μέρος αυτών των περιβαλλοντικών 

συνεπειών έχει ήδη αναλυθεί κατά την αναλυτική παρουσίαση των υποέργων, 
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ειδικότερα σε ότι αφορά στην κατάληψη γης -βλ. υποέργο Σκουριών- και τη 

μεταλλουργία με τη μέθοδο της ακαριαίας τήξης -βλ. υποέργο Μαντέμ Λάκου. Παρακάτω 

αναλύονται επιπλέον πτυχές που έχουν να κάνουν με τα εδάφη, τα δάση, τα 

οικοσυστήματα και τα υδατικά αποθέματα της περιοχής μελέτης και παρέμβασης για το 

έργο. 

Η μεταλλευτική δραστηριότητα για την εξόρυξη χρυσού, θεωρείται παγκοσμίως 

ότι επιφέρει σημαντικές επιβαρύνσεις τόσο στο έδαφος όσο και στη χλωρίδα και πανίδα 

της ευρύτερης περιοχής. Συγκεκριμένα, στη σύγχρονη μεταλλουργία, για μεγάλης 

κλίμακας εργασίες εξόρυξης, συχνά επιλέγεται ως οικονομικότερη η επιφανειακή 

εξόρυξη -open pit- αντί της υπόγειας, με αποτέλεσμα τη μεγαλύτερη παραγωγή στερεών 

αποβλήτων, που παραμένουν μετά το διαχωρισμό του μετάλλου. Στην αυξημένη 

παραγωγή στερεών αποβλήτων -στείρων υλικών- συμβάλλει ιδιαίτερα η πλήρης 

μηχανοποίηση των μεταλλευτικών επιχειρήσεων, αφού σήμερα υπάρχουν εταιρείες που 

εξορύσσουν κοιτάσματα με μικρές περιεκτικότητες, που παλαιότερα θεωρούνταν οριακά 

ή και ασύμφορα για οικονομική εκμετάλλευση.  

Το πρακτικό αποτέλεσμα αυτής της σύγχρονης μεταλλουργίας είναι να 

εξορύσσονται σήμερα τεράστιες ποσότητες κοιτασμάτων για να απομονωθούν από 

αυτές μικρές σχετικά ποσότητες των επιλεγμένων μετάλλων, με άμεσο αποτέλεσμα την 

αυξημένη παραγωγή αποβλήτων. Τελικά, αυτό που προκύπτει είναι ότι η μεταλλευτική 

δραστηριότητα του χρυσού, αφενός καταναλώνει τεράστιες ποσότητες νερού οι οποίες 

στις περισσότερες των περιπτώσεων είναι πολύτιμες και αφετέρου δημιουργεί άκρως 

τοξικά υποπροϊόντα, όπως υδράργυρο (Hg), αρσενικό (As), κάδμιο (Cd), χρώμιο (Cr), 

χαλκό (Cu), μόλυβδο (Pb), νικέλιο (Ni), ψευδάργυρο (Zn), σελήνιο (Se) καθώς και 

χλωριούχα, φθοριούχα, και θειϊκά ιόντα. 

Ήδη, σε προηγούμενο κεφάλαιο, παρουσίασα μια αποτύπωση του φυσικού 

περιβάλλοντος και του τοπίου της ΒΑ Χαλκιδικής που χαρακτηρίζεται από μια μεγάλη 

ακτογραμμή που περικλείει μικρότερους ή μεγαλύτερους κόλπους, από τη σημαντική 

διαφοροποίηση μεταξύ παράκτιας και ημιορεινής/ορεινής ζώνης και από τις μεγάλες 

εκτάσεις δασών που καλύπτουν τη γη κυρίως στις ορεινές περιοχές. Η ΜΠΕ του έργου 

αναγνωρίζει την ποικιλομορφία της περιοχής και αφιερώνει ένα μεγάλο όγκο του 
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συνολικού περιεχομένου της, στην αποτύπωση της πλούσιας χλωρίδας, πανίδας, των 

εδαφών, των ποταμών και ρεμάτων και των παράκτιων και θαλάσσιων τμημάτων.  

Για παράδειγμα, αναγνωρίζει ότι α) εντός των περιοχών μελέτης στις Σκουριές, 

στο Στρατώνι και στην Ολυμπιάδα εντοπίζονται τα 32 από τα 38 σημαντικά είδη χλωρίδας 

της ευρύτερης περιοχής και β) στην περιοχή των έργων στις Σκουριές εμφανίζονται 28 

οικολογικά σημαντικά είδη χλωρίδας ενώ στις περιοχές των έργων στο Στρατώνι και την 

Ολυμπιάδα εμφανίζονται 10 και 18 είδη αντίστοιχα. Βέβαια, σε άλλα τμήματα της 

μελέτης τα στοιχεία για τα οικοσυστήματα, τις βλαστήσεις κλπ. τα εξάγει από 

δευτερογενή στοιχεία που αφορούν το σύνολο της ΠΕ Χαλκιδικής και όχι ειδικά την 

περιοχή μελέτης (βλ. ενδεικτικά ENVECO, 2010: 3.3-7-8). Αναγνωρίζει επίσης η ΜΠΕ, ότι 

το μεγαλύτερο μέρος των νέων μεταλλευτικών δραστηριοτήτων βρίσκεται εντός 

περιοχών προστασίας, είτε αυτές εντάσσονται στον κατάλογο Natura 2000 είτε σε 

εθνικούς καταλόγους. Το ίδιο συμβαίνει και για τα πολύ σημαντικά υδατικά 

οικοσυστήματα και τα υπόγεια ύδατα της περιοχής. Τα νερά αυτά όταν έρχονται σε 

επαφή µε το μετάλλευμα και µε την παρουσία αέρα, συνεισφέρουν στην οξείδωση των 

περιεχομένων θειούχων ορυκτών. Αποτέλεσμα της οξειδωτικής δράσης είναι η 

παραγωγή όξινων νερών µε αυξημένες συγκεντρώσεις διαλυμένων μετάλλων, γεγονός 

που καθιστά απαραίτητη τη χημική τους κατεργασία, πριν τη διάθεσή τους σε φυσικό 

υδάτινο αποδέκτη (στο ίδιο, σελ. 3.4-98). 

Οι μελετητές όπως προβλέπεται από τη νομοθεσία για τις ΜΠΕ εξετάζουν 

τουλάχιστον δύο εναλλακτικά σενάρια: τη μηδενική λύση -παύση εργασιών της εταιρείας 

στην περιοχή- και τη λύση της υλοποίησης. Η αξιολόγηση των δύο λύσεων 

πραγματοποιείται µε χρονικό ορίζοντα καταρχήν 30 ετών, δηλαδή τον εκτιμώμενο χρόνο 

ζωής των μεταλλευτικών αποθεμάτων. Η αποτίμηση των ενδεχόμενων επιπτώσεων σε 

ότι αφορά το φυσικό περιβάλλον λαμβάνει υπόψη α) το έδαφος και τη μορφολογία του, 

β) τους υδατικούς πόρους, γ) το ατμοσφαιρικό - ακουστικό περιβάλλον και δ) τα 

οικοσυστήματα.  

Η μηδενική λύση αφορά στη µη εκτέλεση οποιουδήποτε αναπτυξιακού έργου 

από την Ελληνικός Χρυσός και  αξιολογείται αρνητική για το περιβάλλον της περιοχής 

καθώς όπως υποστηρίζεται στη ΜΠΕ (ENVECO, 2010: 4.1-1-4): 



218 
 

- Το αργούν μεταλλείο του Μαντέµ Λάκου, το οποίο δεν περιλαμβάνεται στις εν 

λειτουργία μεταλλευτικές εγκαταστάσεις θα παραμείνει χωρίς αποκατάσταση, γεγονός 

που σημαίνει εξακολούθηση της δημιουργίας όξινης απορροής από τις παλαιές στοές.  

- Αναμένονται δυσκολίες στην ομαλή και αποδοτική λειτουργία των μονάδων 

επεξεργασίας νερών αν αυτές λειτουργήσουν αποκλειστικά από την αρμοδιότητα του 

ελληνικού κράτους. 

- Οι ίδιες δυσκολίες αναμένονται και για τις λίμνες τελμάτων που επίσης θα πρέπει να 

λειτουργούν υπό την αρμοδιότητα του κράτους. 

- Οι υπόλοιποι -λειτουργικοί και μη- παλαιοί χώροι θα μείνουν χωρίς αποκατάσταση. 

- Τα νερά των μεταλλείων της Ολυμπιάδας 78  θα συνεχίζουν να διατίθενται στον 

υδροφόρο ορίζοντα χωρίς επεξεργασία. 

- Για την περιοχή των Σκουριών δεν υπάρχουν επιπτώσεις στο περιβάλλον, από το 

μηδενικό σενάριο καθώς στην περιοχή δεν υφίστανται παλαιότερες δραστηριότητες. 

Είναι εμφανές ότι η εταιρεία, προκειμένου να δικαιολογήσει τις παρεμβάσεις της, 

προσπαθεί να παρουσιάσει πτυχές του έργου της ως «περιβαλλοντικές» και αναγκαίες 

για να διορθωθούν προβλήματα που δημιουργήθηκαν από τις προηγούμενες 

μεταλλευτικές δραστηριότητες. Γι’ αυτό και επενδύει στην ανάγκη αποκατάστασης και 

επαναλειτουργίας των μεταλλείων, των λιμνών τελμάτων και της διαχείρισης των νερών 

και απορροών. Όλη η λογική ανάπτυξης του μηδενικού σεναρίου, είναι ότι αν δεν 

υπάρξει παρέμβαση, το περιβάλλον της περιοχής θα υποστεί ακόμη μεγαλύτερη ζημιά 

σε βάθος χρόνου, καθώς κανένας φορέας -δημόσιος ή ιδιωτικός- δεν μπορεί να εγγυηθεί 

για την αποκατάσταση της περιοχής από τις προηγούμενες δραστηριότητες. 

Ταυτόχρονα, υποστηρίζει ξεκάθαρα πως το κράτος δεν μπορεί να προχωρήσει στις 

αναγκαίες αποκαταστάσεις, υπονοώντας την έλλειψη κονδυλίων και θέτοντας 

αμφιβολίες για τη διαχειριστική επάρκεια των υπηρεσιών του. Με αυτόν τον τρόπο, 

προωθείται η λογική του σεναρίου παρέμβασης. 

                                                           
78 Κατά την περίοδο συγγραφής της ΜΠΕ το ζήτημα των νερών και των τελμάτων της Ολυμπιάδας ήταν το 
σημαντικότερο περιβαλλοντικό πρόβλημα. Η προηγούμενη ιδιοκτήτρια εταιρεία δεν προχώρησε σε καμία 
αποκατάσταση του μεταλλείου και των τελμάτων μετά το πέρας των δραστηριοτήτων της. Γι’ αυτό και το έργο 
“Απομάκρυνση, καθαρισμός και αποκατάσταση χώρου απόθεσης παλαιών τελμάτων Ολυμπιάδας” που αδειοδοτήθηκε 
με την ΚΥΑ 201745/2011, ως η Φάση Ι του Υποέργου Ολυμπιάδας παρουσιάστηκε ως ένα «περιβαλλοντικό» έργο, 
άμεσα αναγκαίο, χωρίς  οικονομικό όφελος για την νέα ιδιοκτήτρια εταιρεία, δηλαδή την Ελληνικός Χρυσός. 
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Όπως είναι αναμενόμενο, λοιπόν, και όπως είθισται σε αυτές τις περιπτώσεις η 

ΜΠΕ προτείνει ως καλύτερο σενάριο αυτό της υλοποίησης του έργου με το γενικό 

μεταλλευτικό σχεδιασμό όπως παρουσιάστηκε παραπάνω -βλ. Σχήμα 23 στο Κεφάλαιο 

8. Μάλιστα θεωρεί ότι και για τους τέσσερις περιβαλλοντικούς δείκτες -έδαφος, υδατικοί 

πόροι, ατμοσφαιρικό/ακουστικό περιβάλλον και οικοσυστήματα- το σενάριο αυτό θα 

έχει θετικές επιπτώσεις στην εμβέλεια του κάθε υποέργου. Συγκεκριμένα (στο ίδιο, σελ. 

4.1-7-16): 

- Εκτιμάται ότι οι μεταβολές στα μορφολογικά χαρακτηριστικά της περιοχής είναι από μη 

σημαντικές ως μετρίως σημαντικές. 

- Σημαντικά θετικές επιπτώσεις εκτιμώνται σε θέματα υφιστάμενης ρύπανσης εδαφών, 

λόγω των εκτεταμένων καθαρισμών που προτείνονται. 

- Οι επιπτώσεις από την υλοποίηση του έργου στα ποιοτικά και ποσοτικά χαρακτηριστικά 

των επιφανειακών νερών της περιοχής, αλλά και στα υπόγεια ύδατα αξιολογούνται ως 

θετικές καθώς προβλέπονται έργα αποκατάστασης από τις πρότερες δραστηριότητες. 

- Συνολικά, οι επιπτώσεις του έργου στην ποιότητα της ατμόσφαιρας εκτιμάται ότι θα 

περιοριστούν στην περιοχή γύρω από το έργο και αξιολογούνται ως µη σημαντικές. 

Αφορούν κυρίως σε περιορισμένη αύξηση των συγκεντρώσεων σωματιδίων και αέριων 

ρύπων. Επισημαίνεται ότι δεν αναμένεται επιβάρυνση των οικισμών της περιοχής, ενώ 

θα πληρούνται οι απαιτήσει της υφιστάμενης εθνικής και ευρωπαϊκής νομοθεσίας για 

την ποιότητα της ατμόσφαιρας. Αντίστοιχες είναι οι εκτιμήσεις και για το ακουστικό 

περιβάλλον. 

- Τέλος, εκτιμάται ότι οι επιπτώσεις στην περιβαλλοντική παράμετρο οικοσυστήματα - 

χλωρίδα - πανίδα θα είναι µη σημαντικές, λαμβάνοντας υπόψη το εκτεταμένο 

πρόγραμμα περιβαλλοντικής αποκατάστασης που θα λάβει χώρα τόσο παράλληλα όσο 

και μετά την ολοκλήρωση των προτεινόμενων έργων. 

Συνεπώς, το σύνολο των περιβαλλοντικών επιδράσεων στους δείκτες που 

επιλέχθηκαν από τους συγγραφείς της ΜΠΕ, εκτιμάται από αμελητέο ως θετικό. Φυσικά, 

δεν μπορούν παρά να δημιουργούνται αμφιβολίες για την επιλογή του συγκεκριμένου 

σεναρίου, καθώς πέρα από τις γενικόλογες αναφορές, υποβαθμίζονται οι άμεσες 

αρνητικές επιπτώσεις από την υλοποίηση του έργου. Αυτές οι αρνητικές περιβαλλοντικές 

επιπτώσεις χρήζουν ιδιαίτερης προσοχής.  
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Όπως όμως, έχει αναφερθεί και για τις οικονομικές και κοινωνικές επιπτώσεις, η 

ΜΠΕ προκειμένου να αναλύσει τις περιβαλλοντικές πτυχές ακολουθεί μια σειρά από 

παραδοχές οι οποίες δεν επιβεβαιώνονται από τη μέχρι στιγμής εξέλιξη του έργου. Ένα 

μεγάλο μέρος των «θετικών» περιβαλλοντικών επιδράσεων έχει να κάνει αποκλειστικά 

με την περίοδο μετά την ολοκλήρωση του έργου και την απομάκρυνση όλων των 

δραστηριοτήτων. Με την ολοκλήρωση του έργου η εταιρεία είναι υποχρεωμένη να 

επαναφέρει το φυσικό περιβάλλον στην πρότερη κατάσταση. Η πρόσφατη ιστορία της 

περιοχής -βλ. περίοδος TVX- αλλά και η διεθνής εμπειρία από μεταλλευτικές 

εγκαταστάσεις, δείχνει ότι στις περισσότερες περιπτώσεις αυτό δεν πραγματοποιείται. 

Οι μεταλλευτικές εταιρείες εκμεταλλεύονται πτυχές των συμβάσεων παραχώρησης και 

δεν υλοποιούν τα έργα περιβαλλοντικής αποκατάστασης που έχουν υψηλό κόστος και 

προσφέρουν μηδενικό κέρδος για αυτές.  

Ειδικά στην περιοχή των Σκουριών, η επαναφορά στην πρότερη περιβαλλοντική 

κατάσταση είναι ανέφικτη καθώς το μεγαλύτερο μέρος του δάσους έχει αποψιλωθεί 

πλήρως και έχει δημιουργηθεί ένα μεγάλο ενοποιημένο όρυγμα μέγιστου βάθους 220 m 

και διαμέτρου 705 m. Επιπλέον, η ίδια η εταιρεία στη ΜΠΕ σημειώνει εμφατικά 

(ENVECO, 2010: 4.1-4) ότι «η περιβαλλοντική ευθύνη για τις πρότερες δραστηριότητες 

δεν βαρύνει την Ελληνικός Χρυσός ΑΕ αλλά παρελθούσες μεταλλευτικές εταιρείες, όπως 

καθίσταται σαφές και από τη σχετική σύμβαση που έχει υπογραφεί µε το Ελληνικό 

Δημόσιο (αριθμός σύμβασης: 22138 12-12-2003) και κυρώθηκε µε τον Νόμο 

3220/18.01.2004 (ΦΕΚ 15Α/2004)». Αυτό σημαίνει ότι η εταιρεία με τη φυγή της από το 

έργο -με την ολοκλήρωση ή μη αυτού- μπορεί να δηλώσει ότι το μεγαλύτερο μέρος των 

περιβαλλοντικών επιπτώσεων έχει να κάνει με πρότερες μεταλλευτικές δραστηριότητες 

και να αποφύγει το κόστος αποκατάστασης. Εξάλλου, οι περισσότερες συμβατικές 

υποχρεώσεις σε σχέση με την ανάπτυξη των μεταλλευτικών-μεταλλουργικών 

εγκαταστάσεων δεν τηρούνται ή τηρούνται πλημμελώς. Κατά συνέπεια, μέχρι σήμερα -

Σεπτέμβρης 2017- οι αποκαταστάσεις των υφιστάμενων εγκαταστάσεων που 

απαιτούνται τόσο για τη μείωση του περιβαλλοντικού κινδύνου όσο και για την ασφαλή 

λειτουργία τους δεν έχει γίνει. Στο ίδιο πλαίσιο, δεν υπάρχει πλήρες και ολοκληρωμένο 

σύστημα ελέγχου των περιβαλλοντικών επιπτώσεων καθ’ όλη τη φάση ανάπτυξης και 
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σταδιακής λειτουργίας του έργου με συνέπεια το όλο έργο να είναι ευάλωτο σε 

συγκεκριμένους περιβαλλοντικούς δείκτες.  

Για το λόγο αυτό το Σώμα Επιθεώρησης Περιβάλλοντος -Επιθεώρηση Βορείου 

Ελλάδος- αποφάσισε την επιβολή προστίμων στην εταιρεία για 21 παραβάσεις της 

περιβαλλοντικής νομοθεσίας, οι οποίες ελέγχθηκαν και διαπιστώθηκαν την περίοδο από 

το 2012 έως και τα μέσα του 2014. Οι δύο, διαφορετικές εκθέσεις για το σύνολο των 

παραβάσεων δημοσκοπούνται, μόλις στις 30 Σεπτεμβρίου 2015 και αφού έχει αλλάξει η 

κυβέρνηση.    

Η εισήγηση του Σώματος κυρώθηκαν από το ΥΠΕΝ, μόλις τον Ιανουάριο του 2016 

και επιβλήθηκε πρόστιμο συνολικού ύψους προστίμων συνολικού ύψους 1.734.300 €. Οι 

παραβάσεις αφορούν στο υποέργο Μαύρων Πετρών και εγκαταστάσεων Μαντέμ Λάκου 

και στο υποέργο Ολυμπιάδας. Οι εγκαταστάσεις των Σκουριών δεν ελέγχθηκαν. Οι 

συγκεκριμένες παραβάσεις που διαπιστώθηκαν για τις Μαύρες Πέτρες και το Μαντέμ 

Λάκο είναι: 

- Ελλιπής υποβολή στοιχείων για την επικινδυνότητα των προϊόντων. 

- Μη λειτουργία συστήματος πλύσης τροχών. 

- Διάθεση μη επαρκώς επεξεργασμένων υγρών αποβλήτων. 

- Ελλιπής παρακολούθηση των ποιοτικών παραμέτρων των υγρών αποβλήτων. 

- Μη σύννομη διάθεση ιλύος σε υδαρή μορφή, ανεπεξέργαστων υγρών αποβλήτων και 

επιβαρυμένων ομβρίων. 

- Αποθήκευση στερεών αποβλήτων και χημικών σε ακατάλληλους χώρους. 

- Παραλείψεις στη διαχείριση στερεών αποβλήτων. 

- Ελλιπής χαρακτηρισμός επικινδυνότητας παραγόμενων αποβλήτων. 

- Ανεξέλεγκτη διάθεση επικίνδυνων αποβλήτων -φιλτρόπανων. 

- Παραλείψεις στην κατασκευή του Χώρου Υγειονομικής Ταφής Επικινδύνων Αποβλήτων 

-ΧΥΤΕΑ- Κοκκινόλακκα. 

- Παραλείψεις στη λειτουργία του παλαιού χώρου απόθεσης αποβλήτων. 

- Μη σύννομη διακίνηση των προϊόντων. 

Για το υποέργο Ολυμπιάδας διαπιστώθηκαν οι εξής παραβάσεις: 
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- Ελλιπής υποβολή στοιχείων σχετικά με την επικινδυνότητα του παραγόμενου 

προϊόντος -συμπύκνωμα πυριτών. 

- Μη τήρηση διατάξεων ασφαλούς θαλάσσιας μεταφοράς του προϊόντος Ολυμπιάδας. 

- Ελλιπής τήρηση όρων και απαιτήσεων για έργα αποκατάστασης στην Ολυμπιάδα. 

- Διάθεση ανεπαρκώς επεξεργασμένων υγρών αποβλήτων. 

- Ελλιπής παρακολούθηση των ποιοτικών παραμέτρων των υγρών αποβλήτων. 

- Ελλιπής χαρακτηρισμός παραγόμενου αποβλήτου ως προς την ιδιότητά του ως 

“αποβλήτου” και ελλιπής προσδιορισμός της επικινδυνότητάς του. 

- Αποθήκευση αποβλήτου -υπόλειμμα κατεργασίας- σε μη προβλεπόμενο χώρο. 

- Μη σύννομη διαχείριση επικίνδυνων αποβλήτων. 

- Ελλιπή μέτρα χειρισμού προϊόντος συμπυκνώματος σιδηροπυριτών. 

Επισημαίνεται ότι από τις εν λόγω παραβάσεις δημιουργούνται κίνδυνοι 

ρύπανσης και υποβάθμισης του περιβάλλοντος ενώ για κάποιες από αυτές προκλήθηκε 

ρύπανση του περιβάλλοντος και των επιφανειακών υδάτων  κατά την έννοια του άρθρου 

2 του Ν. 1650/1986 (ΦΕΚ 160 Α’/16-10-1986). Τέλος, τα ίδια τα έγγραφα δείχνουν ότι η 

εταιρεία διέθεσε ανεξέλεγκτα τουλάχιστον 41 τόνους επικίνδυνων αποβλήτων (ΣΕΠ, 

2015a: 25) και ότι δεν λάμβανε τα προβλεπόμενα μέτρα προφύλαξης και τον χειρισμό 

των συμπυκνωμάτων σιδηροπυριτών, με αποτέλεσμα τη δυνατότητα της απρόσκοπτης 

διασποράς τους στο περιβάλλον (ΣΕΠ, 2015b: 28). Σοβαρές παραβιάσεις διαπιστώνονται 

και στην αποθήκευση των αποβλήτων και χημικών σε ακατάλληλους χώρους που 

βρίσκονται σε επαφή με τη δασική βλάστηση. Σε πολλές περιπτώσεις όπως και στην 

περίπτωση των παλαιών τελμάτων της Ολυμπιάδας η εταιρεία χαρακτήριζε προϊόν και 

όχι απόβλητο το παραγόμενο υπόλειμμα των επεξεργασιών της, διότι ήθελε να είναι 

εμπορεύσιμο. Επίσης, σχετικά με την επικινδυνότητα των παραγόμενων προϊόντων -

σφαλερίτη και γαληνίτη- δεν προβλέφθηκαν επαρκή μέτρα για τον ασφαλή χειρισμό 

τους. Η απόκρυψη των στοιχείων δεν αφορά μόνο τη διαχείρισή τους στις εγκαταστάσεις 

της αλλά και τη μεταφορά τους από το Στρατώνι και την Ολυμπιάδα μέχρι τη 

Θεσσαλονίκη. 

Η εταιρεία δεν πληρώνει τα πρόστιμα και μάλιστα καταφεύγει στα δικαστήρια 

εναντίον της απόφασης του ΥΠΕΝ. Το Διοικητικό Πρωτοδικείο Αθηνών που εκδικάζει την 
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υπόθεση δικαιώνει την εταιρεία τον Ιανουάριο του 2018, καθώς σύμφωνα με το σκεπτικό 

(βλ. Δασκαλοπούλου, 2018): 

«η διοικητική διαδικασία ελέγχου παραβάσεων της περιβαλλοντικής νομοθεσίας πρέπει 

να ολοκληρώνεται και το οικείο διοικητικό πρόστιμο για τις παραβάσεις αυτές πρέπει να 

επιβάλλεται εντός εύλογου χρόνου από την τέλεση της παράβασης, συνεκτιμώμενων των 

ιδιαίτερων συνθηκών της κάθε περίπτωσης. Υπό τα δεδομένα αυτά, το χρονικό διάστημα 

(33 μήνες) που μεσολάβησε από την έναρξη της διενέργειας του ελέγχου στο 

συγκεκριμένο υποέργο (5.4.2013) μέχρι την έκδοση της προσβαλλόμενης πράξης 

(8.1.2016) υπερβαίνει, κατά την κρίση του δικαστηρίου, τον εύλογο χρόνο εντός του 

οποίου όφειλε η διοίκηση να ολοκληρώσει την περιβαλλοντική επιθεώρηση» 

Αν αυτές οι παραβάσεις γίνονται κατά τη διάρκεια των εργασιών που είναι 

κερδοφόρες, γιατί να περιμένουμε έργα αποκατάστασης μετά την ολοκλήρωση της 

εξόρυξης και τη φυγή της εταιρείας; 

Πέραν αυτών των ήδη διαπιστωμένων παραβάσεων, οι συνολικές επεμβάσεις της 

Ελληνικός Χρυσός, στην παραχωρημένη προς εκμετάλλευση έκταση, έχουν ήδη 

εκτεταμένες και μη αντιστρέψιμες συνέπειες στο φυσικό περιβάλλον με σημαντικότερες 

αυτές στα νερά -υπόγεια και επιφανειακά-, στο δασικό οικοσύστημα και στη διαχείριση 

των τοξικών στοιχείων. 

Η λειτουργία του μεταλλείου στην περιοχή των Σκουριών προϋποθέτει την 

άντληση υπογείων υδάτων για τον καταβιβασμό της στάθμης (ENVECO, 2010:5.3-87). Η 

προβλεπόμενη μείωση της στάθμης του υπόγειου υδροφόρου ορίζοντα με τη 

δημιουργία εννέα γεωτρήσεων περιμετρικά του χώρου εξόρυξης και μέχρι βάθους 140 

μέτρων χαμηλότερα από την επιφάνεια της θάλασσας, για προαποστράγγιση του 

μεταλλείου και άντληση νερού για τις ανάγκες του εργοστασίου εμπλουτισμού, θα 

επιφέρει ανεξέλεγκτα αποτελέσματα στην ευρύτερη περιοχή.  

Η κατασκευή της συνδετήριας στοάς Μαντέμ Λάκου μήκους 8.800 μέτρων, έχει 

ξεκινήσει. Οι εργασίες σταμάτησαν προσωρινά τον Μάρτιο του 2014, λόγω μη 

διαχειρίσιμης έκλυσης υδάτων, γεγονός που δημιουργεί ανησυχίες για πιθανή 

αποστράγγιση του Στρατωνικού Όρους. Η εκμεταλλεύτρια εταιρεία έχει 



224 
 

πραγματοποιήσει δεκάδες γεωτρήσεις στην περιοχή παρέμβασης, επηρεάζοντας τόσο 

την ποσότητα όσο και την ποιότητα των υπογείων υδάτων. Η πιθανότητα, η αυξημένη 

συγκέντρωση αρσενικού στα νερά ύδρευσης του Νεοχωρίου, να οφείλεται σε αυτές τις 

γεωτρήσεις, είναι εξαιρετικά μεγάλη. 

Η αποψίλωση των δασικών εκτάσεων στο χώρο του εργοστασίου εμπλουτισμού 

και του ανοιχτού ορύγματος στις Σκουριές έχει σχεδόν ολοκληρωθεί.  Μεγάλες δασικές 

εκτάσεις έχουν αποψιλωθεί επίσης και στα ρέματα Λοτσάνικο και Καρατζά, όπου 

προετοιμάζεται η δημιουργία των φραγμάτων και των τελμάτων αποβλήτων. Η 

κατασκευή των προβλεπόμενων φραγμάτων απόθεσης -τελμάτων- στις λεκάνες 

απορροής, θα επιφέρει καταστροφικές συνέπειες τόσο στο φυσικό περιβάλλον όσο και 

στις δραστηριότητες που αναπτύσσονται κατάντη των φραγμάτων σε περίπτωση 

ακραίων πλημμυρικών φαινομένων. Εδώ θα πρέπει να σημειωθεί ότι εξαιτίας του 

μεγάλου ύψους των φραγμάτων απόθεσης σε περίπτωση αστοχίας, υπάρχει σοβαρός 

κίνδυνος ανεπανόρθωτης ρύπανσης των επιφανειακών υδάτων, των εδαφών και της 

θάλασσας. 

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 4: ΑΠΟΤΥΠΩΣΗ ΤΗΣ ΑΠΟΨΙΛΩΣΗΣ ΣΤΟ ΡΕΜΑ ΚΑΡΑΤΖΑ (ΠΗΓΗ: HTTPS://ANTIGOLDGR.ORG [ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ΠΡΟΣΒΑΣΗ 29 
ΟΚΤΩΒΡΙΟΥ 2017]) 

 

Πρόσθετη αποψίλωση έχει πραγματοποιηθεί για τη διάνοιξη κύριων και 

βοηθητικών δρόμων. Το οδικό δίκτυο που έχει κατασκευαστεί στη δασική έκταση 

περιλαμβάνει έναν κύριο ασφαλτοστρωμένο δρόμο -διαστάσεων εθνικής οδού- που 

οδηγεί στα κύρια εργοτάξια των Σκουριών, και πολλούς βοηθητικούς δρόμους. Οι δρόμοι 
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που κατασκευάζονται επιστρώνονται με υλικά εξόρυξης και επεξεργασίας εξορυκτικών 

και μεταλλευτικών αποβλήτων, κατά δήλωση της εταιρείας. Πέραν των απευθείας 

αποψιλώσεων, στα δασικά οικοσυστήματα της περιοχής των Σκουριών το έργο θα 

επιφέρει ανεπανόρθωτη καταστροφή με την απομάκρυνση όχι μόνο της δασικής 

βλάστησης αλλά και όλου του εδάφους όπως υποστηρίζεται σε έρευνα της Σχολής 

Δασολογίας και Φυσικού Περιβάλλοντος του ΑΠΘ (2013: 11) που πραγματοποίησε 

έλεγχο και αποτύπωση στην περιοχή το 2012. Το μεγαλύτερο μέρος αυτής της δασικής 

βλάστησης αφορά σε αρχέγονα δάση.   

Η κατασκευή της εγκατάστασης έδρασης του ηλεκτρομηχανολογικού εξοπλισμού 

του εργοστασίου εμπλουτισμού στις Σκουριές έχει σχεδόν ολοκληρωθεί, παρά το 

γεγονός ότι δεν έχει εκδοθεί, από τις αρμόδιες πολεοδομικές υπηρεσίες, η απαιτούμενη 

άδεια δόμησης. Η περιοχή του ανοιχτού ορύγματος έχει οριοθετηθεί, έχει πλήρως 

αποψιλωθεί και έχουν ολοκληρωθεί οι απαραίτητες εργασίες προετοιμασίας της 

ανοιχτής εξόρυξης. Επιπλέον, εκτεταμένες χωματουργικές εργασίες έχουν μεταβάλλει 

την τοπολογία της περιοχής. Η αποψίλωση των δασών, εκτός των άλλων, επηρεάζει 

σημαντικά και το μικροκλίμα της περιοχής. Για την περιοχή των Σκουριών η ίδια η 

περιβαλλοντική μελέτη αναφέρει ότι, οι εκπομπές σκόνης -από ανατινάξεις, οχήματα, 

άλλες δραστηριότητες- θα είναι σημαντικές -3.116 τόνοι ανά ώρα. Η σκόνη αυτή θα 

περιέχει βαρέα τοξικά μέταλλα -αρσενικό, χρώμιο, νικέλιο, μόλυβδο κλπ. 

 Βαρέα μέταλλα μπορούν να εισέλθουν στον ανθρώπινο οργανισμό μέσω της 

εισπνοής της σκόνης, μέσω του νερού η έμμεσα με την κατανάλωση τροφίμων που 

παράγονται ή καλλιεργούνται στην ευρύτερη περιοχή ρυπασμένων εδαφών και 

επιβαρυμένων με τοξικές συγκεντρώσεις βαρέων μετάλλων. Τα βαρέα μέταλλα είναι 

τοξικά στοιχεία με πυκνότητα τουλάχιστον πέντε φορές μεγαλύτερη από το νερό. Ως εκ 

τούτου, είναι σταθερά στοιχεία, που σημαίνει ότι δεν μπορούν να μεταβολιστούν από 

τον οργανισμό αλλά βιοσυσσωρεύονται. 
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ΕΙΚΟΝΑ 5 : 
ΔΟΡΥΦΟΡΙΚΕΣ 
ΦΩΤΟΓΡΑΦΙΕΣ 
ΑΠΟ ΤΗΝ 
ΠΕΡΙΟΧΗ ΤΩΝ 
ΣΚΟΥΡΙΩΝ ΤΑ ΕΤΗ 
2005, 2012, 
2016 ΚΑΙ 2017 
(ΠΗΓΗ: GOOGLE 
EARTH 
[ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ 
ΠΡΟΣΒΑΣΗ 29 
ΟΚΤΩΒΡΙΟΥ 
2017]) 
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  Η μεταλλουργία μέσω της ακαριαίας τήξης –flash melting- αν πραγματοποιηθεί 

εμπεριέχει τον μεγαλύτερο περιβαλλοντικό κίνδυνο. Ένα από  τα  πιο  σοβαρά  

προβλήματα που εμφανίζονται στην τεχνική της ακαριαίας τήξης, είναι η περιβαλλοντική 

διαχείριση των τοξικών στοιχείων τα οποία περιέχονται στα  συμπυκνώματα  που  είναι 

υπό επεξεργασία.  Οι  περιβαλλοντικοί  κανονισμοί  που  τίθενται σήμερα από τα κράτη 

γίνονται όλο και πιο αυστηροί τόσο ως προς την διαχείριση απόθεσης των τοξικών 

αποβλήτων, όσο και ως προς τις εκπομπές -fugitive emissions- τοξικών αερίων και  

σωματιδίων,  που διαχέονται  στους  χώρους εργασίας και  έχουν άμεση επίπτωση στην 

υγεία των εργαζομένων. Ένα από τα πλέον τοξικά στοιχεία θεωρείται το αρσενικό. Γι’ 

αυτό, οι μεταλλουργίες χαλκού θέτουν σαν όριο,  για καθαρά περιβαλλοντικούς  λόγους,  

το υπό κατεργασία συμπύκνωμα να μην περιέχει πάνω από 0.2 % As. Για κάθε επιπλέον 

0.1 % As τίθεται  πρόστιμο και,  πάντως,  αν  το  συμπύκνωμα  υπερβαίνει  το  0.5 %  As,  

δεν  γίνεται αποδεκτό από τις περισσότερες απ’ αυτές (στο ίδιο, σελ. 5). Θα  πρέπει  να  

σημειωθεί  ότι  το  αρσενικό  που  περιέχεται  στο  συμπύκνωμα τροφοδοσίας  δεν  περνά  

μόνο στην  φάση της επεξεργασίας,  αλλά κατανέμεται  με κάποιες αναλογίες που 

εξαρτώνται  από πολλούς παράγοντες και  στις υπόλοιπες φάσεις.  Έτσι,  αν οι  

περιεκτικότητες  σε  αρσενικό είναι  υψηλές,  τότε  η μεταλλουργία θα αντιμετωπίσει  

αυξημένα περιβαλλοντικά προβλήματα στα μετέπειτα στάδια επεξεργασίας  που  για  την  

επίλυσή  τους  θα  απαιτηθούν  πολύπλοκες τεχνικές  και ως εκ τούτου πρόσθετες 

επενδύσεις. Το συμπύκνωμα  σιδηροπυριτών/αρσενοπυριτών  της Ολυμπιάδας  είναι  

μια  ιδιαίτερη περίπτωση. Δεν περιέχει χαλκό και έχει υψηλή περιεκτικότητα σε 

αρσενικό. Κατά συνέπεια η μέθοδος, εφόσον υλοποιηθεί θα έχει πολύ σημαντικές 

συνέπειες και σίγουρα δεν είναι αποδεκτή για αυτά τα ποσοστά αρσενικού από την 

ελληνική και ευρωπαϊκή νομοθεσία. 

Ως εκ τούτου, το κεντρικό ζήτημα έγκειται στο ότι δεν έχει αποδειχθεί  το 

εφαρμόσιμο της μεθόδου μεταλλουργίας με την κατασκευή μονάδας ημιβιομηχανικής 

κλίμακας και τη διενέργεια, επί τόπου, προγράμματος δοκιμών με τη συνακόλουθη 

εξαγωγή στοιχείων. Συνεπώς, το επενδυτικό σχέδιο της Ελληνικός Χρυσός είναι εντελώς 

στον αέρα με αποτέλεσμα να παραβιάζονται στον πυρήνα τους τόσο η ΑΕΠΟ όσο και η 

σύμβαση μεταβίβασης. 
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Το γενικό συμπέρασμα που προκύπτει από την ανάλυση των περιβαλλοντικών 

πτυχών του έργου είναι ότι οι επιδράσεις στο φυσικό περιβάλλον της περιοχής δεν είναι 

αμελητέες ή/και θετικές όπως εκτιμά η εταιρεία, αλλά αντιθέτως πολύ αρνητικές τόσο 

στη βραχυχρόνια κλίμακα όσο και σε βάθος χρόνου. Η διαφύλαξη του περιβάλλοντος και 

των φυσικών διαθέσιμων -νερά, βιοποικιλότητα, δάση, υπόγειος πλούτος κ.α.- ως 

απαραίτητων όρων για τη διαβίωση, την παραγωγή και την αναπαραγωγή της τοπικής –

και όχι μόνο- κοινωνίας όχι μόνο δεν διασφαλίζεται, όπως υποθέτει η ΜΠΕ, αλλά τίθεται 

υπό σοβαρό κίνδυνο. Θεωρητικά η μεταλλευτική δραστηριότητα μπορεί να είναι 

αειφορική -εφόσον δεν αλλάζει το χαρακτήρα της περιοχής- και αναπτυξιακή αν γίνεται 

συνολικά προς το συμφέρον της κοινωνίας. Αυτό συνεπάγεται εξασφάλιση του δημοσίου 

συμφέροντος, ύπαρξη αξιόπιστων ελεγκτικών μηχανισμών και υπερίσχυση διαχρονικά 

του οφέλους επί των αρνητικών επιπτώσεων.  Τα παραπάνω δεν διασφαλίζονται από το 

επενδυτικό σχέδιο της εταιρείας. Αντίθετα εκτιμάται ότι πρόκειται για οριστικό και 

αμετάκλητο αφανισμό σημαντικού φυσικού κεφαλαίου σε τοπικό, εθνικό και ευρωπαϊκό 

επίπεδο και για βίαιη αλλαγή του αναπτυξιακού προτύπου της περιοχής. 

Εδώ είναι χρήσιμο, να τονιστεί και να επικριθεί η μη ύπαρξη Στρατηγικής Μελέτης 

Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων -ΣΜΠΕ- αν και το προβλέπει η ελληνική νομοθεσία, ήδη 

από το 2006 με την Υ.Α. ΥΠΕΧΩΔΕ/ΕΥΠΕ/οικ. 107017/2006. Σε νομοθετικό και «τυπικό» 

επίπεδο η διαδικασία που ακολουθήθηκε είναι νομότυπη. Το έργο της Ελληνικός Χρυσός, 

προκειμένου να αδειοδοτηθεί έπρεπε να ακολουθήσει τη διαδικασία της ΑΕΠΟ. Συνεπώς 

η εταιρεία ήταν υποχρεωμένη να καταθέσει αποκλειστικά ΜΠΕ για τις προτεινόμενες 

παρεμβάσεις. Όμως, η εξόρυξη είναι μια παραγωγική δραστηριότητα που δεν μπορεί να 

αντιμετωπίζεται τμηματικά, αλλά στρατηγικά και ολοκληρωμένα. Επίσης, οι οικονομικές, 

κοινωνικές και περιβαλλοντικές της επιπτώσεις δεν θα πρέπει να αντιμετωπίζονται στην 

άμεση εμβέλεια του έργου αλλά και σε μεγαλύτερη κλίμακα. Αυτές οι πτυχές 

λαμβάνονται υπόψη στις ΣΜΠΕ ενώ υποβαθμίζονται στις ΜΠΕ.  

Στη διαδικασία ανάπτυξης της ΜΠΕ, στρατηγικής σημασίας θέματα αναφορικά με 

το αναπτυξιακό μοντέλο που προτείνεται να εφαρμόζεται σε μια περιοχή έχουν 

προαποφασιστεί. Αντιθέτως, η ΣΜΠΕ επικεντρώνει στα μακροπρόθεσμα και μεγάλης 

κλίμακα σχέδια όποτε μπορεί να δώσει έμφαση σε διαφορετικές ή εναλλακτικές οδούς 

που οδηγούν στην επίτευξη συγκεκριμένων στόχων. Επιπλέον, διευκολύνει την εξέταση 
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εναλλακτικών λύσεων που δεν γίνεται να εξεταστούν σε επίπεδο έργου, καθώς στο 

επίπεδο των έργων έχει ήδη τεθεί το γενικό πλαίσιο για την υλοποίηση τους και οι 

εναλλακτικές δυνατότητες είναι περιορισμένες. 

Αυτό το λεπτό σημείο έχει κομβική σημασία στην περίπτωση της ΒΑ Χαλκιδικής. 

Το ζήτημα του αναπτυξιακού μοντέλου για την περιοχή δεν συζητήθηκε ποτέ σε επίπεδο 

αρχών και θεσμών, μετά τη φυγή της TVX Gold και πριν την έλευση της Ελληνικός Χρυσός. 

Μια σειρά από παραδοσιακές δραστηριότητες, και κυρίως αυτές του πρωτογενούς τομέα 

που μέχρι σήμερα υλοποιούνται με βιώσιμο τρόπο και έχουν θετική περιβαλλοντική, 

κοινωνική και οικονομική αξία για τους κατοίκους, υποβαθμίζονται και τελικά 

κινδυνεύουν με πλήρη εξαφάνιση, από την υλοποίηση του έργου. Ένα πάγιο αίτημα 

σημαντικού μέρους των κατοίκων, ήδη από τα μέσα της δεκαετίας του 1990 με τις τότε 

κινητοποιήσεις τους, είναι ο αποχαρακτηρισμός της περιοχής από «μεταλλευτική». 

Μόνο μέσα από αυτή την οδό, θεωρούν πως μπορεί να δοθεί ένα πλαίσιο 

ολοκληρωμένης ανάπτυξης. 

Επιπρόσθετα, τίθεται το ερώτημα της περιβαλλοντικής αποκατάστασης 79  σε 

βάθος χρόνου. Είναι δεδομένο ότι ένα μέρος του φυσικού περιβάλλοντος δεν μπορεί να 

επανέλθει στην πρότερη κατάστασή του, όποιες τεχνολογίες και αν ακολουθήσει η 

Ελληνικός Χρυσός μετά τη φυγή της από την περιοχή, μετά την ολοκλήρωση ή μη του 

σχεδίου της. Παράλληλα, είναι πάγια τακτική των μεταλλευτικών επιχειρήσεων να μην 

ακολουθούν διαδικασίες περιβαλλοντικής αποκατάστασης ή να ακολουθούν ελλιπείς 

περιβαλλοντικές πολιτικές. Μια επιπλέον τακτική είναι να αλλάζουν ιδιοκτησιακό 

καθεστώς ή και συνολική εταιρική λειτουργία οπότε και να καταφέρνουν να μην 

επιβαρυνθούν με την περιβαλλοντική αποκατάσταση για δραστηριότητες που δεν 

εμπίπτουν στην «νέα λειτουργία» τους. Κατ’ αυτόν τον τρόπο αποφεύγουν ένα πολύ 

σημαντικό κόστος. Τόσο η πρόσφατη ιστορία στη ΒΑ Χαλκιδική όσο και η διεθνής 

εμπειρία το αποδεικνύουν. Είναι μάλλον δεδομένο ότι τέτοιες προσπάθειες αποφυγής 

θα τις δούμε πολύ σύντομα για τα μεταλλεία Κασσάνδρας. 

                                                           
79 Για δεδομένα σχετικά με την προτεινόμενη αποκατάσταση των εδαφών της περιοχής βλ. Πίνακα 13 και Σχήμα 10 του 
Παραρτήματος. 
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Η μελέτη και ανάλυση της ΜΠΕ δείχνει ότι σαφώς μεγεθύνει ό,τι μπορεί να 

θεωρηθεί «όφελος» από το έργο και υποβαθμίζει το αντίστοιχο «κόστος». Σε πολλές 

περιπτώσεις μάλιστα για να δικαιολογήσει το θετικό ισοζύγιο του συνολικού έργου, θέτει 

παραδοχές οι οποίες ελέγχονται επιστημονικά και σίγουρα δεν επιβεβαιώνονται από τη 

μέχρι σήμερα εξέλιξη της επένδυσης.  

Για παράδειγμα, στο οικονομικό πεδίο ιδιαίτερο βάρος δίνεται στη δημιουργία 

εσόδων για το ελληνικό κράτος από τη φορολόγηση των τελικών παραγόμενων 

προϊόντων. Όπως όμως αποδεικνύεται από την έρευνα, το κράτος όχι μόνο δεν 

εισπράττει φόρους από τα τελικά προϊόντα, αλλά χάνει το μεγαλύτερο μέρος τους. 

Αντίστοιχα, στο κοινωνικό πεδίο, η ΜΠΕ αναφέρεται σε αύξηση της απασχόλησης στην 

περιοχή άμεσα και σε βάθος χρόνου. Και πάλι στην πράξη αποδεικνύεται ότι η εκτίμηση 

αυτή δεν επιβεβαιώνεται. Στο περιβαλλοντικό πεδίο, τα γεγονότα είναι ακόμα πιο 

«σκληρά» ενάντια στις εκτιμήσεις της ΜΠΕ. Ενώ το έργο προσπαθεί σε πολλά σημεία να 

θεωρηθεί «περιβαλλοντικό», καθώς έρχεται να διορθώσει παραλείψεις και αστοχίες των 

προηγούμενων εκμεταλλεύσεων στην περιοχή. Επενδύει σε μια «συνέχεια της 

μεταλλευτικής δράσης» που αν διακοπεί, θα δημιουργήσει ακόμα περισσότερα 

προβλήματα στο τοπικό περιβάλλον. Υποβαθμίζει, όμως την επιπλέον περιβαλλοντική 

επιδείνωση που επιφέρει η επέκταση των μεταλλευτικών δράσεων -π.χ. στο δάσος των 

Σκουριών- που είναι μεγαλύτερη σε χωρική έκταση και σε μεγαλύτερο βάθος χρόνου. 

Αν τα παραπάνω, μπορούν να θεωρηθούν αστοχίες ή αδυναμίες της ΜΠΕ, δεν 

συμβαίνει το ίδιο με το ζήτημα της μεταλλουργίας. Για τη μεταλλουργία, μπορώ να 

ισχυριστώ όπως κάνει και το κίνημα πως πρόκειται για σκάνδαλο. Ενώ βρίσκεται στον 

πυρήνα της ΑΕΠΟ και της σύμβασης παραχώρησης, η εταιρεία αδυνατεί -πιθανότητα 

σκοπίμως όπως εξήγησα παραπάνω- να την ολοκληρώσει. Συνεπώς, εκλείπει το κύριο 

υπέρ του δημοσίου συμφέροντος επιχείρημα που υποστήριζε την υλοποίηση της 

συγκεκριμένης επένδυσης και αποτελούσε επιπλέον και συμβατική υποχρέωση της 

εταιρείας: η προοπτική δηλαδή παραγωγής στη χώρα μας των υψηλής προστιθέμενης 

αξίας καθαρών μετάλλων. Αντί αυτών διαφαίνεται, ή μάλλον ομολογείται ανοικτά, πως 

η εκμεταλλεύτρια εταιρεία θα παράγει στη χώρα μας απλά μεταλλευτικά συμπυκνώματα 

πολύ μικρής φοροδοτικής αξίας, τα οποία θα εξάγει στη συνέχεια στο εξωτερικό όπου 



231 
 

 
 

και θα γίνεται, αποκλειστικά πια υπέρ της εταιρείας, η ανάκτηση των τελικών υψηλής 

προστιθέμενης αξίας καθαρών μετάλλων (βλ. και Δημητριάδης, 2016). 

Η Ελληνικός Χρυσός και η Eldorado Gold για μεγάλο διάστημα ανέπτυσσαν τη 

δράση τους, βασιζόμενοι στην ελεγκτική αδυναμία από την πλευρά του κράτους. Οι 

κρατικοί μηχανισμοί, τουλάχιστον μέχρι το 2015, επέλεξαν τη μη αυστηρή 

παρακολούθηση και έλεγχο της περιβαλλοντικής νομοθεσίας και συμμόρφωσης στην 

περίπτωση των Μεταλλείων Κασσάνδρας. Και αυτό συντηρήθηκε διαχρονικά με την 

πολιτική εξάρτηση των θεσμών ελέγχου, την ελλιπή στελέχωση των ελεγκτικών 

μηχανισμών και το «γνωστικό έλλειμμα» περιβαλλοντικών και χωρικών δεδομένων και 

εργαλείων διαπίστωσης παραβάσεων. 

Εξάλλου, τα φαινόμενα θεσμικής ανεπάρκειας, ελλείμματος περιβαλλοντικών 

πολιτικών και συνολικά μη επαρκούς και αποτελεσματικής προστασίας του 

περιβάλλοντος, οφείλονται σε συγκεκριμένες πολιτικές επιλογές οι οποίες δεν είναι 

κοινωνικά ουδέτερες αλλά διευρύνουν τις κοινωνικές και οικονομικές ανισότητες. 

Συγκεκριμένα, η υποβάθμιση του περιβάλλοντος πλήττει καίρια τις συνθήκες ζωής της 

μεγάλης κοινωνικής πλειοψηφίας και ιδιαίτερα τα πιο ευάλωτα στρώματα τα οποία δεν 

έχουν τα μέσα να τις αντιμετωπίσουν. Αντίστοιχο είναι και το αποτέλεσμα για τις τοπικές 

παραγωγικές δραστηριότητες μικρής κλίμακας. Το φαινόμενο αυτό είναι διαχρονικό και 

εκτεταμένο. Αποτέλεσμα όλων των παραπάνω είναι η κοινωνική πλειοψηφία να 

επωμίζεται το κόστος,  της απουσίας προστασίας του περιβάλλοντος, είτε μέσω της 

υποβάθμισης των συνθηκών ζωής της, είτε μέσω του εκτοπισμού παραγωγικών 

δραστηριοτήτων μικρής, αλλά μαζικής κλίμακας.  

Τα παραπάνω συνοψίζουν και την πραγματικότητα στη ΒΑ Χαλκιδική τα 

τελευταία χρόνια. Γι’ αυτό και οι κάτοικοι που αντιδρούν αναφέρουν ότι συντελείται ένα 

ταυτόχρονα οικονομικό, κοινωνικό, οικολογικό και δικαιωματικό έγκλημα, με 

καταστροφικές και εφόσον δεν ανακοπεί μη αναστρέψιμες συνέπειες για το φυσικό 

περιβάλλον και τις τοπικές παραγωγικές δραστηριότητες, καθώς επίσης και για την υγεία 

και τις συνθήκες διαβίωσης των κατοίκων. 
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Μέρος Γ – Οι εξορυκτικές δραστηριότητες, το κοινωνικό κίνημα 
και ο ρόλος του κράτους 
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ΚΕΦ.10: Οι μεταλλευτικές δραστηριότητες στη ΒΑ Χαλκιδική: 
Μια ιστορία συγκρούσεων  

Ακολουθώντας την ανάπτυξη των μεταλλευτικών δραστηριοτήτων στην Ελλάδα 

στα τέλη του 19ου – αρχές του 20ου αιώνα, η λεγόμενη «νεότερη ιστορία» των μεταλλείων 

της ΒΑ Χαλκιδικής80 ξεκινά το 1893 όταν τα μεταλλευτικά δικαιώματα παραχωρούνται 

από την Οθωμανική Αυτοκρατορία στην Γάλλο-Οθωμανική Εταιρεία -Societe Ottomane 

des Mines de Cassandra. Τότε μάλιστα, εμφανίζεται για πρώτη φορά η επωνυμία 

«Μεταλλεία Κασσάνδρας». Μεταξύ 1893 και 1900 η Γάλλο-Οθωμανική Εταιρεία, με 

γαλλικά κεφάλαια, εξορύσσει και περνά από μεταλλουργική κατεργασία περίπου 72.000 

τόνους - κυρίως μαγγανιούχου μεταλλεύματος, ενώ το 1901 ξεκινά την επιφανειακή 

εκμετάλλευση του κοιτάσματος σιδυροπυρίτη στο μεταλλείο του «Μαντέμ Λάκου». 

Όπως έγινε και στην τότε ελεύθερη Ελλάδα με τα μεταλλεία Λαυρίου, Σερίφου, 

Μήλου κ.α. η ανυπαρξία ελληνικών κεφαλαίων και η έλλειψη τεχνογνωσίας, ανοίγουν το 

δρόμο σε ευρωπαϊκές, κυρίως, επιχειρήσεις που σπεύδουν να αξιοποιήσουν το πλούσιο 

μεταλλευτικό απόθεμα της ελληνικής γης (βλ. και Παπαστεφανάκη, 2017). Η 

μεταλλευτική δραστηριότητα στην Ελλάδα είναι ήδη διεθνοποιημένη από τη γέννηση 

της, όπου ο τόπος εξόρυξης αποτελεί έναν απλώς κόμβο στα διεθνή κερδοσκοπικά 

συμφέροντα, χαρακτηριστικό των ξένων επενδύσεων στον Παγκόσμιο Νότο. 

Το 1920 η «Ανώνυμος Ελληνική Εταιρεία Χημικών Προϊόντων και Λιπασμάτων -

ΑΕΧΠ&Λ» εκμισθώνει για 60 χρόνια τα μεταλλεία πυρίτη.  Η ΑΕΧΠ&Λ απορροφά πλήρως 

τη Γάλλο-Οθωμανική Εταιρεία το 1927. Αρχικά εκμεταλλεύεται τα κοιτάσματα 

σιδηροπυρίτη ενώ στη συνέχεια στοχεύει και στην εξασφάλιση θείου ως πρώτης ύλης 

για την παρασκευή λιπασμάτων εκμεταλλευόμενη τα μικτά θειούχα κοιτάσματα της 

περιοχής. 

                                                           
80 Πηγή πληροφοριών για τα ιστορικά δεδομένα του κεφαλαίου αποτελούν α) η πτυχιακή εργασία «Επιχείρηση – 
Περιβάλλον και Κοινωνική Κινητοποίηση: Το παράδειγμα της μεταλλουργίας χρυσού της εταιρείας TVX Gold Inc. στον 
Στρυμωνικό κόλπο» του Στάθη Μαυρίδη που κατατέθηκε το 2003 στο Τμήμα Περιβάλλοντος του Πανεπιστημίου 
Αιγαίου, β) το βιβλίο Ενάντια στα Μεταλλεία Χρυσού που εκδόθηκε από το Ανοικτό Συντονιστικό Θεσσαλονίκης 
ενάντια στα μεταλλεία χρυσού το 2012 και γ) το άρθρο «Mines and the Environment in Halkidiki: A Story from the 
Ottoman Past» του Ηλία Κολοβού επίκουρου Καθηγητή Οθωμανικής Ιστορίας στο Τμήμα Ιστορίας και Αρχαιολογίας 
της Φιλοσοφικής Σχολής του Πανεπιστημίου Κρήτης, που δημοσιεύθηκε στο περιοδικό Balkan Studies (τεύχος 50, 
2015).  
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ΠΙΝΑΚΑΣ 13: ΙΔΙΟΚΤΗΤΡΙΕΣ ΕΤΑΙΡΕΙΕΣ ΤΩΝ ΜΕΤΑΛΛΕΙΩΝ ΚΑΣΣΑΝΔΡΑΣ ΑΝΑ ΠΕΡΙΟΔΟ ΜΕΧΡΙ ΤΟ 2003 

Περίοδος Ιδιοκτησία 
1893 – 1927 Societe Ottomane des Mines de Cassandra (Γάλλο-Οθωμανική Εταιρεία) 
1927-1953 «Ανώνυμος Ελληνική Εταιρεία Χημικών Προϊόντων και Λιπασμάτων» (ΑΕΧΠ&Λ). 

1953 – 1989 Η πλειοψηφία των μετοχών της ΑΕΧΠ&Λ περιέρχεται στην ιδιοκτησία του επιχειρηματία 
Μποδοσάκη – Αθανασιάδη. 

1989 – 1993 
Μποδοσάκης – Αθανασιάδης, CITYBANK, Εθνική Τράπεζα σε προσπάθεια εκκαθάρισης της 
εταιρείας.  

1993 – 1995 
Συγκροτείται η εταιρεία Alpha Group με την υποστήριξη της CITIBANK και σκοπό τη διαχείριση 
των μεταλλείων. Αδυναμία της να καλύψει το τίμημα αγοράς των μεταλλείων. 

1995 – 2003 TVX Hellas, θυγατρική της TVX Gold Inc. με έδρα τον Καναδά. 

 

10.1. Η περίοδος Μποδοσάκη  

Μετά τον Β’ Παγκόσμιο Πόλεμο και συγκεκριμένα το 1953 η πλειοψηφία των 

μετοχών της ΑΕΧΠ&Λ περιέρχεται στην ιδιοκτησία του επιχειρηματία Μποδοσάκη - 

Αθανασιάδη. Έκτοτε λειτουργούν τα μεταλλεία στο Μαντέμ Λάκο, τις Μαύρες Πέτρες και 

ο μύλος του Στρατωνίου. Μάλιστα το 1960 παραχωρείται στον Άγγλο επενδυτή Ιουλιανό 

Χάντερ το δικαίωμα εκμετάλλευσης των κοιτασμάτων μαγγανίου στην Πιάβιτσα. Εκεί 

δημιουργείται εργοστάσιο εμπλουτισμού μαγγανίου, γνωστό και σαν «εργοστάσιο 

Χάντερ». Η εκμετάλλευση του μαγγανίου συνεχίζεται μέχρι και το 1980.  

Επίκεντρο των μεταλλευτικών δραστηριοτήτων της εταιρείας γίνεται το Στρατώνι. 

Στις αρχές της δεκαετίας του 1970 η ΑΕΕΧΠ&Λ κατασκευάζει στην παραλία του 

Στρατωνίου εργοστάσιο εμπλουτισμού και ξεκινά την παραγωγή και επεξεργασία μικτών 

θειούχων συμπυκνωμάτων. Το 1969 εντοπίζονται τα πρώτα μικτά θειούχα κοιτάσματα 

στην Ολυμπιάδα ενώ η πρώτη δοκιμαστική εκμετάλλευσή τους πραγματοποιείται το 

1972. Το 1976 δημιουργείται η μονάδα εμπλουτισμού της Ολυμπιάδας με δυνατότητα 

50t/h και η λίμνη απόθεσης τελμάτων στην ίδια περιοχή. Πλέον τα μεταλλεία 

Κασσάνδρας περιλαμβάνουν τις εγκαταστάσεις στο Στρατώνι, το Μαντέμ Λάκο, τις 

Μαύρες Πέτρες και την Ολυμπιάδα ενώ λειτουργεί και το εργοστάσιο Χάντερ -

εμπλουτισμού μαγγανίου- στην Πιάβιτσα.  

Να σημειωθεί ότι το συμπύκνωμα πυρίτη της Ολυμπιάδας, περιέχει 

αρσενοπυρίτη, ο οποίος µε τη σειρά του περιέχει χρυσό, αλλά η φύση του κοιτάσματος 

απαιτεί ειδικά εργοστάσια και μεθόδους επεξεργασίας για να εξαχθεί ο χρυσός και 
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ακόμα πιο εξειδικευμένες διαδικασίες για να γίνει η επεξεργασία περιβαλλοντικά 

ασφαλής. Καθώς η ΑΕΕΧΠ&Λ αδυνατεί -υπό αυτές της συνθήκες- να ανακτήσει το χρυσό, 

μπορεί µόνο να πουλά το συμπύκνωμα του πυρίτη κατά μεγάλα φορτία από καιρού εις 

καιρόν σε ορισμένες εταιρείες εκτός Ελλάδας, που έχουν τη δυνατότητα να το 

επεξεργαστούν. 

Τα χρόνια του Μποδοσάκη χαρακτηρίζονται από ιδιαίτερα δύσκολες εργασιακές 

συνθήκες με συχνά εργατικά ατυχήματα και εργοδοτική τρομοκρατία. Επίσης 

εμφανίζονται πολύ υψηλά ποσοστά πνευμοκονίασης μεταξύ των μεταλλεργατών με 

αποτέλεσμα πολύ λίγοι να καταφέρνουν να φτάσουν στην ηλικία της συνταξιοδότησης. 

Στις 14 Μαρτίου 1977 οι μεταλλεργάτες της εταιρείας ξεκινούν απεργία αναδεικνύοντας 

τις σκληρές συνθήκες εργασίας και τη μικρή αμοιβή τους. Η απεργία των μεταλλεργατών 

λήγει μετά από 28 μήνες, στις 21 Ιουλίου 1979 χωρίς επιτυχία µε τους πρωτεργάτες να 

απολύονται και να αναγκάζονται να μεταναστεύσουν ενώ τα μεταλλεία συνεχίζουν να 

λειτουργούν κανονικά. Η απεργία σημαδεύεται από την αυξημένη και ιδιαίτερα βίαιη 

αστυνομική καταστολή. Τους πρώτους 7 μήνες τα ΜΑΤ βρίσκονται καθημερινά στα 

Μαντεµοχώρια και διαλύουν τους απεργούς µε αύρες και ξυλοδαρμούς, ενώ 

εμφανίζονται και απεργοσπάστες που έρχονται από διάφορες περιοχές της χώρας. 

Παρόλη τη καταστολή, τους πρώτους 8-9 μήνες της απεργίας το ποσοστό συμμετοχής 

ήταν 100% . 

 

ΕΙΚΟΝΑ 6: ΜΕΤΑΛΛΕΡΓΑΤΗΣ ΣΤΑ ΜΕΤΑΛΛΕΙΑ ΚΑΣΣΑΝΔΡΑΣ ΤΗΝ ΔΕΚΑΕΤΙΑ ΤΟΥ 1970 (ΠΗΓΗ: ΑΣΘ, 2012: 39) 
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ΕΙΚΟΝΑ 7: Η ΣΚΑΛΑ ΦΟΡΤΩΣΗΣ ΣΤΟ ΣΤΡΑΤΩΝΙ ΚΑΤΑ ΤΗΝ ΔΕΚΑΕΤΙΑ ΤΟΥ 1970 (ΠΗΓΗ: HTTP://WWW.HELLAS-GOLD.COM 
[ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ΠΡΟΣΒΑΣΗ 11 ΝΟΕΜΒΡΙΟΥ 2017]) 

 

ΕΙΚΟΝΑ 8: Η ΕΙΣΟΔΟΣ ΤΟΥ ΜΕΤΑΛΛΕΙΟΥ ΣΤΙΣ ΜΑΥΡΕΣ ΠΕΤΡΕΣ ΤΗΝ ΔΕΚΑΕΤΙΑ ΤΟΥ 1970  (ΠΗΓΗ: HTTP://WWW.HELLAS-GOLD.COM 
[ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ΠΡΟΣΒΑΣΗ 11ΝΟΕΜΒΡΙΟΥ 2017]) 

 

Το 1980 δημιουργείται η «Μεταλλουργική Βιομηχανία Αιγαίου –ΜΕΤΒΑ», 

κρατική εταιρεία για την εγκατάσταση μεταλλουργίας στην Ολυμπιάδα. Το 1987 η 

ΜΕΤΒΑ αγοράζει από την ΑΕΧΠ&Λ τα ήδη συγκεντρωμένα συμπυκνώματα σιδηροπυρίτη 

καθώς και την τρέχουσα παραγωγή. Επίσης είναι η χρονιά που γίνεται η πρώτη 

οργανωμένη προσπάθεια δημιουργίας μεταλλουργίας χρυσού μέσω μιας 

«ολοκληρωμένης μελέτης για ένα επενδυτικό σχέδιο». Η ΜΠΕ για τη μεταλλουργία 

κατατίθεται το 1988 αλλά το έργο δεν θα ξεκινήσει ποτέ λόγω κινητοποιήσεων κατοίκων 

κυρίως της Ολυμπιάδας αλλά και άλλων κοινοτήτων της περιοχής του Στρυμονικού 

κόλπου.  
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Μέχρι και το 1989, τα μεταλλεία Κασσάνδρας διατηρούν συνεχή κερδοφορία, 

ενώ μετά την παγκόσμια κρίση στα βασικά μέταλλα που προκαλείται από την πτώση της 

Σοβιετικής Ένωσης, τα μεταλλεία γίνονται ελλειμματικά. Τα μεταλλεία Κασσάνδρας, 

είναι η τελευταία από τις εταιρείες-κολοσσούς του ομίλου Μποδοσάκη, οι οποίες 

χαρακτηρίζονται «προβληματικές» και οδηγούνται σε αναγκαστική εκκαθάριση. 

Προηγούνται η ΠΥΡΚΑΛ και η ΛΑΡΚΟ. Οι εκκαθαρίσεις γίνονται σε μια προσπάθεια να 

επωφεληθούν από την περιουσία του Μποδοσάκη οι συγγενείς του, οι οποίοι 

βρίσκονταν στο διοικητικό συμβούλιο του ιδρύματος που δημιουργήθηκε για την 

διαχείριση της περιουσίας του μετά τον θάνατό του το 1979 .  

Σε αυτό το πλαίσιο, το 1990 η πώληση των μεταλλείων Κασσάνδρας, που είναι 

πλέον ελλειμματική επιχείρηση, ανατίθεται από το ίδρυμα Μποδοσάκη στην τράπεζα 

CITIBANK. Αν και εκείνη την περίοδο παράγεται μόνο μόλυβδος και ψευδάργυρος στην 

περιοχή, ο χρυσός αναφέρεται ως πρόσθετο ελκυστικό στοιχείο που πιθανόν θα ελκύσει 

ξένους επενδυτές και θα παρέχει τις δυνατότητες για τη σωτηρία των μεταλλείων. 

Τελικά, μετά από ένα γύρο διαβουλεύσεων και προσφορών από ιδιώτες επενδυτές και 

τράπεζες, το 1992 η Εθνική Τράπεζα ορίζεται εκκαθαρίστρια εταιρεία των μεταλλείων. 

10.2. Η περίοδος της TVX Gold και το τότε κίνημα 

To 1993 συγκροτείται η εταιρεία Alpha Group με την υποστήριξη της CITIBANK, με 

σκοπό τη διαχείριση των μεταλλείων Κασσάνδρας. Το τίμημα της εξαγοράς ορίζεται στα 

32.000.000 $. Αν και θεωρητικά αναζητείται λύση για τα μεταλλεία Κασσάνδρας μέσω 

ελληνικής κρατικής εταιρείας, τελικά υποβάλλονται δύο προσφορές εξαγορές 

αποκλειστικά από ξένες εταιρείες στις 23 Νοεμβρίου 1994. Η μία από την TVX Gold 

Incorporation με έδρα τον Καναδά και η άλλη από την New Crest Mining Limited με έδρα 

την Αυστραλία. Τελικά, στις 2 Μαρτίου 1995 η TVX Gold αναδεικνύεται οριστική 

πλειοδότρια του διεθνούς διαγωνισμού για την πώληση των μεταλλείων Κασσάνδρας και 

το επενδυτικό σχέδιο για τη  μεταλλουργία χρυσού. Η Alpha Group παραμερίζεται 

πλήρως.  
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Από το 1995, λοιπόν, ξεκινά η περίοδος της TVX Gold για τα μεταλλεία 

Κασσάνδρας. Το συνολικό ενεργητικό των μεταλλείων Κασσάνδρας μεταβιβάζεται στις 

21 Δεκεμβρίου 1995 στη θυγατρική της TVX Gold, TVX Hellas, εταιρεία που μόλις έχει 

δημιουργηθεί. Το τίμημα για την εξαγορά είναι 11 δις δραχμές ενώ στην εταιρεία 

χορηγείται επιπλέον βοήθεια 16 δις δραχμών από το ελληνικό κράτος για την εισαγωγή 

τεχνολογίας στα μεταλλεία. Αμέσως προτείνεται από την εταιρεία η χωροθέτηση 

εργοστασίου εμπλουτισμού και μεταλλουργίας χρυσού στην παράκτια περιοχή της 

Ολυμπιάδας, ενώ ξεκινάνε και οι εργασίες εκσυγχρονισμού των μεταλλείων. Μάλιστα, 

τον Μάρτιο του 1996 η εταιρεία ανακοινώνει και εκκινεί τη λειτουργία του εργοστασίου 

εμπλουτισμού στο Στρατώνι. 

Τότε πραγματοποιούνται και οι πρώτες κινητοποιήσεις των κατοίκων -κυρίως της 

Ολυμπιάδας- με παραστάσεις διαμαρτυρίας, πορείες και μπλοκαρίσματα δρόμων. Οι 

κάτοικοι αντιδρούν στην εγκατάσταση μονάδας χρυσού στην περιοχή. Στις αρχές του 

1996 συγκροτείται η συντονιστική επιτροπή αγώνα των 12 κοινοτήτων του Στρυμονικού 

κόλπου με αίτημα «Ναι στην επένδυση - Όχι στον υδροκρίτη της Ολυμπιάδας αλλά σε 

περιοχή που να έχει την κοινωνική αποδοχή». Προφανώς οι κάτοικοι δεν είναι ένα ενιαίο 

σώμα καθώς κάποιοι θεωρούν ότι η μεταλλευτική δραστηριότητα δεν χρήζει κοινωνικής 

αποδοχής ευρύτερα.  

Οι λόγοι της αντίδρασής τους συνοψίζονται στους εξής άξονες: η αντίθεση μεταξύ 

τουριστικής ανάπτυξης και ανάπτυξης της περιοχής λόγω εξόρυξης χρυσού, η 

τοποθέτηση του εργοστασίου σε αρχαιολογικό χώρο και η περιβαλλοντική επιβάρυνση 

της περιοχής από τις λειτουργίες της υπάρχουσας μονάδας εξόρυξης. Στις 11 

Φεβρουαρίου 1996 καταλαμβάνεται για 4 μέρες ο οδικός άξονας Θεσσαλονίκης – 

Καβάλας από κατοίκους του Στρυμονικού κόλπου που αντιδρούν στο έργο. Η τότε 

κυβέρνηση -ΠΑΣΟΚ- δηλώνει ότι η σύμβαση δεν θα κυρωθεί από τη βουλή αν δεν γίνει 

πρώτα διαβούλευση με την τοπική κοινωνία. Οι κινητοποιήσεις αναστέλλονται 

προσωρινά.  
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ΕΙΚΟΝΑ 9: ΑΦΙΣΕΣ ΚΑΙ ΔΗΜΟΣΙΕΥΜΑΤΑ ΓΙΑ ΤΗΝ TVX GOLD ΤΗ ΔΕΚΑΕΤΙΑ ΤΟΥ 1990 (ΠΗΓΗ: ΑΣΘ, 2012: 52) 

 

Η απάντηση της εταιρείας έρχεται στις 25 Φεβρουαρίου 1996 όταν μέσω 

δημοσιεύματος, δείχνει την πρόθεσή της να αναστείλει τη λειτουργία της -λιγότερο από 

1 χρόνο μετά την πρώτη της εμφάνιση στην περιοχή- και θέτει το ζήτημα της απόλυσης 

των εργαζομένων, λόγω των ισχυρών αντιδράσεων της τοπικής κοινωνίας. Η κυβέρνηση, 

σε συνάντηση με την εταιρεία, δηλώνει αποφασισμένη να προχωρήσει το έργο, 

παρέχοντας νομικές και θεσμικές διευκολύνσεις «προς τον επενδυτή». Η δέσμευση 

αυτής της κυβέρνησης γίνεται πράξη καθώς στις 31 Ιουλίου 1996 η ελληνική βουλή 

επικυρώνει τη σύμβαση για τη μεταβίβαση των μεταλλείων Κασσάνδρας στην TVX Hellas 

καθώς και τη δημιουργία μεταλλουργίας χρυσού. 

Με δεδομένη πλέον την επικύρωση, οι κινητοποιήσεις των κατοίκων ενάντια στα 

έργα κλιμακώνονται μεταξύ Σεπτεμβρίου και Δεκεμβρίου 1996. Ειδικά, η προσπάθεια 

της εταιρείας να μεταφέρει γεωτρύπανα στην περιοχή συναντά την αντίσταση περίπου 

1.000 κατοίκων. Η TVX Hellas δηλώνει -για δεύτερη φορά σε πολύ σύντομο διάστημα- ότι 

«από τις 23 Οκτωβρίου 1996 θα αναστείλει τις δραστηριότητες και θα διακόψει τη 

μισθοδοσία στους τότε 700 εργαζόμενους». Στις 17 Οκτώβρη γίνονται εκτεταμένες 

συγκρούσεις μεταξύ κατοίκων που εμποδίζουν τη διέλευση μηχανημάτων της εταιρείας 

και αστυνομικών δυνάμεων ενώ πραγματοποιούνται και συλλήψεις. Τότε, η κυβέρνηση 

αναλαμβάνει να φέρει σε διάλογο κατοίκους και εταιρεία. Η συμφωνία μετά τη 

συνάντηση προβλέπει: α) Οι κάτοικοι να ανοίξουν το δρόμο προς τα μεταλλεία για την 
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έναρξη των εργασιών περιχαράκωσης του κοιτάσματος. β) Η εταιρεία να μην 

πραγματοποιήσει εργασίες σχετικές με τη μονάδα χρυσού. γ) Η κυβέρνηση να αναθέσει 

σε ανεξάρτητο, μελετητικό φορέα τη διερεύνηση της βέλτιστης λύσης για τη χωροθέτηση 

της μονάδας.  

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 10: ΣΥΓΚΡΟΥΣΕΙΣ ΣΤΗΝ ΟΛΥΜΠΙΑΔΑ ΤΟ 1996 (ΠΗΓΗ: ΑΣΘ, 2012: 47) 

 

Η μελέτη ανατίθεται στο ΙΓΜΕ. Οι κινητοποιήσεις και οι δικαστικές διαμάχες 

παρόλα αυτά συνεχίζονται, έστω και σε μικρότερο βαθμό. Αξίζει να σημειωθεί ότι την 

περίοδο αυτή -τέλη του 1996 αρχές του 1997- αρχίζουν γεωτρήσεις στην περιοχή των 

Σκουριών για πρώτη φορά. Τα αποτελέσματα δείχνουν κοιτάσματα με οικονομικό 

ενδιαφέρον. Εκδηλώνεται συνεπώς ενδιαφέρον και για την περιοχή των Σκουριών. Η 

μελέτη του ΙΓΜΕ ολοκληρώνεται στις 24 Ιουνίου 1997 αλλά δεν παραδίδεται ολόκληρη 

στους κατοίκους. Από τα στοιχεία που λαμβάνουν οι κάτοικοι μαθαίνουν ότι εκτός από 

το θέμα της χωροθέτησης, η εταιρεία δεν έχει καταλήξει σε μέθοδο παραγωγικής 

διαδικασίας και δεν έχει εκπονήσει σχέδιο οικονομικής σκοπιμότητας.  

Η ένταση μεταξύ κατοίκων, TVX Hellas και αστυνομικών δυνάμεων 

αναζωπυρώνεται. Συγκεκριμένα: Το Σεπτέμβριο του 1997 στην ευρύτερη περιοχή 

τοποθετούνται προσωρινά 500 αστυνομικοί «για την ασφάλεια και την εξομάλυνση της 

καθημερινότητας». Στις 9 Νοεμβρίου 1997 γίνονται επεισόδια με τις αστυνομικές 

δυνάμεις στα πλυντήρια των μεταλλείων και την επόμενη μέρα συλλαμβάνονται οι 
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πρόεδροι 5 κοινοτήτων του Στρυμωνικού Κόλπου μετά από έφοδο σε σπίτια. Στις 23 

Νοεμβρίου 1997 ο αστυνομικός διευθυντής Χαλκιδικής απαγορεύει την 

πραγματοποίηση «κάθε δημόσιας σε ανοικτό χώρο συνάθροισης, πορείας ή διαδήλωσης 

στην περιοχή των κοινοτήτων Ολυμπιάδας και Βαρβάρας» . Η αστυνομία πραγματοποιεί 

ελέγχους κατά την είσοδο και έξοδο από τα συγκεκριμένα χωριά. Η  TVX Hellas ζητά από 

«τις υγιείς δυνάμεις να απομονώσουν τους ταραξίες».  

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 11: ΣΥΓΚΡΟΥΣΕΙΣ ΣΤΗΝ ΟΛΥΜΠΙΑΔΑ ΤΟ 1996 (ΠΗΓΗ: ΑΣΘ, 2012: 49) 

 

Στις 2 Δεκεμβρίου 1997 κατατίθεται και το δεύτερο μέρος της μελέτης του ΙΓΜΕ. 

Η μελέτη και πάλι δεν δίνεται στους κατοίκους παρά μόνο μετά από μηνυτήρια αναφορά 

2 προέδρων κοινοτήτων της περιοχής. Οι κάτοικοι θεωρούν πως η μελέτη «υπονομεύεται 

γιατί δεν συμφέρει την εταιρεία το αποτέλεσμά της». Παράλληλα, η TVX Hellas που 

απασχολεί ήδη περίπου 800 εργαζομένους εμφανίζει για πρώτη φορά ζημιές. Tην ίδια 

περίοδο ξεκινά τη διάνοιξη διερευνητικής στοάς στις Σκουριές, στην οποία η πραγματική 

παροχή νερού αποδεικνύεται πολύ μεγαλύτερη από την αναμενόμενη με αποτέλεσμα να 

καθίσταται αδύνατη η επεξεργασία του νερού. Από το 1998 και έκτοτε η εταιρεία αλλάζει 

στρατηγική και προσπαθεί να διαμορφώσει ένα σχέδιο κοινωνικής συναίνεσης και 

οικολογικής ευαισθητοποίησης προκειμένου να ολοκληρωθεί το έργο. 

Ενώ συμβαίνουν αυτά στην περιοχή της ΒΑ Χαλκιδικής οι διεθνείς άμεσα 

σχετιζόμενες εξελίξεις είναι επίσης σημαντικές. Το 1998 δικαστήριο του Οντάριο στον 

Καναδά ανακοινώνει ότι η εταιρεία Alpha Group, που έχει καταφύγει δικαστικά εναντίον 
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της TVX Gold Inc., δικαιούται το 12% των μεταλλείων Κασσάνδρας και άλλο ένα 12%, 

συμμετέχοντας με ανάλογο ποσοστό στα μέχρι τότε έξοδα. Τον Απρίλιο του 1999 η TVX 

Gold Inc. συγχωνεύεται με την Normandy Mining με έδρα την Αυστραλία και 

δημιουργούν την TVX Normandy Americas –TVXNA. Η TVX Hellas μετά τη συγχώνευση 

της μητρικής εταιρείας απολύει σταδιακά το πρόσθετο -κυρίως διοικητικό- προσωπικό 

ενώ από τον Μάϊο του 1999 αρχίζουν να τίθενται σε διαθεσιμότητα και μεταλλεργάτες. 

Παράλληλα το σχέδιο Καποδίστριας που τίθεται σε ισχύ το 1999 ορίζει ότι η 

Κοινότητα Ολυμπιάδας ανήκει πλέον στο Δήμο Σταγείρων - Ακάνθου μαζί με τις 

κοινότητες οι οποίες όλη αυτή την περίοδο είναι υπέρ της επένδυσης. Δημιουργείται μια 

δεύτερη επιτροπή αγώνα, η επιτροπή Σταγείρων  - Ακάνθου. Υπάρχει διάσταση απόψεων 

μεταξύ των δύο επιτροπών: Η επιτροπή αγώνα Στρυμονικού Κόλπου είναι υπέρ της 

επένδυσης αλλά όχι στην Ολυμπιάδα, η επιτροπή Σταγείρων – Ακάνθου υποστηρίζει την 

άποψη «καμία νέα μεταλλευτική δραστηριότητα στην περιοχή μας». Η αντίδραση που 

σημειώθηκε στις κοινότητες διαφοροποιείται, καθώς ο βαθμός οικονομικής εξάρτησης 

από τη συγκεκριμένη επένδυση δεν είναι ο ίδιος. Οι ΒΑ περιοχές της Χαλκιδικής και το 

Στρατώνι όπου βρίσκεται και το μεταλλείο του Μαντέμ Λάκου, εξαρτώνται οικονομικά 

από τη λειτουργία των μεταλλείων, συγκριτικά με τις περιοχές που μπορούν να 

βασίζονται στον τουρισμό. Συνεπώς, πολλοί κάτοικοι στηρίζουν την μεταλλευτική 

δραστηριότητα στην περιοχή, ενώ άλλοι, όπως στην Ολυμπιάδα, εναντιώνονται 

ταυτόχρονα σε κάθε πρόταση διαλόγου από την εταιρεία καθώς κρίνεται άσκοπος. 

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 12: ΣΥΓΚΡΟΥΣΕΙΣ ΣΤΗΝ ΟΛΥΜΠΙΑΔΑ ΤΟ 1996 (ΠΗΓΗ: ΑΣΘ, 2012: 46) 
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Το 1999 είναι και η χρονιά που το Κεντρικό Αρχαιολογικό Συμβούλιο -ΚΑΣ- δίνει 

άδεια για λειτουργία του εργοστασίου χρυσού στον κάμπο της Ολυμπιάδας όπου 

βρίσκεται ήδη το εργοστάσιο εμπλουτισμού. Η έγκριση από το ΚΑΣ είναι από τα 

τελευταία εμπόδια που ξεπερνιούνται για την ολοκλήρωση της επένδυσης. 

Πραγματοποιούνται νέες κινητοποιήσεις των κατοίκων και συγκρούσεις με την 

αστυνομία. Τον Ιούλιο του ίδιου έτους η επιτροπή Σταγείρων-Ακάνθου καταθέτει αίτηση 

αναστολής και ακύρωσης για την χωροθέτηση του εργοστασίου χρυσού στην Ολυμπιάδα 

και της λίμνης αποβλήτων στην Κηπουρίστρα. Ανακαλούνται οι άδειες του δασαρχείου 

Αρναίας και της Γενικής Διεύθυνσης Δασών Κεντρικής Μακεδονίας. Οι κάτοικοι που 

κινητοποιούνται κερδίζουν μια πρώτη προσωρινή μάχη εγκαινιάζοντας μια περίοδο 

δικαστικής διαμάχης.  

Στις 12 Ιανουαρίου 2000 πραγματοποιείται η ακρόαση στο ΣτΕ, στην οποία 

εξετάζονται 7 προσφυγές του Δήμου Σταγείρων-Ακάνθου. Στο πλευρό του Δήμου 

συντάσσονται επιστημονικοί φορείς. Στο πλευρό της εταιρείας η ΓΣΕΕ, το 

Εργατοϋπαλληλικό Κέντρο Χαλκιδικής και ο Δήμος Μεγάλης Παναγιάς υποστηρίζοντας 

την επένδυση για τη διατήρηση της απασχόλησης. Τον Ιούνιο του ίδιου έτους η ΜΠΕ για 

το εργοστάσιο της Ολυμπιάδας εγκρίνεται από το νομαρχιακό συμβούλιο Χαλκιδικής -

γνωμοδοτεί θετικά- και λίγο αργότερα από το τότε αρμόδιο υπουργείο -ΥΠΕΧΩΔΕ. Με το 

κλείσιμο του έτους η μητρική εταιρεία TVX Gold ανακοινώνει καθαρά κέρδη 12.400.000 

$. Από το 2001 και εν αναμονή της κατασκευής της μονάδας χρυσού η εταιρεία 

πραγματοποιεί περικοπές δαπανών σε προσωπικό και οι εργαζόμενοι κατεβαίνουν σε 

απεργία. Επιτυγχάνεται συμφωνία μεταξύ εταιρείας και εργαζομένων με αύξηση των 

εργάσιμων ημερών και χωρίς απόλυση προσωπικού.  

Στις 11 Απριλίου 2001 το ΣτΕ αποφαίνεται δικαιώνοντας τις προσφυγές του 

Δήμου Σταγείρων-Ακάνθου και αποφασίζει την αναστολή του έργου. Η TVX Hellas 

βρίσκεται σε δυσμενή θέση ενώ χάνει οικονομική υποστήριξη από κάποιους μετόχους 

και τράπεζες. Το Νοέμβριο του 2001 οι εργασίες  επέκτασης  των στοών του μεταλλείου 

Μαύρες Πέτρες οδηγούν κάτω από την κοινότητα Στρατονίκης, με αποτέλεσμα την 

αναστάτωση των κατοίκων από τα φουρνέλα και τους κραδασμούς που γίνονται 

αισθητοί στο χωριό καθώς και την κινητοποίησή τους. Με εισαγγελική παρέμβαση 

διατάζεται η διακοπή των εργασιών. 
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ΕΙΚΟΝΑ 13: ΚΙΝΗΤΟΠΟΙΗΣΗ ΣΤΗΝ ΣΤΡΑΤΟΝΙΚΗ ΤΟ 2001 (ΠΗΓΗ: ΑΣΘ, 2012: 54) 

 

Σε αυτό το πλαίσιο τον Δεκέμβριο του 2001 η TVX Hellas ανακοινώνει πως θα 

διακόψει όλες τις μεταλλευτικές δραστηριότητες στο μεταλλείο Στρατωνίου και η 

αναστολή θα έχει επιπτώσεις σε 500 περίπου εργαζόμενους. Δημιουργείται κλίμα 

σύγκρουσης μεταξύ των κατοίκων του Στρατωνίου και των μεταλλεργατών -επίσης 

κατοίκων της περιοχής. Οι μεταλλεργάτες επιτίθενται στο δημοτικό συμβούλιο 

Σταγείρων-Ακάνθου θεωρώντας το υπεύθυνο για το κλείσιμο. Στις 14 Δεκεμβρίου μετά 

από παρέμβαση της κυβέρνησης, η TVX Hellas ανακοινώνει τη συνέχιση των εργασιών 

και την επιστροφή των εργαζομένων. Καθ΄ όλο το 2002 όμως συνεχίζονται οι 

κινητοποιήσεις των κατοίκων της Στρατονίκης -που είναι κατά κύριο λόγο οικογένειες 

μεταλλεργατών και παραδοσιακά στηρίζουν το έργο- καθώς παρατηρούνται πλέον 

ρωγμές στα σπίτια τους από τις υπόγειες εκρήξεις κάτω  από το χωριό. 

Πραγματοποιούνται  συμπλοκές με τις δυνάμεις της αστυνομίας τόσο στις 16 Απρίλη όσο 

και στις 29 Αυγούστου 2002, με συλλήψεις κατοίκων, αλλά οι εργασίες δεν διακόπτονται. 

Εντωμεταξύ την 1η Μαρτίου 2002 το ζήτημα των μεταλλείων στην Ολυμπιάδα 

κλείνει ουσιαστικά και τυπικά, καθώς με ανακοίνωσή της η εταιρεία αποδέχεται τελικά 

πως οι άδειες για τη μεταλλουργία στην Ολυμπιάδα απορρίφθηκαν από το ΣτΕ και δεν 

υπάρχουν περιθώρια για συνέχιση των προσπαθειών της. Στις 11 Ιουνίου η Kinross Gold 

με έδρα τον Καναδά εξαγοράζει την μητρική TVX Gold καθώς και την Echo Bay Mines 

έναντι 1,7 δις $ δημιουργώντας τη «New Kinross Gold Corporation». 
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Με το κλείσιμο του 2002 και συγκεκριμένα στις 9 Δεκεμβρίου συμβαίνει σοβαρό 

ατύχημα στο Στρατώνι, το οποίο αποδίδεται από την εταιρεία στην αδυναμία της να 

διαχειριστεί τα όξινα νερά των παλαιότερων στοών. Το αποτέλεσμα είναι πως τα νερά 

παροχετεύονται στον κόλπο του Στρατωνίου, ο οποίος βάφεται για τις επόμενες δέκα 

μέρες κόκκινος-πορτοκαλί,  γεγονός που οφείλεται στα επιβαρυμένα με βαρέα μέταλλα 

νερά των στοών. Τελικά επηρεάζεται όλος ο Κόλπος της Ιερισσού. Το δημοτικό 

συμβούλιο  του Δήμου Σταγείρων-Ακάνθου  αποφασίζει ομόφωνα στις 18 Δεκεμβρίου 

την κήρυξη του κόλπου σε κατάσταση εκτάκτου ανάγκης και την απαγόρευση της αλιείας 

σε όλη την έκτασή του. Η εταιρεία διακόπτει τη λειτουργία της μονάδας εμπλουτισμού 

στο Στρατώνι αλλά και την εξόρυξη στις Μαύρες Πέτρες «για να αντιμετωπισθεί το 

ατύχημα από όλους τους εργαζόμενους», όπως δηλώνει στον ελληνικό Τύπο  και ζητά 

από το ελληνικό κράτος χρήματα για την αντιμετώπιση των επιπτώσεων, ισχυριζόμενη 

ότι δεν φέρει η ίδια την ευθύνη για το ατύχημα. 

Στις 9 Ιανουαρίου 2003 η TVX Hellas λαμβάνει την επίσημη ανακοίνωση της 

απόφασης του ΣτΕ, η οποία όχι μόνο διατάσσει την άμεση διακοπή των εργασιών αλλά 

και θεωρεί πως πρέπει να γίνει έρευνα και αποκατάσταση στις στοές του μεταλλείου για 

να διασφαλιστεί ότι δεν επιφυλάσσονται  κίνδυνοι. Την ίδια μέρα αναστέλλει όλες τις 

δραστηριότητές  της, χωρίς να πληρώσει τα δεδουλευμένα των εργαζομένων ή 

αποζημιώσεις, αφήνοντας στις εγκαταστάσεις μόνο προσωπικό  ασφαλείας. Οι 

εργαζόμενοι πλέον ανησυχούν ιδιαίτερα για το εργασιακό τους μέλλον και ξεκινούν 

κινητοποιήσεις.  

Τον Ιούνιο του 2003, 100 περίπου μεταλλωρύχοι από το Στρατώνι κλείνονται 

μέσα σε μια στοά δίπλα στο χωριό και ξεκινούν απεργία πείνας. Η απεργία πείνας διαρκεί 

έντεκα ημέρες, αλλά οι εργαζόμενοι αναστέλλουν τη διαμαρτυρία τους μετά από τις 

διαβεβαιώσεις της τότε κυβέρνησης -ΠΑΣΟΚ- για συνέχιση της μεταλλευτικής 

δραστηριότητας στην περιοχή υπό ένα νέο επιχειρηματικό σχήμα, με κοινοπραξία 

εταιριών, στο οποίο λέγεται ότι θα συμμετέχει με δικό της ποσοστό και η τοπική 

αυτοδιοίκηση. 
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ΕΙΚΟΝΑ 14: Η ΕΛΛΗΝΙΚΟΣ ΧΡΥΣΟΣ ΧΡΗΜΑΤΟΔΟΤΕΙ ΠΟΛΙΤΙΣΤΙΚΕΣ ΔΡΑΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗ ΝΟΜΑΡΧΙΑ ΧΑΛΚΙΔΙΚΗΣ ΣΤΑ ΜΕΣΑ ΤΗΣ ΔΕΚΑΕΤΙΑΣ 
ΤΟΥ 2000 (ΠΗΓΗ: ΑΣΘ, 2012: 68) 

 

Στις 9 Δεκεμβρίου 2003 τελειώνει οριστικά η περίοδος της TVX Hellas καθώς 

υπογράφεται σύμβαση εξωδικαστικού συμβιβασμού μεταξύ της εταιρείας και του 

ελληνικού δημοσίου.  Το ενεργητικό των μεταλλείων Κασσάνδρας μεταβιβάζεται στο 

ελληνικό κράτος έναντι 11.000.000 ευρώ . Την ίδια μέρα υπογράφεται σύμβαση 

παραχώρησης των μεταλλείων Κασσάνδρας στην «Ελληνικός Χρυσός ΑΕΜΒΧ» -εταιρεία 

που μόλις έχει δημιουργηθεί- με το ίδιο αντίτιμο. Η σύμβαση παραχώρησης απαλλάσσει 

τη νέα εταιρεία από φόρο μεταβίβασης ή άλλο φόρο και την αμνηστεύει προκαταβολικά 

για οποιεσδήποτε περιβαλλοντικές βλάβες τα αίτια των οποίων μπορούν να αναχθούν 

σε δραστηριότητες του παρελθόντος. Παράλληλα η TVX Hellas απαλλάσσεται από 

οποιαδήποτε άλλη οικονομική υποχρέωση προς το ελληνικό κράτος. Αυτές οι κρατικές 

παραχωρήσεις, που έχουν μορφή σκανδάλου, εκτός των άλλων συνέβαλαν και στη 

διεύρυνση του δημοσίου ελλείμματος. Ξεκινά, λοιπόν, η περίοδος της Ελληνικός Χρυσός 

και της Eldorado Gold για τα μεταλλεία Κασσάνδρας. 

Η διαμάχη μεταξύ μέρους των κατοίκων της ΒΑ Χαλκιδικής και της TVX Gold είναι 

μια από τις σημαντικότερες περιβαλλοντικές συγκρούσεις της δεκαετίας του 1990 για την 

Ελλάδα -τόσο για τη διάρκεια όσο και για την ένταση και την πολυμορφία της. Το 
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επενδυτικό πλάνο της εταιρείας ήταν το πρώτο από μια σειρά σχεδίων για την 

εγκατάσταση μεταλλουργικών μονάδων χρυσού σε διάφορες περιοχές της Ελλάδας όπου 

εντοπίζονται οικονομικά αξιοποιήσιμα κοιτάσματα -π.χ. Έβρος και Κιλκίς. Το γεγονός ότι 

η εταιρεία συνάντησε την ισχυρή αντίδραση των κατοίκων, πιθανότατα απέτρεψε και την 

περαιτέρω ανάπτυξη των υπολοίπων.  

Η περίοδος Μποδοσάκη για τη ΒΑ Χαλκιδική σε συνδυασμό με τις άλλες 

εξορυκτικές/βιομηχανικές δραστηριότητες, δείχνει την προσπάθεια ανάπτυξης ενός 

εθνικού ηγεμονικού μπλοκ, το οποίο παραμερίζεται με την έλευση καναδικής TVX. Οι 

αντιδράσεις και οι κινητοποιήσεις, παρότι δυναμικές, περιορίζονται σε τοπικό επίπεδο. 

Κάποιοι από τους κατοίκους που αντιδρούν, αποδέχονται την επένδυση αλλά προτείνουν 

άλλη χωροθέτηση της μονάδας εμπλουτισμού. Οι κινητοποιήσεις αντιμετωπίζονται με 

εκβιασμούς από την εταιρεία οι οποίοι απευθύνονται τόσο προς τους κατοίκους όσο και 

προς το κράτος. Οι ρωγμές στα σπίτια των χωριών των μεταλλεργατών και αργότερα το 

ατύχημα στο Στρατώνι που οδηγεί στη μεγάλη ρύπανση του κόλπου της Ιερισσού, 

κινητοποιούν τη κατά Γκράμσι, «κοινή λογική» των κατοίκων και αναδεικνύει τη σχέση 

«φύσης» εκμεταλλευτικές «κοινωνικές πρακτικές». Οι κάτοικοι και το κράτος 

συνειδητοποιούν την αδιέξοδη και με υψηλό κόστος για την «καθημερινή ζωή» πολιτική 

της TVX. Το κράτος όμως εκβιάζεται από την προοπτική της μαζικής ανεργίας στην 

περιοχή και από τις εταιρείες -για φυγή κεφαλαίων- και ακολουθώντας φίλο-

επιχειρηματική πολιτική, αναλαμβάνει το οικονομικό κόστος για επαναλειτουργία των 

μεταλλείων.  

Όλα τα παραπάνω εγγράφονται ιστορική κινηματική μνήμη στους κατοίκους, η 

οποία θα επηρεάσει τις κινητοποιήσεις της μνημονιακής περιόδου και της ακραίας 

λιτότητας μετά το 2011. Το κίνημα που αναπτύχθηκε τότε άφησε ισχυρό αποτύπωμα σε 

αυτό που γνωρίζουμε σήμερα ως κοινωνικό κίνημα για τη σωτηρία των Σκουριών. Αν και 

οι κοινότητες που κινητοποιήθηκαν τότε διαφοροποιούνται σημαντικά από αυτές που 

κινητοποιούνται σήμερα, τα αιτήματα και οι τρόποι διεκδίκησής τους είναι αντίστοιχοι. 

Ο συνδυασμός πορειών και διαδηλώσεων, μπλοκαρίσματος της εξάπλωσης των 

δράσεων της εταιρείας, συνελευσιακών διαδικασιών και συσπείρωσης ευρύτερου 

δυναμικού από την όλη περιοχή ξεκίνησαν την περίοδο της TVX και συνεχίζονται σήμερα 

εναντίον της Eldorado Gold. Το ίδιο συμβαίνει και με τις δικαστικές διαμάχες. Επίσης, 
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τότε όπως και σήμερα, στις ανακοινώσεις τους οι κάτοικοι καταγγέλλουν τη σύμβαση 

παραχώρησης ως αποικιοκρατικού τύπου» θεωρώντας  πως σε σχέση µε την αξία των 

μεταλλείων το τίμημα είναι μικρό, ενώ η συμβολή της επένδυσης στην οικονομία της 

περιοχής και της χώρας δεν είναι αξιόλογη. Τέλος, και στις δύο περιπτώσεις, η 

ποινικοποίηση των αγώνων των κατοίκων που πραγματοποιείται είτε με διαρκείς 

συλλήψεις και κατηγορίες για σύσταση εγκληματικών ομάδων είτε με μηνύσεις εναντίον 

των κινητοποιούμενων κατοίκων, είναι χαρακτηριστική και μάλλον αναποτελεσματική 

για το κράτος και την εταιρεία. Οι κινητοποιήσεις ισχυροποιούνται παρά 

αποδυναμώνονται ως απάντηση στην προσπάθεια τρομοκράτησης των κατοίκων.  
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ΚΕΦ.11: Η συγκρότηση και κλιμάκωση του κοινωνικού-
οικολογικού κινήματος μετά το 2011 

Είναι δύσκολο να οριστεί μια ακριβής ημερομηνία για την έναρξη αυτού που 

γνωρίζουμε σήμερα ως κίνημα της ΒΑ Χαλκιδικής81. Στην περιοχή υπάρχει ένα σχεδόν 

συνεχές κινητοποιήσεων από το 1989 μέχρι σήμερα. Οι κάτοικοι, όπως είδαμε, από τις 

πρώτες ακόμα μέρες της εμφάνισης της TVX Gold στις αρχές της δεκαετίας του 1990, 

ξεκινούν κινητοποιήσεις ενάντια στις περιβαλλοντικά επιζήμιες δράσεις της τότε 

εταιρείας. Ειδικά από το 1995 και έπειτα ο αγώνας ακολουθεί συγκρουσιακές πρακτικές 

διαμαρτυρίες με συνεχή κλεισίματα δρόμων, πορείες, χτίσιμο φυλακίου στην 

Ολυμπιάδα, επιθέσεις ενάντια στις εγκαταστάσεις της ΤVX Hellas αλλά και βίαιη 

καταστολή από πλευράς κράτους. Από το 1999 ο αγώνας γίνεται και σε δικαστικό 

επίπεδο. Η περίοδος των αγώνων ενάντια στην TVX Gold και τη θυγατρική της TVX Hellas 

κλείνει τον Ιανουάριο του 2003 όταν η εταιρεία λαμβάνει την επίσημη ανακοίνωση της 

ακυρωτικής απόφασης του ΣτΕ έναντι όλων των σχετικών αδειών.  

Στις 9 Δεκεμβρίου 2003 τελειώνει οριστικά η περίοδος της TVX Hellas. Η εταιρεία 

αποχωρεί μετά από 7 χρόνια παρουσίας στη Χαλκιδική, με δύο τουλάχιστον ανοικτά 

ζητήματα. Το πρώτο είναι περιβαλλοντικό και αφορά στην περιβαλλοντική καταστροφή 

που συντελείται από τα ανεπεξέργαστα όξινα νερά των στοών που η εταιρεία τότε 

διοχέτευε στην περιοχή του Κοκκινόλακκα χωρίς να πραγματοποιήσει αποκατάσταση. Η 

εταιρεία αποποιείται τις ευθύνες της αποδίδοντας το πρόβλημα σε παλαιότερες στοές, 

πρακτική συνηθισμένη για τις μεταλλευτικές εταιρείες παγκόσμια. Το δεύτερο ζήτημα 

είναι κοινωνικό και αφορά στους 470 εργαζόμενους που μένουν χωρίς εργασία και οι 

οποίοι -λόγω του καθεστώτος της «ανωτέρας βίας»- δεν λαμβάνουν ούτε τις  νόμιμες 

αποζημιώσεις ως απολυθέντες. 

Έκτοτε, ξεκινά μια περίοδος διαπραγματεύσεων προκειμένου να βρεθεί λύση για 

τα Μεταλλεία Κασσάνδρας μετά την αποχώρηση της TVX. Οι διαπραγματεύσεις ξεκινούν 

από τις αρχές του 2003 αλλά παραμένουν μυστικές. Κανείς δεν γνωρίζει αν υπάρχει νέος 

επενδυτής ή θα αναλάβει τη διαχείριση των μεταλλείων το ελληνικό δημόσιο, αν υπάρχει 

                                                           
81 Πλήρες χρονολόγιο παρουσιάζεται στον Πίνακα 16 του Παραρτήματος. 
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νέο στρατηγικό πλάνο και κυριότερα ποιος θα αναλάβει την περιβαλλοντική 

αποκατάσταση της περιοχής από τις πρότερες δραστηριότητες.  

Η υπογραφή της νέας σύμβασης μεταξύ ΤVX, ελληνικού δημοσίου και της 

«Ελληνικός Χρυσός» γίνεται γνωστή μετά τις εθνικές εκλογές τον Μάρτιο του 2004. Η νέα 

κυβέρνηση της ΝΔ κατά δήλωσή της «προσπαθεί να βρει λύση στο θέμα» και 

υποστηρίζοντας τις ενέργειες της προηγούμενης κυβέρνησης -ΠΑΣΟΚ- θεωρεί το νέο 

επενδυτικό σχήμα «μια υγιή ξένη επένδυση που θα διαφυλάξει το περιβάλλον και θα 

αναπτύξει την περιοχή» (ΑΣΘ, 2012: 65). Παράλληλα, ζητά από τις δημοτικές αρχές της 

περιοχής να «πείσουν» τους κατοίκους ότι είναι προς το συμφέρον τους να υποστηρίξουν 

την εξόρυξη κάτω από τη Στρατονίκη και τις μεταλλουργίες χρυσού στην Ολυμπιάδα και 

τις Σκουριές. Επίσης ζητά από την εταιρεία πρωτοβουλίες κοινωνικών παροχών προς την 

τοπική κοινωνία μιας και το κράτος δεν έχει τέτοια πρόθεση. Βέβαια, ακόμα και τότε δεν 

είναι γνωστή ποια είναι η στρατηγική της εταιρεία και ποιο το περίφημο «σχέδιό της για 

την ανάπτυξη της περιοχής» 

Μέσω του Επενδυτικού Σχεδίου Ανάπτυξης -ΕΣΑ- και κυρίως μέσω της ΜΠΕ 

γίνεται γνωστό το πλήρες σχέδιο της Ελληνικός Χρυσός. Πρόκειται πλέον για μια πολύ 

διαφορετική δραστηριότητα από αυτή που ιστορικά γνώρισε η ΒΑ Χαλκιδική. Η εξόρυξη 

επεκτείνεται για πρώτη φορά στο δάσος των Σκουριών, μια περιοχή στο όρος Κάκαβος 

που μέχρι τότε δεν είχε αποτελέσει χώρο μεταλλευτικής δραστηριότητας. Το δάσος των 

Σκουριών πέρα της μεγάλης περιβαλλοντικής και αισθητικής του αξίας, αποτελεί και 

πεδίο παραγωγικών δραστηριοτήτων της περιοχής όπως δασοκομία και μελισσοκομία. 

Η εκμετάλλευση δεν περιλαμβάνει μόνο υπόγεια εξόρυξη αλλά και επιφανειακή με τη 

δημιουργία ενός γιγαντιαίου ανοικτού ορύγματος και πάλι στις Σκουριές. Το επενδυτικό 

σχέδιο και η ΜΠΕ δεν προτείνουν απλώς μια νέα επιχειρηματική δραστηριότητα στην 

περιοχή αλλά έναν «νέο τόπο». Όλη η ΒΑ Χαλκιδική θεωρείται αποκλειστικά 

μεταλλευτική, τεράστιες δασικές εκτάσεις περικλείονται και υφαρπάζονται από την 

Ελληνικός Χρυσός, δημιουργείται «μια μεγάλη τρύπα» στις Σκουριές, ένας χώρος 

απόθεσης επικίνδυνων αποβλήτων στο Λάκο Καρατζά κλπ. Και ταυτόχρονα το έργο 

θεωρείται η αναγκαία πηγή «ανάπτυξης» για την περιοχή όποτε οι υπόλοιπες 

παραγωγικές δραστηριότητες οφείλουν να παύσουν εφόσον δεν συμβαδίζουν με την 

εξόρυξη. 
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Οι πρώτες μικρής κλίμακας αντιδράσεις στην τοπική κοινωνία ξεκινούν κατά την 

περίοδο 2007-2008. Όταν γίνεται γνωστό ότι η εταιρεία θέτει ως στόχο όχι μόνο τη 

λειτουργία των παλιών μεταλλείων αλλά και την επέκτασή τους στο δάσος των Σκουριών, 

οι κάτοικοι στις 12 Ιουλίου 2009 κατασκευάζουν φυλάκιο στο δάσος με σκοπό την 

απαγόρευση διέλευσης των εργατών και των μηχανημάτων στο χώρο που προτίθεται να 

γίνει το εργοτάξιο. Τον Οκτώβριο του ίδιου έτους, μετά από τοπικές πιέσεις και 

διαμαρτυρίες, το νομαρχιακό συμβούλιο Χαλκιδικής γνωμοδοτεί αρνητικά για το 

ερευνητικό πρόγραμμα της Ελληνικός Χρυσός που προέβλεπε 98 γεωτρήσεις σε δασικές 

εκτάσεις των τριών δήμων της ΒΑ Χαλκιδικής. Πλέον, η επιθετική εξορυκτική πολιτική της 

εταιρείας γίνεται ευρύτερα γνωστή.  

Η πρώτη μαζική κινητοποίηση γίνεται στις 13 Μαρτίου 2011 στην Ιερισσό. Η 

συγκεκριμένη δράση σηματοδοτεί την έναρξη του περιβαλλοντικού και κοινωνικού 

κινήματος στη ΒΑ Χαλκιδική όπως το γνωρίζουμε μέχρι σήμερα. Οι κινητοποιήσεις και οι 

δράσεις συνεχίζονται και τους επόμενους μήνες στην Ιερισσό, τη Μ. Παναγιά και στην 

περιοχή των Σκουριών. Στα πρώτα κείμενα τους, οι κινητοποιημένοι κάτοικοι 

σημειώνουν τα εξής: 

«H επένδυση της Ελληνικός Χρυσός δεν είναι μια απλή συνέχιση της μακράς 

μεταλλευτικής ιστορίας της Χαλκιδικής, όπως επιχειρείται να παρουσιαστεί, αλλά μια 

βάρβαρη επέμβαση σε έναν τόπο μικρό και πυκνοκατοικημένο, με πλούσιο φυσικό και 

πολιτιστικό περιβάλλον. Οι κάτοικοι της Χαλκιδικής μάχονται εδώ και καιρό ενάντια στην 

καταστροφή του τόπου τους. μάχονται για να προστατέψουν το περιβάλλον και 

διασφαλίσουν μια αξιοπρεπή ζωή. Μάχονται για να μπορέσουν τα παιδιά τους να ζήσουν 

σ’ αυτό τον τόπο» (soshalkidiki, 2011; 2013: 3).  

Το 2012, και εφόσον πλέον η παρουσία της Eldorado Gold είναι εμφανής και η 

πλήρης εξορυκτική στρατηγική της για την περιοχή γνωστή, το κίνημα εντατικοποιεί τις 

παρεμβάσεις του, επεκτείνεται στα περισσότερα χωριά του Δήμου Αριστοτέλη και 

προχωρά σε μαζικές κινητοποιήσεις. Τα γεγονότα αυτά, συμβαίνουν σε μια περιόδο που 

ευρύτερα στην Ελλάδα εμφανίζεται ένα συνεχές κύμα ριζοσπαστικοποίησης και 

κινητοποιήσεων ενάντια στα μνημόνια και τις πολιτικές λιτότητας που ξεκινάει τον Μάϊο 

του 2010 και φτάνει, με διακυμάνσεις, τουλάχιστον μέχρι το καλοκαίρι του 2015. 
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Στις 20 Μαρτίου 2012, 30 κάτοικοι της Μ. Παναγιάς και της Ιερισσού βρίσκονται 

στις Σκουριές διαμαρτυρόμενοι για τις παρεμβάσεις της εταιρείας. Στην περιοχή 

βρίσκονται και εργαζόμενοι της εταιρείας. Η Ελληνική Αστυνομία απέκλεισε την 

πρόσβαση εκατέρωθεν. Τελικά 500 περίπου εργαζόμενοι καταφέρνουν και κινούνται 

εναντίον των κατοίκων. Ακολουθεί συμπλοκή μεταξύ τους, ενώ η αστυνομία δεν 

παρεμβαίνει.  Το γεγονός αυτό είναι που σηματοδοτεί πλέον τη σύγκρουση στη ΒΑ 

Χαλκιδική και με φυσικούς όρους. Είναι φανερό, ότι η τοπική κοινωνία δεν είναι ενιαία. 

Οι εργαζόμενοι στην εταιρεία, υπερασπίζονται το έργο με κύριο επίδικο τη διασφάλιση 

των θέσεων εργασίας και την αποφυγή της ανεργίας, κατάσταση στην οποία είχαν 

περιέλθει κατά τα τελευταία έτη της TVX. Από την άλλη, οι κάτοικοι διαμαρτύρονται για 

την πλήρη καταστροφή του φυσικού περιβάλλοντος αλλά και για την παρεμπόδιση κάθε 

άλλης παραγωγικής δραστηριότητας στην περιοχή, κυρίως στον πρωτογενή τομέα 

Αμέσως μετά, στις 25 Μαρτίου 2012 πραγματοποιείται συγκέντρωση 2.500 

ατόμων στην Ιερισσό, πορεία στη Μεγάλη Παναγία και συγκέντρωση στις Σκουριές 

ενάντια στο έργο. Προς το τέλος της πορείας, διαδηλωτές όλων των ηλικιών ενώ 

προσπαθούσαν να προσεγγίσουν στην περιοχή των Σκουριών, δέχονται επίθεση από την 

αστυνομία, με αποτέλεσμα τον τραυματισμό πολλών εξ αυτών. Στη διαδήλωση πρώτη 

φορά συμμετέχει αλληλέγγυος κόσμος από άλλες περιοχές της Ελλάδας -κυρίως 

Θεσσαλονίκη, Κιλκίς και Έβρο. Το ζήτημα των Σκουριών αλλάζει κλιμακα και αρχίζει να 

λαμβάνει πανελλαδική διάσταση.  

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 15: ΚΙΝΗΤΟΠΟΙΗΣΗ ΣΤΗ ΘΕΣΗ ΧΟΝΤΡΟ ΔΕΝΤΡΟ ΚΟΝΤΑ ΣΤΙΣ ΣΚΟΥΡΙΕΣ ΣΤΙΣ 25 ΜΑΡΤΙΟΥ 2012 (ΠΗΓΗ: 
HTTP://SOSHALKIDIKI.GR [ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ΠΡΟΣΒΑΣΗ 4 ΜΑΡΤΙΟΥ 2018]) 
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Παράλληλα, οι δράσεις γίνονται όλο και πιο δυναμικές καθώς στα μέσα Μάρτη 

καταλαμβάνεται συμβολικά το δημαρχείο Ιερισσού και στα τέλη Μάρτη μπλοκάρεται η 

συνεδρίαση του δημοτικού συμβουλίου. Οι κάτοικοι θεωρούν ότι η τότε δημοτική αρχή, 

με δήμαρχο τον Χρήστο Πάχτα -που ως υφυπουργός οικονομικών το 2003-2004 είχε 

δρομολογήσει τη σύμβαση παραχώρησης- υποστηρίζει και προωθεί το έργο της 

Ελληνικός Χρυσός, μη λαμβάνοντας υπόψη τις τοπικές αντιδράσεις. Κάποιοι από τους 

αντιδρώντες μηνύονται από το δήμαρχο ενώ έκτοτε οι συνεδριάσεις του δημοτικού 

συμβουλίου γίνονται εκτός Ιερισσού. Στις 14 Απριλίου 2012, 6 γυναίκες ακτιβίστριες από 

την περιοχή προσπαθούν να προσεγγίσουν την περιοχή των Σκουριών αλλά απωθούνται 

με λεκτική και σωματική βία από εργαζόμενους της εταιρείας και της εταιρείας φύλαξης 

του εργοταξίου. Οι γυναίκες καταγγέλλουν ότι κρατήθηκαν υπό καθεστώς ομηρείας από 

την εταιρεία και τους εργαζόμενους. 

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 16: ΦΩΤΟΓΡΑΦΙΑ ΑΠΟ ΤΗΝ ΠΡΩΤΗ ΜΑΖΙΚΗ ΚΙΝΗΤΟΠΟΙΗΣΗ ΣΤΙΣ ΣΚΟΥΡΙΕΣ ΤΟΝ ΟΚΤΩΒΡΙΟ ΤΟΥ 2012 (ΠΗΓΗ: 
HTTPS://ECOGREENSALONIKA.WORDPRESS.COM [ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ΠΡΟΣΒΑΣΗ 4 ΜΑΡΤΙΟΥ 2018]) 

 

Αυτό το πλέγμα γεγονότων με όλο και μεγαλύτερες πορείες από το κίνημα και 

καταστολή από πλευράς κράτους, αλλά εμμέσως και της εταιρείας μέσω των 

εργαζόμενών της, συνεχίζεται καθ΄ όλο το 2012. Η σύγκρουση στην τοπική κοινωνία όλο 

και μεγαλώνει. Ενδεικτικό είναι ότι η Κοινότητα της Μ. Παναγιάς, που βρίσκεται ακριβώς 

δίπλα στις Σκουριές, παρουσιάζεται κυριολεκτικά μοιρασμένη στα δύο: Από τη μια η μισή 
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κοινότητα μετέχει καθημερινά στο κίνημα και από την άλλη η άλλη μισή που αποτελείται 

από τους εργαζόμενους στα μεταλλεία και τις οικογένειές τους προσπαθεί να 

παρεμποδίσει τις αντιδράσεις. Οι βίαιες συγκρούσεις μεταξύ τους ακόμα και εντός του 

χωριού είναι συχνό φαινόμενο. Προς τους τελευταίους μήνες του 2012 οι πορείες και οι 

δράσεις του κινήματος ξεφεύγουν από τα τοπικά πλαίσια και γιγαντώνονται καθώς 

πλέον μετέχει κόσμος όχι μόνο από τη βόρεια Ελλάδα αλλά πανελλαδικά και κυρίαρχα 

από την Αθήνα. Μεταξύ Αυγούστου και Νοεμβρίου 2012 πραγματοποιούνται σχεδόν 

εβδομαδιαίες πορείες στην Ιερισσό, τη Μ. Παναγιά και στις Σκουριές. Οι δύο κοινότητες 

αποτελούν το κέντρο του αγώνα ενώ οι Σκουριές πλέον συμβολοποιούνται καθώς κάνει 

την εμφάνιση του το διεθνές σύνθημα «Save Skouries». 

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 17: TO ΛΟΓΟΤΥΠΟ ΤΟΥ ΔΙΕΘΝΟΥΣ ΣΥΝΘΗΜΑΤΟΣ "SAVE SKOURIES" (ΠΗΓΗ: HTTP://SOSHALKIDIKI.GR [ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ΠΡΟΣΒΑΣΗ 
4 ΜΑΡΤΙΟΥ 2018]) 

 

Μάλιστα, στις 21 Οκτωβρίου 2012 το κίνημα πραγματοποιεί τη μαζικότερη μέχρι 

τότε πορεία του με τη συμμετοχή 2.500 διαδηλωτών. Η αστυνομική καταστολή εναντίον 

της πορείας είναι εντονότατη ενώ οι συγκρούσεις μεταξύ διαδηλωτών και αστυνομίας 

κρατάνε όλη τη μέρα. Τελικά, η αστυνομία πραγματοποιεί 16 προσαγωγές και 14 

συλλήψεις κατοίκων της περιοχής. «Εγκαινιάζεται», λοιπόν έκτοτε και μια νέα περίοδος, 

που δεν έχει να κάνει μόνο με καταστολή από πλευράς αστυνομίας αλλά και με 

συλλήψεις. Το δικαίωμα των κατοίκων για την υπεράσπιση του τόπου τους 

«ποινικοποιείται» καθώς από τότε οι συλλήψεις διαδηλωτών είναι συνεχές φαινόμενο. 

Για αυτό και στις 25 Οκτωβρίου, λίγες μέρες μετά, περισσότεροι από 2000 κάτοικοι της 
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περιοχής συγκεντρώνονται στο δικαστικό μέγαρο Πολυγύρου και πραγματοποιούν 

πορεία συμπαράστασης προς  τους συλληφθέντες. Τα αιτήματα πλέον δεν απευθύνονται 

μόνο ενάντια στην εταιρεία και τα έργα της, αλλά και απέναντι στο κράτος που την 

προστατεύει και καταστέλλει βίαια τις κινητοποιήσεις.  

Στις 24 Νοεμβρίου πραγματοποιείται πορεία στη Θεσσαλονίκη με τη συμμετοχή 

8.000 κόσμου. Αντίστοιχη πορεία και το ίδιο μαζική, γίνεται και στην Αθήνα στις 12 

Ιανουαρίου 2013. Και στις δύο συμμετέχει κόσμος από το κίνημα της Χαλκιδικής. Ειδικά 

κατά τη δεύτερη, 500 κάτοικοι της ΒΑ Χαλκιδικής μεταβαίνουν οδικώς στην Αθήνα και 

εκτός από τη διαδήλωση συμμετέχουν σε μεγάλο αριθμό ενημερωτικών εκδηλώσεων σε 

διάφορους κοινωνικούς χώρους της πόλης. Πλέον, το κίνημα «Save Skouries» ή «SOS 

Halkidiki» όπως γίνεται ευρύτερα γνωστό, έρχεται σε επαφή και αλληλεπίδραση με άλλα 

κινήματα, περιβαλλοντικά και μη, σε άλλες περιοχές της χώρας και ειδικά στα μεγάλα 

αστικά κέντρα της Αθήνας και της Θεσσαλονίκης. 

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 18: ΦΩΤΟΓΡΑΦΙΑ ΑΠΟ ΤΗΝ ΠΟΡΕΙΑ ΣΤΗ 
ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ ΤΟ ΝΟΕΜΒΡΙΟ ΤΟΥ 2012 (ΠΗΓΗ: 
HTTP://WWW.ALTERTHESS.GR/ [ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ΠΡΟΣΒΑΣΗ 
4 ΜΑΡΤΙΟΥ 2018]) 

 

 

 

 

 

 

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 19: ΦΩΤΟΓΡΑΦΙΑ ΑΠΟ ΤΗΝ ΠΟΡΕΙΑ ΣΤΗΝ 
ΑΘΗΝΑ ΤΟΝ ΙΑΝΟΥΑΡΙΟ ΤΟΥ 2013 (ΠΗΓΗ: 
HTTP://SOSHALKIDIKI.GR/ [ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ΠΡΟΣΒΑΣΗ 4 
ΜΑΡΤΙΟΥ 2018]) 
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Το 2012 λοιπόν, η αντίδραση των κατοίκων στην περιοχή μορφοποιείται σε ένα 

κοινωνικό-οικολογικό κίνημα ως προς το περιεχόμενο και τη μεθοδολογία του. 

Συγκροτούνται συντονιστικές επιτροπές στις περισσότερες από τις 16 τοπικές κοινότητες 

του Δήμου Αριστοτέλη αλλά και σε γειτονικές κοινότητες -ενδεικτικά Ορμύλια, 

Πολύγυρος, Νέα Προποντίδα, κοινότητες Στρυμονικού Κόλπου. Τα κέντρα του αγώνα 

παραμένουν οι κοινότητες της Ιερισσού και της Μ. Παναγιάς αλλά σιγά σιγά οι 

«επιτροπές αγώνα» όπως λέγονται, μεγαλώνουν, ελκύουν περισσότερο κόσμο και 

πολλαπλασιάζονται. Οι συνεδριάσεις των επιτροπών είναι σε εβδομαδιαία βάση και 

ανοικτές προς όλους τους κατοίκους της περιοχής και τους αλληλέγγυους. Για το 

συντονισμό του αγώνα συγκροτείται ένα συντονιστικό όργανο των επιτροπών αγώνα 

που συνεδριάζει επίσης σε σχεδόν εβδομαδιαία βάση και διαμορφώνει τη «στρατηγική» 

του κινήματος. Αντίστοιχες επιτροπές, φτιάχνονται σε διάφορα μέρη της Ελλάδας κυρίως 

στις αστικές περιοχές -και με κυριότερες αυτές της Αθήνας και της Θεσσαλονίκης-  που 

λειτουργούν ως «κόμβοι αλληλεγγύης στον αγώνα των κατοίκων της ΒΑ Χαλκιδικής».  

Γενικά η προσπάθεια του κινήματος γίνεται προς έξι ταυτόχρονες κατευθύνσεις:  

- Να οργανώνει συνεχείς κινητοποιήσεις, πορείες και άλλες δράσεις στην περιοχή 

ενάντια στο έργο και την εταιρεία. 

- Να αναπτύξει ένα μεγάλο υλικό αντιπληροφόρησης και ενημέρωσης για το τι συμβαίνει 

στη ΒΑ Χαλκιδική. 

- Να κινηθεί -και- δικαστικά ενάντια στο έργο οργανώνοντας προσφυγές στο ΣτΕ είτε 

ατομικά είτε συλλογικά82. 

- Να αντιμετωπίσει το ζήτημα της έντονης καταστολής και της τρομοκράτησης αλλά και 

δίωξης των κατοίκων που κινητοποιούνται. 

- Να έρθει σε επαφή και επικοινωνία με άλλα κινήματα διαμορφώνοντας ένα ευρύτερο 

δίκτυο κινημάτων ενάντια στα «μεγάλα έργα ανάπτυξης». 

- Να διαμορφώσει -εξ αντικειμένου- έναν αντίλογο για την τοπική ανάπτυξη της περιοχής 

σε αντιδιαστολή με τη «μονοκαλλιέργεια των εξορύξεων» που προωθείται. 

Το 2013 είναι ίσως η χρονιά της έντονης προσπάθειας τρομοκράτησης και 

ποινικοποίησης του κινήματος μέσω της αστυνομικής καταστολής. Στις 17 Φεβρουαρίου 

                                                           
82 Ειδικά για τις δικαστικές διαμάχες και τις προσφυγές στο ΣτΕ βλ. κεφάλαιο 10 και τον Πίνακα 12 του Παραρτήματος. 
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του 2013 το εργοτάξιο της Ελληνικός Χρυσός στις Σκουριές δέχεται επίθεση κατά την 

οποία καταστρέφονται οχήματα, και εξοπλισμός. Από την επόμενη μέρα η Ιερισσός και η 

Μεγάλη Παναγιά εντάσσονται σ’ ένα ιδιότυπο καθεστώς αστυνομοκρατίας, καταστολής 

και διώξεων.  

Στις 20 Φεβρουαρίου 50 κάτοικοι της Μ. Παναγίας και της Ιερισσού προσάγονται 

από την αστυνομία για τη διερεύνηση της επίθεσης. Από τους «υπόπτους» ζητείται να 

δώσουν γενετικό υλικό. Πολλοί εξ αυτών εξαναγκάζονται να δώσουν παρά τη θέληση 

τους. Οι δικηγόροι των συλληφθέντων, με συνέντευξη τους στις 22 Φεβρουαρίου 

καταγγέλλουν αστυνομική και κρατική αυθαιρεσία, τρομοκράτηση και καταπάτηση 

πολιτικών, συνταγματικών και ανθρωπίνων δικαιωμάτων των «υπόπτων». Στις 24 

Φεβρουαρίου οι κάτοικοι της Μ. Παναγιάς «απαντούν» με νέα πορεία στις Σκουριές. Σε 

δελτίο τύπου, το συντονιστικό του κινήματος αναφέρει: 

«Τα γεγονότα της Κυριακής 17/2 στις Σκουριές, είναι αποτέλεσμα της βίαιης πρακτικής 

και διαχείρισης από πλευράς του κράτους, της αστυνομίας και των οικονομικών 

συμφερόντων και οι ηθικοί αυτουργοί δε θα πρέπει να αναζητούνται ανάμεσά μας. Ο 

αγώνας μας είναι δίκαιος, η νομιμότητα είναι με το μέρος μας, και γι’ αυτό θα συνεχιστεί 

με αμείωτη ένταση μέχρι να δικαιωθούμε» (Συντονιστικό φορέων & συλλόγων 

Σταγείρων-Ακάνθου ενάντια στην εξόρυξη χρυσού, 2014:5). 

Στις 7 Μαρτίου 2013 συμβαίνει κάτι που αλλάζει τη δυναμική στη σύγκρουση και 

εντατικοποιεί και γενικεύει την κρατική καταστολή. Δυνάμεις των ΕΚΑΜ, ΜΑΤ και ΟΠΚΕ 

της Ελληνικής Αστυνομίας εισέρχονται στην Ιερισσό, με πρόσχημα την εύρεση 

«υπόπτων» για την επίθεση στις Σκουριές. Οι δυνάμεις παραμένουν καθ’ όλη τη διάρκεια 

της ημέρας στην Ιερισσό και κάνουν εκτεταμένη χρήση χημικών εναντίον των κατοίκων. 

Τα χημικά εμποδίζουν τη λειτουργία του σχολείου καθώς αυτά πέφτουν μέσα στην αυλή 

του. Τραυματίζονται κάτοικοι μεταξύ των οποίων και μαθητές/τριες. 

Μετά από αυτές τις εξελίξεις, το κίνημα εντατικοποιεί τις κινητοποιήσεις του με 

πορείες και κινητοποιήσεις ζητώντας την «παύση της τρομοκρατίας» και την 

απελευθέρωση των συλληφθέντων. Εξάλλου, οι προσαγωγές την περίοδο Φεβρουαρίου-

Μαρτίου 2013 ξεπερνούν τις 250. Πραγματοποιούνται συλλαλητήρια στον Πολύγυρο 
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στις 8 Μαρτίου, στη Θεσσαλονίκη στις 9 Μαρτίου και στην Αθήνα στις 12 Μαρτίου.  

Εντωμεταξύ, στις 21 Μαρτίου 2012, το ΣτΕ απορρίπτει αίτημα ακύρωσης της Κοινής 

Υπουργικής Απόφασης (έγκριση περιβαλλοντικών όρων) 201745 (110/2013). 

Στις 23 Μαρτίου 2013 μαθητική πορεία στον Πολύγυρο ενάντια στην αστυνομική 

βία και στις 25 Μαρτίου η μαθητική παρέλαση στην Ιερισσό μετατρέπεται σε 

συλλαλητήριο. Ακολουθεί πορεία προς τις Σκουριές. Πολλοί από τους μαθητές 

συμμετέχουν στην παρέλαση φορώντας μπλουζάκια «SOS Halkidiki». Στις 27 Μαρτίου, 

μάλιστα η Διεθνής Αμνηστία καταγγέλλει τη δράση της αστυνομίας στην Ιερισσό και 

εκφράζει ανησυχίες για υπέρμετρη αστυνομική βία και τρομοκράτηση των κατοίκων. Στις 

30 Μαρτίου πραγματοποιείται συγκέντρωση στην Ιερισσό και πορεία προς το Στρατώνι 

όπου παραδίδεται ψήφισμα στην εταιρεία. 

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 20: ΦΩΤΟΓΡΑΦΙΑ ΑΠΟ ΤΗΝ ΕΙΣΟΔΟ ΤΩΝ ΔΥΝΑΜΕΩΝ ΚΑΤΑΣΤΟΛΗΣ ΣΤΗΝ ΙΕΡΙΣΣΟ ΤΟΝ ΜΑΡΤΙΟ ΤΟΥ 2013 (ΠΗΓΗ: 
HTTP://SOSHALKIDIKI.GR [ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ΠΡΟΣΒΑΣΗ 4 ΜΑΡΤΙΟΥ 2018]) 

 

Όμως η αστυνομική καταστολή και η τρομοκράτηση συνεχίζεται. Στις 10 Απριλίου 

συλλαμβάνονται δύο κάτοικοι της Ιερισσού μετά από εισβολή της αστυνομίας στα σπίτια 

τους. Προφυλακίζονται 4 μέρες μετά. Στις 12 Μαΐου, στην περιοχή Λάκος Καραντζά όπου 

η εταιρεία δημιουργεί χώρο απόθεσης τελμάτων, κάτοικοι διαμαρτύρονται για 

παράνομες υλοτομικές δραστηριότητες της εταιρείας. Ακολουθούν συμπλοκές με την 

αστυνομία όπου ένας αστυνομικός τραυματίζεται. Οι διαμαρτυρόμενοι/ες προσάγονται 

και κάποιοι συλλαμβάνονται. 
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Στις 10 Ιουλίου 2013 προφυλακίζονται άλλοι δύο κάτοικοι για τα γεγονότα της 

17ης Φεβρουαρίου 2013 ενώ στις 30 Σεπτεμβρίου στην ασφάλεια Θεσσαλονίκης 

καλούνται 27 κάτοικοι του Δήμου Αριστοτέλη στο πλαίσιο προκαταρκτικής έρευνας ως 

ύποπτοι για μια σειρά αδικήματα, μεταξύ των οποίων κακουργήματα και σύσταση 

εγκληματικής οργάνωσης. Η τρομοκράτηση συνεχίζεται. Το συντονιστικό για όλα αυτά 

τα γεγονότα δημοσιοποιεί την ακόλουθη ανακοίνωση: 

«Μετά την εισβολή των πάνοπλων αστυνομικών δυνάμεων στην Ιερισσό, κανείς δεν 

πίστευε ότι η κρατική βία είχε περιθώρια κλιμάκωσης. Λίγες μέρες αργότερα, αυτή η 

άποψη μόνο αφελής μπορούσε να χαρακτηριστεί. Η ελληνική αστυνομία προχωρά σε 

κινηματογραφική σύλληψη δύο αγωνιστών. Στις τρεις τα ξημερώματα ένοπλοι 

κουκουλοφόροι άντρες της ΕΚΑΜ (Ειδική Κατασταλτική Αντιτρομοκρατική Μονάδα), 

εισβάλλουν, σπάζοντας τις εξώπορτες, σε δύο σπίτια και υπό το βλέμμα των ανήλικων 

ΕΙΚΟΝΑ 21: ΦΩΤΟΓΡΑΦΙΕΣ ΑΠΟ ΤΗΝ 
ΜΑΘΗΤΙΚΗ ΠΑΡΕΛΑΣΗ ΣΤΗΝ ΙΕΡΙΣΣΟ ΤΟΝ 
ΜΑΡΤΙΟ ΤΟΥ 2013 (ΠΗΓΗ: 
HTTP://WWW.ALTERTHESS.GR/ [ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ 
ΠΡΟΣΒΑΣΗ 4 ΜΑΡΤΙΟΥ 2018]) 
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παιδιών τους συλλαμβάνουν δύο αγωνιστές.  

Η επιλογή του τρόπου σύλληψης φαίνεται με την πρώτη ματιά, παράλογη και ανεξήγητη. 

Οι δύο συλληφθέντες δεν ήταν ύποπτοι φυγής και είχαν επανειλημμένα ανταποκριθεί 

στις κλητεύσεις των δικαστικών αρχών. Σε μια δεύτερη ανάγνωση καταλαβαίνει κανείς 

ότι πλέον οι αποφάσεις και οι επιλογές δεν είναι νομικές αλλά πολιτικές. Η κυβέρνηση 

περνά από το δόγμα της «μηδενικής ανοχής» στο δόγμα του κράτους «εκτάκτου 

ανάγκης».  

Οι συλλήψεις αυτές εγκαινιάζουν νέα νομικά ήθη. Οι κατηγορούμενοι, σύμφωνα με τους 

συνηγόρους τους, απολογήθηκαν μέσα στο αστυνομικό μέγαρο αντί για το δικαστικό 

κτήριο, γεγονός που αποτελεί κατάφορη παραβίαση του διαχωρισμού εκτελεστικής και 

δικαστικής εξουσίας. Κατήγγειλαν ακόμα ότι η ταυτοποίηση του γενετικού υλικού έγινε 

με δείγμα που οι κατηγορούμενοι είχαν δώσει προγενέστερα, όταν είχαν προσέλθει να 

καταθέσουν ως μάρτυρες με ό,τι αυτό συνεπάγεται.  

Οι διώξεις δε σταματούν εδώ. Στις 10 Ιουλίου, αποφασίζεται η προσωρινή κράτηση 

άλλων δύο αγωνιστών. Με γνώμονα την μαρτυρία αστυνομικού ότι «πιθανολογεί» την 

ενοχή του ενός, και παρά το γεγονός ότι μάρτυρας αστυνομικός επιβεβαίωσε το άλλοθι 

του δεύτερου ότι τη νύχτα της επίθεσης στο εργοτάξιο των Σκουριών βρισκόταν στο Άγιο 

Όρος, οι εισαγγελέας και ανακριτής αποφάνθηκαν ότι οι δύο κατηγορούμενοι πρέπει να 

προφυλακιστούν. Είναι προφανές ότι αυτή ήταν άλλη μια δικαστική απόφαση 

προερχόμενη ή εκβιαζόμενη από πολιτικές εντολές.  

Οι κατηγορούμενοι δεν είναι ύποπτοι φυγής και δεν υπάρχουν σοβαρές ενδείξεις ενοχής 

τους, στοιχεία που αποτελούν προϋποθέσεις προφυλάκισης. στην Ελλάδα του «νόμου 

και της τάξης», το τεκμήριο της αθωότητας παύει να αποτελεί κύριο συστατικό της 

δημοκρατίας, οι προφυλακίσεις χωρίς νομική και ηθική βάση γίνονται καθεστώς και οι 

κοινωνικοί αγώνες ποινικοποιούνται με κάθε μέσο. 

Με τέσσερις προσωρινά κρατούμενους, τρεις καταδίκες και πάνω από 200 υπόδικους, ο 

αγώνας ενάντια στις καταστροφικές εξορυκτικές δραστηριότητες, λαμβάνει πλέον 

πολιτικές διαστάσεις και ποινικοποιείται» (soshalkidiki, 2014: 20) 

Τελικά, στις 14 Οκτωβρίου 2013 αποφυλακίζονται 2 από τους 4 

προφυλακισμένους για τα γεγονότα της επίθεσης στις Σκουριές και στις 6 Νοεμβρίου και 

οι άλλοι 2. Εντωμεταξύ, στις 2 Σεπτεμβρίου 2013, η δημοτική αρχή του Δήμου Αριστοτέλη 

ανακοινώνει στους κατοίκους του Νεοχωρίου ότι το πόσιμο νερό είναι ακατάλληλο λόγω 

μεγάλων συγκεντρώσεων αρσενικού. 

Με δεδομένη πλέον την γενικευμένη τρομοκρατία αλλά και την ταυτόχρονη 

ενδυνάμωση του κινήματος πραγματοποιούνται και άλλες δράσεις, πέρα των 
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κινητοποιήσεων. Στις 25 Σεπτεμβρίου 2013 πραγματοποιείται συναυλία αλληλεγγύης 

στην Ιερισσό με συμμετοχή 12.000 και πλέον κόσμου με βάση τις εκτιμήσεις των 

διοργανωτών/τριών. Στις 5 Οκτωβρίου 2013 πραγματοποιείται αντίστοιχη συναυλία στη 

Θεσσαλονίκη, με συμμετοχή 35.000 κόσμου. Στις 9 Νοεμβρίου 2013 διοργανώνεται 

παγκόσμια ημέρα δράσης ενάντια στην εξόρυξη χρυσού στη ΒΑ Χαλκιδική. Δράσεις σε 

πολλές πόλεις στην Ελλάδα και σε Λονδίνο, Άμστερνταμ, Βιέννη, Μόντρεαλ, Βερολίνο, 

Ντίσελντορφ, Βουδαπέστη, Ιστανμπούλ, Βενετία, Βρυξέλλες, Φρανκφούρτη, Σκόπια, 

Βελιγράδι. Στις 23-25 Νοεμβρίου 2013, ξεκινά καραβάνι αλληλεγγύης από τη ΒΑ 

Χαλκιδική προς την Αθήνα με στάσεις σε διάφορες πόλεις -Θεσσαλονίκη, Βόλος, Λάρισα, 

Τρίκαλα- όπου διοργανώνονται εκδηλώσεις ενημέρωσης. 

Το 2014 συνεχίζονται οι κινητοποιήσεις των κατοίκων και των αλληλέγγυων σε 

διάφορες πόλεις. Πλέον το ζήτημα των Σκουριών έχει λάβει διεθνείς διαστάσεις. Οι 

ακτιβιστές/τριες θεωρούν ότι δεν είναι μόνοι, αλλά μέρος ενός μεγαλύτερου αγώνα 

ενάντια σε ένα αντιδημοκρατικό μοντέλο ανάπτυξης. Κατά τους ίδιους τα αποτελέσματά 

του ήταν και είναι εμφανή στην Ελλάδα και σε άλλες περιοχές του κόσμου όπου οι 

κοινωνικές ανάγκες των «από τα κάτω» δεν εξυπηρετούνται ή έρχονται σε σύγκρουση 

από την οργάνωση των συλλογικών δεξιοτήτων από τα κοινωνικά κινήματα «από τα 

πάνω».  

Γι’ αυτό και εκτός από τη σύνδεση με περιβαλλοντικά και άλλα κινήματα στην 

Ελλάδα ήρθαν σε επαφή και με αντίστοιχους αγώνες στο εξωτερικό όπως το κίνημα NO 

TAV στην Ιταλία ή το κίνημα Save Rosia Montana στη Ρουμανία. Παράλληλα στην 

προσπάθεια συγκρότησης ενός αντίλογου, συνεργάστηκαν με επιστημονικούς και 

κοινωνικούς φορείς -Αριστοτέλειο Πανεπιστήμιο Θεσσαλονίκης, δημοτικές αρχές, Τμήμα 

Κεντρικής Μακεδονίας του ΤΕΕ, περιβαλλοντικές ΜΚΟ κ.α. 

Στις 18 Μαΐου πραγματοποιούνται δημοτικές και περιφερειακές εκλογές. Στο 

Δήμο Αριστοτέλη η δημοτική αρχή αλλάζει χέρια: Ηττάται η παράταξη «Όραμα Πολιτών» 

που υποστηρίζει το έργο και αναδεικνύεται ως πρώτη δύναμη η παράταξη «Κίνημα 

Ανάπτυξης», παράταξη που έχει δημιουργήσει το κίνημα ενάντια στα έργα εξόρυξης. Το 

ποσοστό που λαμβάνει η παράταξη είναι 51.13% έναντι 46.95% της παράταξης «Όραμα 

Πολιτών».  
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Με αυτό τον τρόπο το κίνημα διαμορφώνει μια «άμεση» πολιτική πρακτική. 

Αξιοποιούνται οι τοπικές εκλογές ως ένα επιπλέον πεδίο ενδυνάμωσης του κινήματος. Οι 

συμμετέχοντες θεωρούν το τοπικό πεδίο και τις δημοτικές εκλογές ως ένα ευνοϊκό πεδίο 

για τη συνέχιση του αγώνα τους, αλλά και ευρύτερα για την αναπτυξιακή πρακτική στην 

περιοχή. Με τη νίκη στις δημοτικές εκλογές το κίνημα δεν έχει να διαχειριστεί μόνο έναν 

αγώνα αλλά ευρύτερα ζητήματα της καθημερινότητας της περιοχής. Ο αγώνας, εξ’ αρχής 

πολιτικός, με αυτή την κίνηση «πολιτικοποιείται» και σε μια νέα, θεσμική βάση. 

Το 2014 συνεχίζεται με πολλές κινητοποιήσεις, πορείες και άλλες δράσεις κυρίως 

στις Σκουριές αλλά και στην Ιερισσό, τη Μ. Παναγιά, την Αθήνα και τη Θεσσαλονίκη και 

σε άλλες περιοχές. Οι σημαντικότερες είναι στις 30 Ιουλίου στην Ιερισσό και στο 

γειτονικό Σταυρό του Δήμου Βόλβης, την 1η Αυγούστου στις Σκουριές, στις 23 Νοεμβρίου 

και στις 28 Δεκεμβρίου και πάλι στις Σκουριές. Παράλληλα, διοργανώνονται μεγάλες 

συναυλίες στην Ουρανούπολη, στην Ιερισσό, στη Θεσσαλονίκη και στην Αθήνα. 

Εντωμεταξύ, ήδη από τις 5 Μαρτίου 2014, το  Ε΄ Τμήμα του ΣτΕ κάνει δεκτή την αίτηση 

του τοπικού Εργατοϋπαλληλικού Κέντρου και της Ελληνικός Χρυσός για τη συνέχιση των 

έργων έδρασης του ηλεκτρομηχανικού εξοπλισμού που εξυπηρετεί τις ανάγκες των 

εγκαταστάσεων των μεταλλείων χρυσού στις Σκουριές Χαλκιδικής -Απόφαση 893/2014. 

Το 2015, ξεκινά με τις εθνικές εκλογές. Σχηματίζεται νέα κυβέρνηση συνεργασίας 

μεταξύ ΣΥΡΙΖΑ και ΑΝΕΛ. Το κίνημα θεωρεί την εξέλιξη ιδιαίτερα θετική καθώς το κόμμα 

του ΣΥΡΙΖΑ έχει ταχθεί από την αρχή των κινητοποιήσεων υπέρ του τοπικού κινήματος. 

Δημιουργείται, συνεπώς, προσδοκία ότι η νέα κυβέρνηση μπορεί να μπλοκάρει το έργο 

στο σύνολό του. Η νέα συγκυβέρνηση εκφράζει -σε επίπεδο τουλάχιστον δημόσιου 

λόγου- τη διάθεσή της να επανεξετάσει το σύνολο του έργου και να ελέγξει πιθανές 

παραλείψεις σε προηγούμενες εγκριτικές αποφάσεις -βλ. Κεφάλαια 8 και 9. Σε αυτό το 

νέο πλαίσιο, η Eldorado Gold με ανακοίνωσή της τον Μάρτιο του 2015 κάνει γνωστό ότι 

ενδέχεται να αναθεωρήσει τα επενδυτικά της σχέδια στην Ελλάδα μετά την ανάκληση 

της άδειας για τη μονάδα εμπλουτισμού στις Σκουριές Χαλκιδικής και καλεί την 

κυβέρνηση να το συζητήσει μαζί της. Είναι η πρώτη φορά, που η εταιρεία δηλώνει 

εμφατικά ότι πιθανώς θα αποχωρήσει από το έργο.  
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Στο ίδιο πλαίσιο, στις 4 Μαρτίου, οι εργαζόμενοι/ες της Ελληνικός Χρυσός 

πραγματοποιούν 24ώρη απεργία ως “ένδειξη διαμαρτυρίας για τις τελευταίες εξελίξεις 

που θέτουν πιο πολύ από ποτέ σε κίνδυνο το μέλλον μας”. Στις 6 Απριλίου οι 

εργαζόμενοι, στήνουν μπλόκα καθώς διαμαρτύρονται για τις κινήσεις της κυβέρνησης 

ενάντια στο έργο εξόρυξης. Τα μπλόκα συνεχίζονται και τις επόμενες μέρες. Στις 16 

Απριλίου οι εργαζόμενοι πραγματοποιούν πορεία στο κέντρο της Αθήνας υπέρ της 

συνέχισης των έργων στη Χαλκιδική. Επίσης, στις 23 Απριλίου 2015, τα σωματεία των 

εργαζομένων στα μεταλλεία Κασσάνδρας καταθέτουν εξώδικη διαμαρτυρία κατά της 

Ελληνικός Χρυσός ζητώντας να ικανοποιηθούν άμεσα τα αιτήματα του ΥΠΑΠΕΝ σχετικά 

με διευκρινίσεις που έχει ζητήσει για τις εργασίες της στις Σκουριές. Με αυτό τον τρόπο, 

θέλουν να πιέσουν για την άμεση συνέχιση των έργων υπό τη συνεχή απειλή της φυγής. 

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 22: ΦΩΤΟΓΡΑΦΙΑ ΑΠΟ ΤΗΝ ΚΙΝΗΤΟΠΟΙΗΣΗ ΤΩΝ ΕΡΓΑΖΟΜΕΝΩΝ ΤΗΣ ΕΛΛΗΝΙΚΟΣ ΧΡΥΣΟΣ ΣΤΗΝ ΑΘΗΝΑ ΤΟΝ ΑΠΡΙΛΙΟ ΤΟΥ 
2015 (ΠΗΓΗ: HTTP://WWW.EFSYN.GR/ [ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ΠΡΟΣΒΑΣΗ 4 ΜΑΡΤΙΟΥ 2018]) 

 

Όμως, η νέα κυβέρνηση δεν ακυρώνει το έργο. Αυτό το γεγονός, δημιουργεί 

σημαντικές ρωγμές στο κίνημα, καθώς ένα μέρος του θέλει να δώσει «πίστωση χρόνου» 

ενώ το υπόλοιπο επιθυμεί την πλήρη συνέχιση των κινητοποιήσεων εναντίον και της 

νέας κυβέρνησης. Σε κάθε περίπτωση, οι κινητοποιήσεις συνεχίζονται καθ’ όλο το 2015 

και 2016.  
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Αλλά και η αστυνομική καταστολή και τρομοκράτηση συνεχίζεται. Την 1η 

Μαρτίου κοινοποιείται το παραπεμπτικό βούλευμα του Συμβουλίου Πλημμελειοδικών 

Χαλκιδικής για την υπόθεση του εμπρησμού του εργοταξίου των Σκουριών τον 

Φεβρουάριο του 2013. Με το βούλευμα, 21 κάτοικοι παραπέμπονται στο τριμελές 

Εφετείο Κακουργημάτων, με βαρύτατες κατηγορίες μεταξύ των οποίων σύσταση 

εγκληματικής οργάνωσης, απόπειρα ανθρωποκτονίας, ληστεία κ.α. Στις 7 Μαρτίου 2015, 

τρία απορριμματοφόρα του Δήμου Αριστοτέλη καίγονται ολοσχερώς μετά από 

εμπρησμό. Τα μέλη του κινήματος υπαινίσσονται με ανακοίνωσή τους ότι ο εμπρησμός 

προκλήθηκε από άτομα που είναι υπέρ της επένδυσης. Στις 17 Μαρτίου 2015 

οργανώνεται πορεία στις Σκουριές με συμμετοχή κόσμου από τη Χαλκιδική. 

Πραγματοποιείται μία σύλληψη διαδηλωτή. Στις 28 Μάρτιου 2015, πραγματοποιείται 

νέα πορεία στη Θεσσαλονίκη. Στις 5 Απριλίου οργανώνεται νέα κινητοποίηση και πορεία 

στις Σκουριές. Τα μέλη του κινήματος καταγγέλλουν επίθεση από εργαζόμενους της 

εταιρείας σε συνεργασία με την αστυνομία. Στις 20 Απριλίου στα Νέα Ρόδα πυρπολείται 

όχημα εργαζομένου στην Ελληνικός Χρυσός. Ο εργαζόμενος καταγγέλλει ως υπαίτιους 

μέλη του κινήματος. Τα γεγονότα αυτά συνεχίζονται καθ’ όλη τη διάρκεια του 2015. Στις 

19 Ιουνίου σημειώνεται εργατικό ατύχημα στις εγκαταστάσεις της εταιρείας Ελληνικός 

Χρυσός στον Μαντεμ Λάκο. Εργαζόμενος τραυματίζεται όταν η οροφή της στοάς πέφτει 

πάνω του. Οι πορείες, και οι διαμαρτυρίες συνεχίζονται καθ’ όλο το έτος ειδικά στην 

περιοχή των Σκουριών. Το κίνημα είναι εμφανώς αποδυναμωμένο και λιγότερο μαζικό, 

αλλά συνεχίζει τον αγώνα του καθ’ όλο το 2016 και το 201783.  Την ίδια περίοδο, πολλοί 

από τους κατηγορούμενους για διάφορα γεγονότα -κυρίως μεταξύ 2012 και 2013- 

αθωώνονται κυρίως το φθινόπωρο του 2017.  

 

 

 

 

  

                                                           
83 Η έρευνα μου αφορά την περίοδο μέχρι και το 2017. 
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ΚΕΦ.12: Η σύγκρουση μέσω των λόγων: Τα επιχειρήματα της 
εταιρείας και του κοινωνικού κινήματος 

Η έννοια του όρου λόγος -discourse στην αγγλική γλώσσα, βασίζεται στην άποψη, 

τουλάχιστον υπό την οπτική που ακολουθώ και αναπτύσσω εδώ, ότι η γλώσσα αποτελεί 

πηγή κοινωνικά οριοθετημένων νοημάτων και όχι μόνο μέσο έκφρασης ατομικών ιδεών. 

Ο κάθε θεσμός, κοινωνική ομάδα ή άλλος φορέας λόγου, καθορίζει, περιγράφει και 

περιορίζει το τι είναι πιθανόν να ειπωθεί ή να γραφτεί και τι όχι, ενώ παράλληλα 

οργανώνει και διαγράφει τον τρόπο με τον οποίο θα συζητηθεί ένα θέμα, μια διαδικασία 

κλπ. Συνεπώς παρέχει, κανόνες, περιορισμούς και απαγορεύσεις για τους τρόπους 

επικοινωνίας. Η οπτική αυτή έχει ως αποτέλεσμα, μεταξύ άλλων, να βλέπουμε τον λόγο 

σε συνάρτηση με όλες τις άλλες κοινωνικές πρακτικές και να τον προσεγγίζουμε ως 

διαδικασία και δραστηριότητα -όχι ως κατάσταση ή αντικείμενο (βλ. και Ιωάννου, 

2016:25). Η ανάλυση λόγου είναι μια ερευνητική προσέγγιση που τις τελευταίες 

δεκαετίες βρίσκει εφαρμογή σε ένα ολοένα και ευρύτερο πεδίο των ανθρωπιστικών και 

κοινωνικών σπουδών. Η διεύρυνση του πεδίου αυτού βρίσκεται σε σχέση ανάλογη με 

την αυξανόμενη φιλοσοφική-κοινωνική εμβάθυνση που επιχειρείται στην ίδια την έννοια 

του λόγου και ανιχνεύεται στη συμπερίληψη της αντίστοιχης προβληματικής σε 

ευρύτερα φιλοσοφικά ρεύματα και συστήματα σκέψης, ξεκινώντας από τη δομιστική 

γλωσσολογική προσέγγιση του Saussure, περνώντας στο μεταδομισμό του Foucault και 

την «κειμενική» προσέγγιση του Derrida καθώς και στις (μετα)μαρξιστικές προσεγγίσεις 

της ιδεολογίας από τον Gramsci και τον Althusser, για να φτάσουμε στη συγκρότηση της 

θεωρίας του λόγου από τους Laclau και Mouffe, η οποία περιλαμβάνει στοιχεία τόσο από 

τις μεταδομιστικές όσο και από τις μεταμαρξιστικές προσεγγίσεις (Howarth, 2008 [2000]: 

13-16). 

Ο λόγος και οι πρακτικές που αφορούν μεγάλους αριθμούς ανθρώπων, 

αντιπαρατιθέμενες ταυτότητες, χωρικές διεκδικήσεις και σχετίζονται με χωρικές αλλά 

και ευρύτερες πολιτικές, μολονότι ανιχνεύονται, εξειδικεύονται και αναπαράγονται και 

στην ιδιωτική σφαίρα, εντούτοις το πεδίο στο οποίο κατεξοχήν εντοπίζονται είναι αυτό 

της δημόσιας σφαίρας. Υπό αυτό το πρίσμα, αποτελεί ίσως ταυτολογία η εξειδίκευση της 

έννοιας του λόγου σε αυτήν του δημόσιου λόγου. Όταν όμως,  επικεντρώνουμε αρχικά 
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στην «υλική» πλευρά του λόγου -ως μιας κάθε φορά συγκεκριμένης γλωσσικής εκφοράς 

την οποία επιχειρούμε να διερευνήσουμε/αναλύσουμε-, τότε γίνεται μάλλον αναγκαίος 

ο προσδιορισμός της έννοιας του δημόσιου λόγου ως του λόγου εκείνου που εντοπίζεται 

σε κείμενα ή αφηγήσεις που έρχονται στη δημοσιότητα -όπως είναι αυτά που εξετάζω- 

και συνεπώς πολύ συχνά νομιμοποιούν και αναπαράγουν κυρίαρχες αντιλήψεις και 

πρακτικές. 

Η χωροκοινωνική και περιβαλλοντική σύγκρουση στη ΒΑ Χαλκιδική δεν γίνεται σε 

ένα αφαιρετικό ή συμβολικό πεδίο αλλά με άμεσα υλικούς όρους. Όπως παρουσιάστηκε 

στο κεφάλαιο που προηγήθηκε οι βίαιες ενέργειες μεταξύ των -σε σύγκρουση- κατοίκων, 

δυστυχώς, είναι πλέον συχνό φαινόμενο. Το κοινωνικό κίνημα, πολλές φορές ήρθε και 

έρχεται αντιμέτωπο, όχι μόνο με την Ελληνικός Χρυσός ή το κράτος και την αστυνομική 

και δικαστική καταστολή, αλλά και με τους εργαζόμενους που υποστηρίζουν το έργο, 

στηριζόμενοι σε αυτό για τη διαβίωσή τους. Αντίστοιχα και αντίστροφα, οι εργαζόμενοι 

θεωρούν το κίνημα «μέρος του προβλήματος» που έρχεται σε αντίθεση με τις δικές τους 

ανάγκες για τη διαβίωση στον τόπο τους.  

Τα κοινωνικά-οικολογικά κινήματα ιστορικά αναπτύσσουν ένα συγκεκριμένο 

δημόσιο λόγο που είναι καθοριστικός για την ανατροφοδότηση και την ενδυνάμωσή 

τους. Αναδεικνύονται κυρίως ζητήματα όπως η αδικία ως προς τις αναπτυξιακές 

επιλογές, η δημοκρατία/διαβούλευση στη λήψη αποφάσεων για την τοπική ανάπτυξη 

και το περιβάλλον και η εναντίωση στην καταστολή των κινητοποιήσεων. Επίσης 

εστιάζουν ιδιαίτερα στην αποδόμηση των επιχειρημάτων του εκάστοτε επενδυτή όπως 

αυτά παρουσιάζονται στις Μελέτες Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων και στα Επενδυτικά 

Σχέδια. Αν αναλογιστούμε το πλήθος των κοινωνικών-οικολογικών κινημάτων στην 

Ελλάδα τα τελευταία χρόνια θα παρατηρήσουμε ότι σχεδόν όλα χρησιμοποιούν 

επιστημονικά εργαλεία και μεθόδους για να τροφοδοτήσουν τα επιχειρήματά τους και 

να ορίσουν τις διεκδικήσεις τους -π.χ. στις περιπτώσεις δημιουργίας χώρων 

επεξεργασίας αποβλήτων καταφεύγουν σε επιστημονικές μελέτες για το «βάρος 

αποβλήτων που μπορεί να σηκώσει η περιοχή τους» -βλ. Κερατέα, Αττικής 2011.  

Ειδικά στην Ελλάδα, μια επίσης σημαντική διαδικασία είναι η αποδόμηση των 

ΜΠΕ αυτόνομα ή σε συνεργασία με επιστημονικούς φορείς. Σε άλλα κράτη –π.χ. 
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Ηνωμένο Βασίλειο- δίνεται η δυνατότητα σε τοπικές κοινωνίες που επηρεάζονται από 

ένα έργο να καταθέσουν μια δική τους ΜΠΕ σε αντιδιαστολή με αυτή που προτείνει ο 

εκάστοτε επενδυτής του έργου. Στην Ελλάδα αυτή η δυνατότητα δεν παρέχεται και 

επομένως τα οικολογικά κινήματα και οι τοπικές κοινωνίες αναπτύσσουν έναν τεχνικό 

και επιστημονικό λόγο για την αποδόμηση των στοιχείων της ΜΠΕ και την προσφυγή στο 

ΣτΕ.  

Τα παραπάνω είναι χαρακτηριστικά στην περίπτωση της ΒΑ Χαλκιδικής. Το 

κίνημα έχει δημοσιοποιήσει πλήθος μελετών, τεχνικών κειμένων και καταγγελιών τόσο 

για τη μη νομιμότητα του έργου όσο και για τις περιβαλλοντικές του αρνητικές συνέπειες. 

Ταυτόχρονα έχει πραγματοποιήσει πολύ συχνές ενημερωτικές εκδηλώσεις με τη 

συμμετοχή επιστημονικών φορέων για την αντιπληροφόρηση των κατοίκων της 

περιοχής.  

Ο λόγος αυτός όμως δεν αφορά μόνο το συγκεκριμένο περιβαλλοντικό επίδικο 

αλλά -αναγκαστικά- γενικεύεται. Η τοπική κοινωνία, με την πρακτική της δείχνει ότι θέλει 

να έχει λόγο περί της ανάπτυξης, ξεκινώντας από το τοπικό και φτάνοντας σε άλλες 

κλίμακες. Με αυτή την έννοια δεν εναντιώνεται απλώς στα έργα αλλά προσπαθεί να τα 

αποδομήσει ως πρότυπο ανάπτυξης. Συνεπώς διαμορφώνει και ένα αντίστοιχο λόγο που 

μπορεί από τη μία να είναι λόγος αντιπληροφόρησης από την άλλη είναι ιδιαίτερα 

«επιστημονικός» προκειμένου να στηριχθούν τα αντι-επιχειρήματα. Το ίδιο πράττει και 

η εταιρεία, μέσω δικών της εντύπων, ενημερωτικών εκδηλώσεων κλπ. Εδώ αξίζει να 

αναφερθεί πως ειδικά, τα έντυπα που εκδίδει η εταιρεία, αποτελούν μια πολύ σημαντική 

πηγή πληροφόρησης για τις αναπτυξιακές επιλογές και προτάσεις της. Ο 

απλουστευμένος λόγος που χρησιμοποιεί -σε αντίθεση για παράδειγμα με τη ΜΠΕ ή τα 

επίσημα οικονομικά της κείμενα- αναδεικνύει με τον καλύτερο τρόπο τις προθέσεις της 

εταιρείας, την τοποθέτησή της απέναντι στο κοινωνικό κίνημα, τον Δήμο Αριστοτέλη και 

το κράτος. 

Έχοντας όλα αυτά κατά νου, είναι σημαντικό να αναδειχθεί ο δημόσιος λόγος των 

εμπλεκόμενων μερών, να αναλυθεί το περιεχόμενό του -π.χ. ποια τα κριτήρια για την 

τοπική ανάπτυξη, πως τοποθετείται το ζήτημα του περιβάλλοντος κ.ο.κ.- καθώς και η 
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εκάστοτε μεθοδολογία που ακολουθείται για την εκφορά του -ποια μέσα 

χρησιμοποιούνται, πως γίνεται χρήση των επιστημονικών δεδομένων κ.ο.κ. 

12.1. «Μεταλλευτικά Νέα» 

Η εταιρεία «Ελληνικός Χρυσός» προκειμένου να παρουσιάσει, να εξηγήσει και να 

δικαιολογήσει το έργο της συγκροτεί εργαλεία ενημέρωσης και πληροφόρησης. Πέρα 

από τις δεκάδες συνεντεύξεις, τα δελτία τύπου και τα άρθρα σε πανελλαδικής 

κυκλοφορίας εφημερίδες, εκδίδει τα «Μεταλλευτικά Νέα», μια περιοδική έκδοση 

ενημέρωσης αλλά και υπεράσπισης των έργων της στα Μεταλλεία Κασσάνδρας. 

Μεταξύ Ιανουαρίου 2013 και Μαΐου 2016 η εταιρεία εκδίδει 17 τεύχη της 

συγκεκριμένης έκδοσης. Το έντυπο αρχικά, λειτουργεί ως ενημερωτικό δελτίο που 

διανέμεται δωρεάν στους εργαζόμενους και σε περιορισμένο αριθμό αποδεκτών τοπικά. 

Στοχεύει δηλαδή, στην ενημέρωση της τοπικής κοινωνίας του Δήμου Αριστοτέλη. Πολύ 

γρήγορα όμως, και ήδη από το τέταρτο τεύχος, τον Απρίλιο του 2013, το έντυπο 

«αναβαθμίζεται» με την ενσωμάτωση του ως ένθετο στις κυριακάτικες εκδόσεις 

πανελλαδικών εφημερίδων ευρείας κυκλοφορίας. Αυτό συμβαίνει διότι το κίνημα 

ενάντια στο έργο αρχίζει να «ενοχλεί». Ακόμα και η αισθητική του ίδιου του εντύπου 

αλλάζει αφού από ένα απλό τετρασέλιδο μετατρέπεται σε περιοδικό με εξώφυλλο, 

τυπωμένο σε ιλουστρασιόν χαρτί και με όλο και περισσότερες σελίδες φτάνοντας μέχρι 

και τις 36-40 σελίδες στα τελευταία τεύχη.  

Η αλλαγή πολιτικής και κλίμακας αποδεκτών δεν είναι τυχαία. Η στόχευση 

ξεφεύγει από την τοπική κοινωνία και αφορά την εθνική κλίμακα και την ευρεία 

ενημέρωση «όλης της Ελλάδας». Γι’ αυτό και ξεκινά μια διαδικασία πληροφόρησης που 

στηρίζεται σχεδόν εξ’ ολοκλήρου σε στατιστικές και οικονομικά δεδομένα έτσι ώστε να 

αναδείξει το ύψος της επένδυσης και τα πολλαπλά οικονομικά, κοινωνικά και 

αναπτυξιακά οφέλη συνολικά για την Ελλάδα. Τα Μεταλλευτικά Νέα αναφέρονται, 

πλέον, στα κέρδη για το ελληνικό δημόσιο από τη φορολογία και στις θέσεις εργασίας -

βλ. παρακάτω. 
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Τα επιχειρήματα είναι τα ίδια με αυτά που αναπτύσσονται στη ΜΠΕ 

υποστηρίζοντας ότι το έργο θα έχει θετικές επιδράσεις στην εθνική οικονομία καθώς: α) 

τα τελικά προϊόντα της επένδυσης, δηλαδή οι πλάκες καθαρού χρυσού και χαλκού 

περιεκτικότητας 99,9% σε χρυσό και χαλκό και κραμάτων χρυσού/ αργύρου / χαλκού 

doré µε περιεκτικότητα σε χρυσό περίπου 80% θα εξάγονται δημιουργώντας θετικές 

επιδράσεις στο ισοζύγιο συναλλαγών της χώρας και β) το ακαθάριστο εθνικό εισόδημα 

της χώρας θα αυξηθεί µέσω της φορολογίας των εισοδημάτων της εταιρείας και των 

επιχειρήσεων που σχετίζονται άμεσα ή έμμεσα οικονομικά µε το έργο. Όμως, αγνοούνται 

συστηματικά στοιχεία που προκύπτουν από την ανάλυση των πραγματικών δεδομένων 

της ΜΠΕ και των μέχρι σήμερα πρακτικών της εταιρείας. 

ΕΙΚΟΝΑ 23: 
ΑΠΟΣΠΑΣΜΑΤΑ 
ΑΠΟ ΤΑ 
ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΑ 
ΝΕΑ_1 
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Στα κεφάλαια 8 και 9 αναφέρθηκα αναλυτικά στο έργο και στις επιπτώσεις του 

στο κοινωνικό και οικονομικό επίπεδο. Εκεί, προσπάθησα να απαντήσω στα ζητήματα 

που θέτει η Ελληνικός Χρυσός για τα οφέλη στην τοπική οικονομία, στην απασχόληση 

όπως και για το «δημόσιο συμφέρον» ή το «κοινωνικό όφελος». Περιληπτικά σημειώνω 

εδώ τα κεντρικά επιχειρήματα που αποδομούν αυτά της εταιρείας: α) Τα μεταλλεία 

έχουν πολύ σημαντική αρνητική επίδραση στους άλλους παραγωγικούς κλάδους και στις 

παραδοσιακές εξειδικεύσεις των κατοίκων της περιοχής, με αποτέλεσμα την απώλεια 

εισοδήματος για μεγάλα κομμάτια του τοπικού πληθυσμού. β) Τη μη κάθετη 

ολοκλήρωση «προς τα μπρος» της εξόρυξης χρυσού στη ΒΑ Χαλκιδική -τουλάχιστον όπως 

υλοποιείται σήμερα από την Ελληνικός Χρυσός- με αποτέλεσμα ανύπαρκτα οφέλη σε 

άλλους κλάδους της ελληνικής οικονομίας. γ) Τη συνεχή και συστηματική 

φοροαπαλλαγή/φοροδιαφυγή της Eldorado Gold με αποτέλεσμα το ελληνικό κράτος να 

έχει απώλειες άνω των 2 εκατομμύριων από φόρους που θα έπρεπε να εισπράττει για 

τις δραστηριότητες της εταιρείας -φόροι παρακράτησης και εταιρικοί φόροι 

εισοδήματος. 

ΕΙΚΟΝΑ 24: 
ΑΠΟΣΠΑΣΜΑ
ΤΑ ΑΠΟ 
ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙ
ΚΑ ΝΕΑ_2 
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Παράλληλα, το ζήτημα της εργασίας είναι αυτό που κυριαρχεί στον λόγο και που 

ορίζει την έννοια της τοπικής ανάπτυξης για την Ελληνικός Χρυσός. Σε όλα τα τεύχη, 

παρουσιάζονται αριθμοί και δεδομένα για τον αριθμό των εργαζομένων, για τις τοπικές 

επενδύσεις και τα οφέλη στην τοπική οικονομία.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 25: ΑΠΟΣΠΑΣΜΑΤΑ ΑΠΟ ΤΑ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΑ ΝΕΑ_3 

 

«Τίποτα από αυτά τα έργα δεν θα γινόταν αν δεν υπήρχε το ανθρώπινο δυναμικό. Οι 

εργαζόμενοι και οι συνεργάτες μας (εργολάβοι, προμηθευτές κ.α.), κάτοικοι αυτής της 

περιοχής. Μέσα σε λιγότερο από ένα χρόνο η «μεταλλευτική κοινότητα» 

υπερτριπλασιάστηκε. Από 345 εργαζόμενοι που είμασταν πέρσι τέτοια εποχή, φέτος 

[Ιανουάριος 2013] αισίως έχουμε φτάσει στους 1.157. Σε μια εποχή όπου δεν ακούς 

πουθενά για προσλήψεις, παρά μόνο για απολύσεις» (Μεταλλευτικά Νέα, Τεύχος 1, 

Ιανουάριος 2013: 1).  

Γενικά, η εταιρεία συγκροτεί την αφήγηση της για την τοπική ανάπτυξη της 

περιοχής σχεδόν αποκλειστικά γύρω από το ζήτημα της απασχόλησης. Αφιερώνει 

ολόκληρα τεύχη των Μεταλλευτικών Νέων για τις κινητοποιήσεις των εργαζομένων -π.χ. 

Τεύχος 2 τον Μάρτιο του 2013, τεύχος 14 τον Απρίλιο του 2015- ενώ σε άλλα τεύχη 

επικεντρώνεται στη σύνδεση των μεταλλείων με τον τόπο, την ιστορία και τις 

παραγωγικές δραστηριότητες  -π.χ. τεύχος 9 τον Νοέμβριο-Δεκέμβριο του 2013, τεύχος 
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7 τον Ιούλιο-Αύγουστο του 2013 και  τεύχος 12 τον Μάϊο-Ιούνιο του 2014. Το ζήτημα της 

απασχόλησης αναδεικνύεται με δύο τρόπους:  

Από τη μία, με την επαναλαμβανόμενη αναφορά σε αριθμούς, δηλαδή σε νέες 

θέσεις εργασίας. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 26: ΑΠΟΣΠΑΣΜΑΤΑ ΑΠΟ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΑ ΝΕΑ_4 

 

«Τα έργα στο μεταλλευτικό πεδίο της ΒΑ Χαλκιδικής και οι ανάγκες που γεννούν σε 

ανθρώπινο δυναμικό και εν γένει υπηρεσίες έφεραν πίσω στα πάτρια εδάφη πολλούς 

κατοίκους των Μαδεμοχωρίων, οι οποίοι είχαν φύγει από τον τόπο για την προοπτική 

μιας καλύτερη ζωής, με την προσδοκία ότι αυτή τη φορά η ευκαιρία να ριζώσουν στον 

τόπο τους δε θα πάει χαμένη» (Μεταλλευτικά Νέα, Τεύχος 9, Νοέμβριος – Δεκέμβριος 

2013: 7).  

Όμως, οι αριθμοί που χρησιμοποιούνται είναι εμφανώς μεγεθυμένοι και σε 

πολλές περιπτώσεις ξεφεύγουν από τα ίδια τα δεδομένα της Μελέτης Περιβαλλοντικών 

Επιπτώσεων. Στη ΜΠΕ αναφέρεται πως σε βάθος 10ετίας ο αριθμός των εργαζομένων 

θα είναι 1300 άτομα, εκ των οποίων οι 135 θα πρέπει να εργάζονται στο εργοστάσιο 
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μεταλλουργίας. Παρ’ ότι η εταιρεία πολλές φορές στο δημόσιο λόγο της μεγεθύνει αυτόν 

τον αριθμό, αναφέροντας από 2000 έως και 3 000 απασχολούμενους 84  ήδη στα 

μεταλλεία, η πραγματική εικόνα, δεν το αποδεικνύει. Πριν απ’ όλα καθώς το εργοστάσιο 

μεταλλουργίας δεν έχει κατασκευασθεί, δεν υφίσταται αριθμός εργαζομένων σε αυτό. 

Επίσης, το ίδιο συμβαίνει με αριθμούς εργαζομένων που προβλέπονται για άλλα έργα -

π.χ. εργοστάσιο εμπλουτισμού στο Μαντέμ Λάκο- που επίσης δεν έχουν κατασκευασθεί 

ή δεν έχουν ολοκληρωθεί. Επιπλέον, η προσωπική μου επίσκεψη στην περιοχή την 

περίοδο Οκτώβριος 2014-Μάρτιος 2015, οι συνεντεύξεις με κατοίκους της περιοχής και 

οι άτυπες συζητήσεις με εργαζομένους της εταιρείας, με οδήγησε στο συμπέρασμα ότι ο 

αριθμός των εργαζομένων είναι σαφώς μικρότερος και δεν υπερβαίνει τους 800, 

συμπεριλαμβανόμενων εποχιακών εργαζομένων και απασχολούμενων σε υπεργολαβίες 

του έργου -βλ. αναλυτικά στο κεφάλαιο 9. 

Από την άλλη, το ζήτημα της απασχόλησης αναδεικνύεται με κάποιες προσωπικές 

αφηγήσεις των εργαζόμενων στην εταιρεία, οι οποίοι επικροτούν το έργο. Σε πολλά 

τεύχη, υπάρχει ειδική στήλη με τον τίτλο «Η εταιρεία είμαστε εμείς» όπου οι εργαζόμενοι 

παραθέτουν τις δικές τους αφηγήσεις και εμπειρίες από την εργασία τους στα μεταλλεία. 

Παράλληλα, οι ίδιοι εργαζόμενοι θέτουν τις δικές τους προτάσεις για την ευημερία της 

περιοχής. Η φράση που επαναλαμβάνεται είναι πως «θέλουμε την προστασία του τόπου 

μας αλλά θέλουμε και δουλειές».  Χαρακτηριστικά είναι τα παρακάτω αποσπάσματα: 

«Θέλουμε το καλύτερο για τη δημόσια υγεία, τα δάση μας, αλλά ταυτόχρονα και την 

ανάπτυξη» (Μεταλλευτικά Νέα, Τεύχος 1, Ιανουάριος 2013). 

«Ναι, πρέπει να προστατέψουμε το περιβάλλον αλλά πρέπει και να το αξιοποιήσουμε» 

(Μεταλλευτικά Νέα, Τεύχος 1, Ιανουάριος 2013). 

«Το περιβάλλον ανήκει στους κατοίκους και όχι στους “προστάτες”» (Μεταλλευτικά Νέα, 

Τεύχος 2, Μάρτιος 2013). 

«Το περιβάλλον μας δεν το θυσιάζουμε. Γι’ αυτό ζητάμε έλεγχο και επιτήρηση. Γι’ αυτό 

θέλουμε ανοιχτά τα μεταλλεία, γιατί δεν έχουμε ξεχάσει τις πληγές του παρελθόντος» 

(Μεταλλευτικά Νέα, Τεύχος 1, Ιανουάριος 2013). 

                                                           
84 Βλ. για παράδειγμα δελτίο τύπου της Eldorado Gold στις 2 Μαρτίου 2015, http://www.eldoradogold.com/news-
media/news/eldorado-gold-greece-update [Τελευταία πρόσβαση 4 Μαρτίου  2018]. 
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Είναι φανερό, πως οι εργαζόμενοι, ταυτίζουν την αναπαραγωγή, την ευημερία 

τους και το εργασιακό και κοινωνικό τους μέλλον με τη βιωσιμότητα των μεταλλείων. 

Θεωρούν πως είτε το περιβαλλοντικό κόστος είναι εμφανώς μετριασμένο και ελεγχόμενο 

-σε σύγκριση με άλλες περιόδους- είτε πως μέσα από αυστηρούς ελέγχους και 

επιτηρήσεις, η εταιρεία δεν μπορεί να παρανομεί. Υπάρχουν και άλλες φωνές που 

γνωρίζουν και βιώνουν τις περιβαλλοντικές συνέπειες στον τόπο τους και τις επιπτώσεις 

στη δική τους υγεία και ευημερία, αλλά το θεωρούν αναγκαίο τίμημα που πρέπει να 

πληρωθεί προς όφελος της απασχόλησης.  

Εξάλλου, και η εταιρεία μέσω των επίσημων φωνών της, επιμένει ότι το 

περιβαλλοντικό κόστος είναι μετριασμένο. Σε πολλές περιπτώσεις στα Μεταλλευτικά 

Νέα αναφέρει ότι το ζήτημα των Σκουριών είναι ανύπαρκτο και το κίνημα εσκεμμένα 

παραπληροφορεί. Ταυτόχρονα, υποστηρίζεται ότι υπάρχουν αυστηρές διαδικασίες 

περιβαλλοντικού ελέγχου. Αξιοποιεί εξωτερικούς «εγγυητές» για το έργο καθώς 

«διαφημίζει» ότι η εταιρεία είτε έχει βραβευθεί από διεθνείς οργανισμούς για τις 

περιβαλλοντικές της δράσεις είτε είναι πιστοποιημένη από φορείς για την 

περιβαλλοντική της ποιότητα με βάση τα αντίστοιχα πρότυπα ποιότητας και 

περιβαλλοντικής διαχείρισης –π.χ. ISO.  

«Την ανώτατη πιστοποίηση για την εφαρμογή του Συστήματος Περιβαλλοντικής 

Διαχείρισης για όλες τις δραστηριότητες σε όλες τις μεταλλευτικές εγκαταστάσεις της 

απέσπασε η Ελληνικός Χρυσός ΑΕ. Το ISO 14001:2004 είναι οι έλεγχοι τεκμηρίωσης 

εφαρμογής του συστήματος από εγκεκριμένους επιθεωρητές διεθνών διαπιστευμένων 

φορέων πιστοποίησης. Και τους ελέγχους αυτούς τους πέρασε με επιτυχία η εταιρεία 

πιστοποιώντας και με αυτόν τον τρόπο την ποιότητα του προγράμματος περιβαλλοντικής 

διαχείρισης που εφαρμόζει (…) 

Στην περίπτωση της Ελληνικός Χρυσός η εταιρεία πιστοποιήθηκε για τον τρόπο που 

διαχειρίζεται την προστασία του περιβάλλοντος, σε συμμόρφωση με τη νομοθεσία και 

άλλες κανονιστικές απαιτήσεις και σε συμφωνία με τις απαιτήσεις του προτύπου» 

(Μεταλλευτικά Νέα, Μεταλλευτικά Νέα, Τεύχος 13, δεύτερο εξάμηνο 2014: 7).  
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ΕΙΚΟΝΑ 27: 
ΑΠΟΣΠΑΣΜΑΤΑ 
ΑΠΟ ΤΑ 
ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΑ 
ΝΕΑ_5 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Επιπλέον, αναφέρεται πολλές φορές τόσο στις εγκριτικές αποφάσεις της 

δημόσιας διοίκησης όσο και στις αποφάσεις του ΣτΕ που «εγγυώνται για τη νομιμότητα 

του έργου».  

«Το ανώτατο διοικητικό δικαστήριο της χώρας δίνει τεκμηριωμένες απαντήσεις σε όλα 

τα ζητήματα που αφορούν στο περιβάλλον, στα οφέλη για την τοπική κοινωνία και το 

δημόσιο, στη βιωσιμότητα της παράλληλης ανάπτυξης στην περιοχή, καθώς και στην 

αρτιότητα των τεχνολογιών που επέλεξε η εταιρεία. Με αυτό τον τρόπο κλείνει τον κύκλο 

της αέναης συζήτησης και αμφισβήτησης πάνω σε όλα τα περιβαλλοντικά και μη 

ζητήματα που έχουν ακουστεί κατά καιρούς τόσο από επιστημονικούς φορείς όπως το 

ΤΕΕ Κεντρικής Μακεδονίας και το Συμβούλιο Περιβάλλοντος του ΑΠΘ όσο και από 

μερίδα κατοίκων της περιοχής, με το χαρακτηρισμό τους ως “αβάσιμα”» (Μεταλλευτικά 

Νέα, Τεύχος 5, Μάϊος 2013: 2). 
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ΕΙΚΟΝΑ 28: ΑΠΟΣΠΑΣΜΑΤΑ ΑΠΟ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΑ ΝΕΑ_6 

 

Στις περιβαλλοντικές επιπτώσεις του έργου της Ελληνικός Χρυσός αναφέρθηκα 

εκτενώς στο κεφάλαιο 9. Περιληπτικά σημειώνω τα εξής -που έρχονται σε σύγκρουση με 

τις διαπιστώσεις της εταιρείας όπως εκφράζονται στα Μεταλλευτικά Νέα: Πρώτον, έχουν 

διαπιστωθεί μια σειρά από παρανομίες -21- γύρω από την περιβαλλοντική νομοθεσία 

για τις οποίες έχουν ήδη επιβληθεί πρόστιμα από το Σώμα Επιθεώρησης Περιβάλλοντος. 

Δεύτερον, δεν υπάρχει πλήρες και ολοκληρωμένο σύστημα ελέγχου των 

περιβαλλοντικών επιπτώσεων καθ’ όλη τη φάση ανάπτυξης και σταδιακής λειτουργίας 

του έργου με συνέπεια το όλο έργο να είναι ευάλωτο σε συγκεκριμένους 

περιβαλλοντικές πιέσεις. Τρίτον, έχουν αποψιλωθεί μεγάλες δασικές εκτάσεις -πέρα των 

προβλεπόμενων στη ΜΠΕ- κυρίως στην περιοχή των Σκουριών. Τέταρτον, έχουν ήδη 

διαπιστωθεί προβλήματα στον υδροφόρο ορίζοντα της περιοχής είτε λόγω της άντλησης 

μεγάλης ποσότητας νερών είτε λόγω της ρύπανσης συγκεκριμένων πηγών από τη 

μεταλλευτική δραστηριότητα. Πέμπτον, η μεταλλουργία μέσω της ακαριαίας τήξης -flash 

melting- αν πραγματοποιηθεί εμπεριέχει τον μεγαλύτερο περιβαλλοντικό κίνδυνο καθώς 

τα τοξικά απόβλητα της διαδικασίας είναι περιβαλλοντικά μη διαχειρίσιμα -βλ. και πάλι 

Κεφάλαιο 9, παρά τις διαβεβαιώσεις της εταιρείας για το αντίθετο. 

Μια άλλη πτυχή του δημόσιου λόγου της Ελληνικός Χρυσός, είναι η προσπάθεια 

να γελοιοποιήσει το κίνημα υποστηρίζοντας πως δεν το ενδιαφέρει πραγματικά η 

διαβούλευση -την οποία μάλιστα μπλοκάρει- αλλά «η δημιουργία εντυπώσεων». Το 

παρακάτω απόσπασμα αλλά κυρίως η Εικόνα 29 είναι ενδεικτικά. Τα μέλη του κινήματος 

παρουσιάζονται αποκλειστικά ως άντρες, με μούσια που πίνοντας τον καφέ τους 
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συζητάνε αφελώς και χωρίς σοβαρότητα για το έργο. Σε πολλά άλλα σημεία, αναφέρεται 

σε «εξωτερικούς «οικολογίζοντες» που δεν έχουν σχέση με τον τόπο. 

«Τελικά πρέπει να αναρωτηθούμε εάν και κατά πόσο όλοι μας είμαστε διατεθειμένοι να 

συμμετέχουμε σε  ατέλειωτες διαβουλεύσεις μέχρι να ικανοποιηθεί το ζητούμενο 

κάποιων «αυτόκλητων σωτήρων» ή τελικά θα λειτουργήσουμε σαν δημοκρατικός λαός 

και θα σεβαστούμε την απόφαση της πραγματικής πλειοψηφίας του Δήμου μας» 

(Μεταλλευτικά Νέα, Τεύχος 3, Απρίλιος 2013). 

 

ΕΙΚΟΝΑ 29: ΓΕΛΟΙΟΓΡΑΦΙΑ ΣΤΑ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΑ ΝΕΑ, ΤΕΥΧΟΣ 3, ΑΠΡΙΛΙΟΣ 2013 

 

Στην ίδια λογική αφιερώνει το τεύχος 9 τον Νοέμβριο-Δεκέμβριο 2013 

αποκλειστικά στην προσπάθειά της να απομονώσει το κίνημα υποστηρίζοντας ότι δεν 

εκφράζει την τοπική κοινωνία. Όπως αναφέρει ο υπεύθυνος επικοινωνίας της Ελληνικός 

Χρυσός στο τεύχος 9: 

«Σ’ αυτό το σημείο οφείλουμε να κάνουμε μια διευκρίνηση του όρου «κάτοικος». Όταν 

αναφέρονται τα ΜΜΕ στους «κατοίκους της Χαλκιδικής», ή στους «κατοίκους των 

Σκουριών» συνήθως εννοούν αυτό το κομμάτι της τοπικής κοινωνίας που μάχεται τη 

μεταλλευτική δραστηριότητα. Πρόκειται για μια σεβαστή και πολύ ηχηρή ομάδα 

κατοίκων η οποία, τα τελευταία δύο χρόνια, έχει επιδοθεί σ’ έναν, όπως τον αποκαλούν 

εκπρόσωποί τους «υπέρ πάντων αγώνα» κατά της μεταλλευτικής. Ένας αγώνας που 

αρχικά παρουσιάστηκε ως «οικολογικός», «περιβαλλοντικός» και «κοινωνικός». Ωστόσο, 

στην πορεία κυριάρχησε το στοιχείο της δημιουργίας εντυπώσεων. (Μεταλλευτικά Νέα, 

Τεύχος 9, Νοέμβριος - Δεκέμβριος 2013: 2).   
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Η Ελληνικός Χρυσός δεν αρκείται στην αποδόμηση και απομόνωση του 

κινήματος. Θέλει να δημιουργήσει συνθήκες έντασης και πόλωσης μεταξύ των κατοίκων. 

Αναγνωρίζει πολύ έγκαιρα ότι έχει μαζί της τους εργαζόμενους, οι οποίοι βασίζουν το 

εισόδημα και την κοινωνική τους αναπαραγωγή στην ύπαρξη των μεταλλείων. Τους 

αξιοποιεί ως μια ενιαία κοινωνική ομάδα που έχοντας οφέλη από το έργο, θα πρέπει να 

εμφανιστούν πιο δυναμικά στη δημόσια σφαίρα. Θεωρεί πως τα δικά τους δικαιώματα 

και διεκδικήσεις πρέπει να φανούν. Υποστηρίζει, μάλιστα, πως αυτό γίνεται 

αδιαμεσολάβητα: 

«Είναι αλήθεια ότι έχει γίνει υπερπροσπάθεια για να πειστεί η υπόλοιπη Ελλάδα ότι στη 

Χαλκιδική οι «κάτοικοι» φορούν «μπλουζάκια SOS» και πολεμούν τα μεταλλεία. Οι άλλοι, 

οι αντίπαλοί τους, φέρουν την ετικέτα «εργαζόμενοι» ή «μεταλλωρύχοι». Η αλήθεια 

είναι ότι όλοι είναι «κάτοικοι» είτε είναι εργαζόμενοι είτε όχι. Αυτοί [οι άλλοι] κάτοικοι, 

των οποίων η άποψη σπάνια προβάλλεται από τα ΜΜΕ, αποτελούν την πλειοψηφία του 

πληθυσμού της ΒΑ Χαλκιδικής και δεν χρειάζονται κανέναν να τους εκπροσωπεί προς τα 

έξω, κανέναν να μιλάει γι’ αυτούς χωρίς αυτούς» (Μεταλλευτικά Νέα, Τεύχος 9, 

Νοέμβριος - Δεκέμβριος 2013: 2).   

Σε αυτή της τη στρατηγική προσπαθεί να αναδείξει τους «πραγματικούς 

κατοίκους» της ΒΑ Χαλκιδικής ως αυτούς που συμβιώνουν ιστορικά με τα Μεταλλεία και 

είναι η «σιωπηλή πλειοψηφία» όπως φαίνεται στην Εικόνα 30. 

 

 

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 30: ΑΠΟΣΠΑΣΜΑΤΑ ΑΠΟ ΤΑ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΑ ΝΕΑ_7 
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Μια επιπλέον προσπάθεια των Μεταλλευτικών Νέων είναι να ταυτίσουν πλήρως 

το Δήμο Αριστοτέλη με τα Μεταλλεία Κασσάνδρας. Αναφέρονται στη «μακραίωνη 

μεταλλευτική ιστορία» της Χαλκιδικής και στη σημαντικότητα των Μαδεμοχωρίων, 

δηλαδή των χωριών που αναπτύχθηκαν ως οικισμοί για τους εργαζόμενους των 

μεταλλείων, στην τοπική ανάπτυξη. Ορίζουν το Δήμο Αριστοτέλη ως αυτόν που 

αποτελείται σχεδόν αποκλειστικά από τα χωριά των μεταλλεργατών. Σε αυτό το πλαίσιο, 

θεωρούν τη μεταλλευτική ως την κύρια πηγή εισοδήματος των κατοίκων του Δήμου. 

Τους άλλους τομείς τους θεωρούν «συμπληρωματικούς», μειωμένης σημασίας και 

δευτερεύοντες.  

«Οι κάτοικοι της ΒΑ Χαλκιδικής απασχολούνταν ως επί το πλείστον στα μεταλλεία. Σε 

αντίθεση με την υπόλοιπη Χαλκιδική (κυρίως την Κασσάνδρα και τη Σιθωνία), η περιοχή 

των Μαδεμοχωρίων αναπτύχθηκε από τη μεταλλευτική. 

(…) Παράλληλα, στα μέσα της δεκαετίας του ΄70 άρχισαν να κάνουν την εμφάνιση τους η 

αλιευτική, η αγροτοκτηνοτροφική και η τουριστική δραστηριότητα, σε οργανωμένες 

δομές. Οι νέες ελπιδοφόρες παραγωγικές δραστηριότητες αφορούσαν κυρίως τους 

κατοίκους του παραλιακού μετώπου, όπως αυτό συντίθεται από τους οικισμούς της 

Ιερισσού, των Νέων Ρόδων, της Ουρανούπολης και της Αμμουλιανής.  

(…)Ωστόσο, η εξέλιξη των πραγμάτων απέδειξε ότι η αλιεία, η κτηνοτροφία και ο 

τουρισμός λειτούργησαν ως πηγή συμπληρωματικού εισοδήματος. Η μεταλλευτική 

συνέχισε να αποτελεί την κύρια πηγή εισοδήματος για την πλειοψηφία των κατοίκων». 

(Μεταλλευτικά Νέα, Τεύχος 9, Νοέμβριος – Δεκέμβριος 2013: 7)   

 

 

 

 

 

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 31: 
ΑΠΟΣΠΑΣΜΑΤΑ ΑΠΟ 

ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΑ ΝΕΑ_8 
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Επιπλέον, επιμένουν στην απουσία των «υπόλοιπων κατοίκων» από τους αγώνες 

των μεταλλεργατών, ιδιαίτερα κατά την περίοδο της TVX Gold -και πάλι τα στοιχεία που 

προκύπτουν από το κεφάλαιο 10 δεν επιβεβαιώνουν τον ισχυρισμό. Σε αυτήν την 

προσπάθεια αξιοποιούνται πολλές προσωπικές μαρτυρίες. 

«Τον Γενάρη του 2003 παγώσανε τα πάντα γύρω μας. Ένα τηλεφώνημα ότι το μεταλλείο 

κλείνει ήταν αρκετό για να κάνει εμένα και όλη την κοινωνία της περιοχής μας να 

χάσουμε το δικαίωμα της εργασίας, το δικαίωμα να κάνουμε όνειρα. Όλοι οι σωτήρες 

που εμφανίζονται τώρα που ήταν το 2003; Ας μας ρωτήσουν γιατί εμείς ήμασταν πάντα 

εδώ. Στις καλές στιγμές αλλά και στην ανάγκη. Τα χωριά μας έχασαν τη ζωντάνια τους 

γιατί χωρίς εργασία δεν υπάρχει μέλλον και προκοπή. Το 2004 η είδηση ότι τα μεταλλεία 

θα λειτουργούσαν ξανά έφερε πίσω την ελπίδα σε μένα και τους συγχωριανούς μου, ότι 

τα δύσκολα πέρασαν. Για ακόμα μια φορά ζήτησα δουλειά και το μεταλλείο ήταν εκεί» 

(Μεταλλευτικά Νέα, Τεύχος 9, Νοέμβριος – Δεκέμβριος 2013: 10). 

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 32: ΑΠΟΣΠΑΣΜΑΤΑ ΑΠΟ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΑ ΝΕΑ_9 

 

Τα 13 πρώτα τεύχη του περιοδικού εκδίδονται συστηματικά σε μηνιαία ή 

διμηνιαία περιοδικότητα από την αρχή του 2013 μέχρι το καλοκαίρι του 2014. Μετά, 

εκδίδει μόνο 4 επιπλέον τεύχη και μάλιστα σε μεγάλη χρονική απόσταση μεταξύ τους. 

Το τεύχος 14 εκδίδεται το καλοκαίρι του 2015. Δεν είναι τυχαίο ότι το έντυπο 

επανεμφανίζεται τότε. Έχει εκλεγεί νέα κυβέρνηση και υπάρχει φόβος από την Ελληνικός 

Χρυσός πως η συγκυβέρνηση ΣΥΡΙΖΑ-ΑΝΕΛ θα μπλοκάρει το έργο -για τα γεγονότα βλ. 

κεφάλαια 8 και 11. Έτσι, η επικοινωνιακή της στρατηγική αλλάζει και πάλι. Αντίπαλος δεν 
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είναι μόνο το κίνημα αλλά και η ίδια η κυβέρνηση. Υποστηρίζεται, πως η κυβέρνηση 

εμποδίζει μια «ελληνική επιχείρηση» να αναπτυχθεί και να «κάνει καλό στον τόπο και τη 

χώρα». Σε αυτή την προσπάθεια και πάλι οι εργαζόμενοι «αξιοποιούνται». Τα εξώφυλλα 

του περιοδικού πλέον γεμίζουν με φωτογραφίες των εργαζομένων. Ενώ στα 

προηγούμενα τεύχη οι εργαζόμενοι παρουσιάζονταν ως οι ειρηνικοί κάτοικοι που 

«καταστέλλονται» από το κίνημα, τώρα είναι «στους δρόμους» ενάντια στην κυβέρνηση. 

Σκοπός είναι να πιεστεί η κυβέρνηση για να συνεχίσει τις αδειοδοτήσεις των έργων. 

Ακόμα και ο λόγος του εντύπου αλλάζει. Από επεξηγηματικός γίνεται εμφανώς 

καταγγελτικός.  

«Ποτέ δεν είχε περάσει από μυαλό μας πως η Ελληνικός Χρυσός, μια εταιρεία που 

στήθηκε και διοικείται από Έλληνες μηχανικούς και επιστήμονες, θα βρισκόταν στην 

απίστευτη θέση να προσπαθήσει να πείσει την ελληνική κυβέρνηση πως δεν θέλει να… 

κάνει κακό στην ίδια την Ελλάδα (…) Λυπούμαστε που οι Σκουριές κατάντησαν πολιτικό 

θέμα. Λυπούμαστε που εργαζόμενοι, τοπική και εθνική οικονομία θα πληρώσουν το 

τίμημα. Λυπούμαστε που η αξιοπιστία της χώρας όσον αφορά το επενδυτικό περιβάλλον 

πλήττεται ανεπανόρθωτα» (Μεταλλευτικά Νέα, Τεύχος 15, Φεβρουάριος 2016: 3). 

 

 
ΕΙΚΟΝΑ 33: ΑΠΟΣΠΑΣΜΑΤΑ ΑΠΟ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΑ ΝΕΑ_10 
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12.2. «soshalkidiki» και «Παρατηρητήριο Μεταλλευτικών 

Δραστηριοτήτων» 

Μια από τις σημαντικότερες «πρωτοβουλίες αγώνα» που μετέχει στο κοινωνικό-

οικολογικό κίνημα στη ΒΑ Χαλκιδική είναι το «Συντονιστικό Ιερισσού ενάντια στην 

εξόρυξη χρυσού». Το συντονιστικό συσπειρώνει τους κατοίκους της Ιερισσού. Μαζί με 

τις επιτροπές αγώνα των άλλων χωριών συναποτελούν το ενιαίο συντονιστικό του αγώνα 

ενάντια στο έργο της Ελληνικός Χρυσός. Όπως προαναφέρθηκε, το κίνημα στα πρώτα έτη 

του εκφράζεται κυρίως μέσω κατοίκων στην Ιερισσό και τη Μ. Παναγιά. Σε αυτές τις 

κοινότητες γίνονται οι περισσότερες διαδηλώσεις μεταξύ 2011 και 2012 και οι οποίες 

καταλήγουν στο δάσος των Σκουριών και στο εργοτάξιο της εταιρείας. Στα επόμενα έτη 

το κίνημα εξαπλώνεται στις περισσότερες κοινότητες του Δήμου Αριστοτέλη και αποκτά 

πανελλαδική δικτύωση και διεθνή εμβέλεια. 

Το συντονιστικό Ιερισσού αποτελεί και τον σημαντικότερο κόμβο 

αντιπληροφόρησης και ενημέρωσης για το τι συμβαίνει στη ΒΑ Χαλκιδική. Εκδίδει δελτία 

τύπου και συγκεντρώνει ψηφίσματα συμπαράστασης και αλληλεγγύης από Δήμους, 

σωματεία εργαζομένων, κοινωνικά κινήματα, περιβαλλοντικές οργανώσεις, κινήσεις 

πολιτών κ.α. από την Ελλάδα και το εξωτερικό. Επιπλέον, συγκεντρώνει πορίσματα 

επιστημονικών ιδρυμάτων και μελέτες από ανεξάρτητους επιστήμονες που ασκούν 

κριτική στο έργο εξόρυξης, αποδομώντας τα στοιχεία της ΜΠΕ. Τέλος, με τη βοήθεια 

αλληλέγγυου κόσμου από το εξωτερικό μεταφράζει πολύ μεγάλο μέρος του 

συγκεντρωμένου υλικού στα Αγγλικά, τα Γαλλικά και τα Ισπανικά προκειμένου να 

πληροφορήσει και τον κόσμο εκτός Ελλάδας. Από την αρχή του κινήματος δημιουργούν 

την ιστοσελίδα soshalkidiki για τη συγκέντρωση του υλικού και την πληροφόρηση του 

κόσμου.  

Μια αντίστοιχη πρωτοβουλία που εντάσσεται στο κίνημα της ΒΑ Χαλκιδικής είναι 

το «Παρατηρητήριο Μεταλλευτικών Δραστηριοτήτων», γνωστό και ως «Αntigold». Το 

παρατηρητήριο ασχολείται με τη μελέτη των επιπτώσεων της μεταλλουργίας και της 

εξόρυξης στο περιβάλλον και εντάσσεται ως πρωτοβουλία στο κίνημα ενάντια στις 

μεταλλευτικές δραστηριότητες στην περιοχή της Χαλκιδικής και με τοπική δράση καθώς 
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τα μέλη του είναι κάτοικοι του Δήμου Αριστοτέλη. Από την αρχή του κινήματος -αλλά και 

πρωτύτερα καθώς η δράση του ξεκινά ήδη από την περίοδο των κινητοποιήσεων ενάντια 

στην προηγούμενη εταιρεία TVX Gold-  λειτουργεί ως «επιστημονικός σύμβουλος» των 

κατοίκων που αντιδρούν καθώς εκτός από ειδήσεις και άρθρα γνώμης έχει αναπτύξει και 

πλήθος μελετών για τις δραστηριότητες εξόρυξης και μεταλλουργίας, ειδικά στη ΒΑ 

Χαλκιδική.  

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 34: Η ΙΣΤΟΣΕΛΙΔΑ SOSHALKIDIKI 

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 35: H ΙΣΤΟΣΕΛΙΔΑ ΤΟΥ ΠΑΡΑΤΗΡΗΤΗΡΙΟΥ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΩΝ ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΩΝ 

 

Οι πρωτοβουλίες αυτές δημοσιοποιούν μια σειρά από κείμενα από την αρχή της 

σύγκρουσης το 2011 μέχρι σήμερα. Τα κείμενα εστιάζουν σε ειδικές πτυχές και εξελίξεις 
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του κινήματος. Στην ανάλυση μου επιλέγω εκείνα τα συνολικά και ενιαία έντυπα που 

λειτουργούν ως εργαλεία αντιπληροφόρησης είτε με τη μορφή βιβλίων είτε ως 

περιοδικά και διανέμονται ή/και διακινούνται στο διαδίκτυο. Το συντονιστικό Ιερισσού 

εκδίδει το περιοδικό soshalkidiki το οποίο 

«προσπαθεί να δώσει μια σφαιρική εικόνα των επιπτώσεων από τις εξορυκτικές 

δραστηριότητες στη ΒΑ Χαλκιδική που επιστημονικά ιδρύματα και επιστήμονες έχουν 

τεκμηριώσει (…) Οι κάτοικοι της Χαλκιδικής μάχονται εδώ και καιρό ενάντια στην 

καταστροφή του τόπου τους. μάχονται για να προστατέψουν το περιβάλλον και 

διασφαλίσουν μια αξιοπρεπή ζωή. Μάχονται για να μπορέσουν να παιδιά τους να 

ζήσουν σ’ αυτό τον τόπο» (soshalkidiki, 2013:3). 

Το περιοδικό λειτουργεί ως μέσο αντιπληροφόρησης αλλά και ως χρονικό των 

δράσεων του κινήματος. Αρχικά, θέληση ήταν να εκδίδεται σε πολύ τακτική 

περιοδικότητα και να αποδομεί «σημείο προς σημείο» τα επιχειρήματα της εταιρείας. Η 

συχνή περιοδικότητα δεν κατέστη δυνατή κυρίως λόγω του κόστους. Κατά τη διάρκεια 

του κινήματος εκδίδονται μόνο τρία -ετήσια- τεύχη: τον Φεβρουάριο του 2013, τον 

Φεβρουάριο του 2014 και ένα ειδικό τεύχος για το όρος Κάκκαβος επίσης τον 

Φεβρουάριο του 2014.  

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 36: ΤΑ  ΕΞΩΦΥΛΛΑ ΤΩΝ ΤΡΙΩΝ ΤΕΥΧΩΝ ΤΟΥ ΠΕΡΙΟΔΙΚΟΥ SOSHALKIDIKI 

 

Αντίστοιχα, το παρατηρητήριο στην ιστοσελίδα που διατηρεί έχουν ήδη 

δημοσιευθεί μέχρι σήμερα -Σεπτέμβριος 2017- περισσότερες από 102 τεκμηριώσεις, 
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μελέτες και επιστημονικά κείμενα με κύριο αντικείμενο τις περιβαλλοντικές επιπτώσεις 

των υπαρχουσών και των προτεινόμενων μεταλλευτικών δραστηριοτήτων. Τα κείμενα 

αυτά έχουν αναπτυχθεί είτε από τα ίδια τα μέλη του παρατηρητηρίου είτε -σε 

συνεργασία με το παρατηρητήριο- από εξωτερικούς επιστημονικούς συνεργάτες και 

ερευνητικούς φορείς. Τα μέλη της πρωτοβουλίας έχουν μεταφράσει το μεγαλύτερο 

μέρος του επιστημονικού τους έργου στα Αγγλικά, τα Γαλλικά, τα Γερμανικά και τα 

Ισπανικά προκειμένου να ενημερώσουν διεθνείς φορείς και άλλα κινήματα αλλά και για 

να λάβουν τεχνογνωσία και τεκμηρίωση σε ειδικά θέματα. 

 

 

 

Ένας από τους βασικούς σκοπούς που επιτελούν αυτά τα μέσα 

αντιπληροφόρησης είναι να αναδείξουν τις παρανομίες που σχετίζονται με την ανάπτυξη 

του έργου. Μελετάνε αναλυτικά τη ΜΠΕ και «ελέγχουν» καθημερινά την εταιρεία για τις 

δραστηριότητές της. Ο λόγος του κινήματος έχει ως στόχο να «εκθέσει» και να 

«αποκαλύψει» τα «ψεύδη της εταιρείας». Για να το πετύχει αυτό στηρίζεται σε 

επιστημονικά δεδομένα. Είναι χαρακτηριστικό ότι δεν αναφέρουν ότι «δεν σας 

πιστεύουμε διότι γενικά δεν πιστεύουμε στις εταιρείες» αλλά «δεν σας πιστεύουμε διότι 

η καθημερινότητα μας στον τόπο μας δείχνει ότι παρανομείτε συνεχώς και εμφανώς». 

«Η Eldorado Gold Corp. και η Ελληνικός Χρυσός παραβιάζουν συστηματικά και 

απροκάλυπτα την Ελληνική και Ευρωπαϊκή νομοθεσία, υπό την ανοχή -αν όχι προστασία- 

ΕΙΚΟΝΑ 37: ΤΑ ΕΞΩΦΥΛΛΑ ΕΠΙΛΕΓΜΕΝΩΝ ΜΕΛΕΤΩΝ ΑΠΟ ΤΟ ΠΑΡΑΤΗΡΗΤΗΡΙΟ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΩΝ ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΩΝ 
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των Ελληνικών ελεγκτικών και διωκτικών αρχών. Η παραβίαση του άρθρου 6 (παρ. 3-4) 

της οδηγίας 92/43/ΕΟΚ σχετικά με τις δραστηριότητες κοντά σε περιοχές που ανήκουν 

στο δίκτυο NATURA 2000, καθιστά την αδειοδότηση από το ΥΠΕΚΑ των εργασιών της 

εταιρείας, άκυρη και παράνομη. Δεν ακολουθήθηκαν οι προβλεπόμενες διαδικασίες 

αξιολόγησης, δεν εξετάστηκαν εναλλακτικές λύσεις και δεν επιβλήθηκαν κανενός είδους 

αντισταθμιστικά μέτρα όπως επιβάλλεται από το νόμο» (soshalkidiki, 2013: 6). 

«Οι εκτιμήσεις της ΜΠΕ για την ατμοσφαιρική ρύπανση παραβιάζουν τα θεσμοθετημένα 

όρια για αέριους και σωματιδιακούς ρύπους. Μόνο στις Σκουριές υπολογίζεται εκπομπή 

αιωρούμενων σωματιδίων που ανέρχεται στους 430 t/y PM10, με υψηλές 

συγκεντρώσεις βαρέων μετάλλων, ιδιαίτερα αρσενικού, ενώ η παραγωγή σκόνης 

μεταλλεύματος ανέρχεται συνολικά σε 4.324 t/h με μεγάλες συγκεντρώσεις θειούχων 

ενώσεων βαρέων μετάλλων όπως αντιμονίου, αρσενικού, βαρίου, καδμίου, χρωμίου, 

χαλκού, σιδήρου, μαγγανίου, νικελίου, μολύβδου, υδραργύρου, ψευδαργύρου, κ.α.» 

(στο ίδιο, σελ. 12). 

Ένας δεύτερος σκοπός είναι να αντιταχθεί στις εξορύξεις ως το μόνο πρότυπο ανάπτυξης 

της περιοχής. Έρχεται σε πλήρη σύγκρουση με τα λεγόμενα της εταιρείας η οποία θεωρεί την 

τοπική ανάπτυξη του Δήμου Αριστοτέλη σύμφυτη με τα μεταλλεία: 

«Εδώ και πολλά χρόνια στη Χαλκιδική το θέμα των μεταλλευτικών δραστηριοτήτων είναι 

κεντρικό. Πολιτικές επιλογές και οικονομικά συμφέροντα πολλών δεκαετιών 

προσπαθούν να δημιουργήσουν μια οικονομική “μονοκαλλιέργεια”, όπου η τοπική 

οικονομία θα είναι απόλυτα εξαρτημένη από τα μεταλλεία. Επιπλέον, η μεταλλευτική 

δραστηριότητα είναι ανταγωνιστική προς άλλες οικονομικές δραστηριότητες όπως 

τουρισμός, γεωργία, κτηνοτροφία, αλιεία, μελισσοκομία κ.α.» (soshalkidiki, 2013: 3).  

«Η βαριά βιομηχανία της μεγάλης κλίμακας εξόρυξης και της μεταλλουργίας είναι 

πλήρως ασύμβατη με την κλίμακα και τη φυσιογνωμία της Χαλκιδικής και θέτει σε 

κίνδυνο αγαθά όπως η υγεία, το περιβάλλον και το νερό, καθώς και τις άλλες 

οικονομικές δραστηριότητες που ασκούνται ή μπορούν να ασκηθούν στην περιοχή. Η 

προστασία όλων αυτών είναι κατά τη γνώμη μας Δημόσιο Συμφέρον υπέρτερο των 

εσόδων του Δημοσίου. Ήμασταν και είμαστε αδιαπραγμάτευτα αντίθετοι στο Επενδυτικό 

Σχέδιο της Ελληνικός Χρυσός και σε κάθε παρόμοιο φαραωνικό σχέδιο» (ΠΜΔ, 2015: 6). 

Ο τρίτος σκοπός είναι να αποδομήσει τον λόγο της εταιρείας περί ωφέλειας, τοπικής και 

εθνικής μέσα από το έργο της. Όπως υποστηρίζεται και από τα δύο έντυπα η Ελληνικός Χρυσός 
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ευνοείται σκανδαλωδώς από τη σύμβαση παραχώρησης και δεν τηρεί τις συμβατικές της 

υποχρεώσεις:  

«Οι δικές μας απαντήσεις, χωρίς να συνυπολογίζουμε τις περιβαλλοντικές καταστροφές 

και τις παράπλευρες απώλειες από τη ζημία των άλλων τομέων της τοπικής οικονομίας, 

είναι οι εξής: Η Απόφαση Έγκρισης Περιβαλλοντικών Όρων που διαμορφώνει αυτή τη 

σχέση ευνοεί κατά σκανδαλώδη τρόπο την Ελληνικός Χρυσός, αφήνοντας μηδενικό 

όφελος για το Ελληνικό Δημόσιο. Η σύμβαση αυτή, όπως εξειδικεύτηκε με το Επενδυτικό 

Σχέδιο και την εγκριθείσα μελέτη περιβαλλοντικών επιπτώσεων, καταστρατηγεί 

κραυγαλέα τη σχετική επιταγή του Συντάγματος παραδίνοντας το σύνολο του 

μεγαλύτερου ορυκτού πλούτου της χώρας στην Καναδική Eldorado Gold με μηδενικό 

δημόσιο όφελος» (ΠΜΔ, 2018). 

Στο περιοδικό «soshalkidiki» δημοσιοποιείται ένα πλήρες χρονικό των 

κινητοποιήσεων το οποίο ανανεώνεται μηνιαία 85 .  Ιδιαίτερο βάρος δίνεται στην 

καταστολή και την «τρομοκράτηση» του τοπικού κινήματος τόσο από την αστυνομία και 

το κράτος όσο και από την εταιρεία και μέρους των εργαζόμενων της. Την ίδια έμφαση 

στην καταστολή δίνουν και τα υλικά του παρατηρητηρίου. 

«Για χάρη αυτής της “επένδυσης” και για τα οφέλη που υποσχόταν στην εθνική 

οικονομία, το Κράτος επέλεξε να συγκρουστεί με τους πολίτες του, εφαρμόζοντας την 

πιο βίαιη καταστολή και εγκαθιστώντας στη Β. Χαλκιδική μια μόνιμη “κατάσταση 

εξαίρεσης”» (ΠΜΔ, 2015: 5). 

«“Με κάθε κόστος”, είπε ο Πρωθυπουργός της χώρας ότι θα προστατευθεί η “επένδυση” 

στη Χαλκιδική. “Με κάθε κόστος”, απάντησαν χιλιάδες πολίτες αξίζει να προστατέψουμε 

ενεργά τη δημοκρατία, το δικαίωμα στην ίδια τη ζωή» (soshalkidiki, 2014: 3) 

Το ίδιο το έντυπο αξιοποιείται ως εργαλείο πολιτικής ζύμωσης και «πολιτικής 

τοποθέτησης» του κινήματος απέναντι σε φορείς που τους θεωρεί «ενάντια στον αγώνα 

τους» όπως για παράδειγμα μέρος των ΜΜΕ.  

                                                           
85 Η ανανέωση του χρονικού των δράσεων του κινήματος συνεχίζεται και μετά το τελευταίο έντυπο τεύχος του 
soshalkidiki μέχρι και σήμερα μέσω του ιστοτόπου https://soshalkidiki.wordpress.com [Τελευταία πρόσβαση 10 
Μαρτίου 2018].  
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«Το θέμα των εξορύξεων στη Χαλκιδική, είτε ως πολιτικό-οικονομικό σκάνδαλο είτε ως 

αιτία έντονων αντιδράσεων των τοπικών κοινωνιών, αντιμετωπίστηκε από την 

πλειονότητα των ΜΜΕ με τρόπο αντιδεοντολογικό και ύποπτο. Αρχικά το θέμα 

αποσιωπήθηκε τελείως από τα εθνικής εμβέλειας και κυκλοφορίας ΜΜΕ. Ο τοπικός 

τύπος της Χαλκιδικής, καθώς δε μπορούσε να το αποσιωπήσει τελείως, επιδόθηκε σε 

απαξίωση τους θέματος μιλώντας για μια μικρή καθοδηγούμενη μειοψηφία, σχεδόν 

γραφική στις δράσεις και τις αντιδράσεις της, και παρουσίαζε το θέμα μόνο από την 

πλευρά της εταιρείας και των εργαζόμενων» (στο ίδιο, σελ. 23). 

 

ΕΙΚΟΝΑ 38: ΑΠΟΣΠΑΣΜΑ ΑΠΟ ΤΟ ΠΕΡΙΟΔΙΚΟ SOSHALKIDIKI 

 

Τέλος, σημαντική επιδίωξη των εντύπων είναι να αναδείξουν την περιβαλλοντική 

καταστροφή που επιτελείται από το έργο της Ελληνικός Χρυσός και της Eldorado Gold. 

Κατά τους συγγραφείς η οικολογικά ορθή αξιοποίηση του μοναδικού φυσικού 

διαθεσίμου της περιοχής αποτελεί από μόνη της μοχλό βιώσιμης ανάπτυξης. Η καλή 

κατάσταση του περιβάλλοντος, η διευρυμένη οικολογική ποιότητα, η διατήρηση του 

τοπίου, της ιστορικής και αρχιτεκτονικής κληρονομιάς, η λήψη άμεσων μέτρων και 

παρεμβάσεων για την ποιότητα του δομημένου περιβάλλοντος, την ενίσχυση της 

υπαίθρου και των ορεινών περιοχών αποτελούν το αιτούμενο για την τοπική ανάπτυξη. 

Παράλληλα, οι περιβαλλοντικές υποδομές  και η αντίστοιχη καινοτομία πρέπει να 

ιδωθούν ως το βασικό «συγκριτικό πλεονέκτημα» της περιοχής στους τομείς του 
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τουρισμού, του κοινωνικού-οικολογικού μετασχηματισμού του ενεργειακού μοντέλου, 

της γεωργίας και άλλων δραστηριοτήτων. 

«Η καναδική Eldorado Gold μαζί με την ΑΚΤΩΡ του Μπόμπολα και τις ευλογίες του 

κράτους, ξυρίζουν το αρχέγονο δάσος των Σκουριών για να το μετατρέψουν σε τεράστιο 

επιφανειακό μεταλλείο. Η φαραωνική «επένδυση» που προγραμματίζεται θα 

μετατρέψει τη Χαλκιδική σε κρανίου τόπο και θα στραγγίξει κάθε σταγόνα νερού (…) H 

εξόρυξη και η επεξεργασία μετάλλων, είναι μια μορφή βαριάς βιομηχανίας που 

εμπεριέχει πολλούς κινδύνους. Σοβαρές και μη αναστρέψιμες βλάβες στο φυσικό  

περιβάλλον, μόλυνση της ατμόσφαιρας, των υδατικών πόρων, του εδάφους, επιπτώσεις 

στην ανθρώπινη υγεία και την ποιότητα ζωής» (soshalkidiki, 2013: 3). 

«Για παράδειγμα η μέθοδος ακαριαίας τήξης (flash smelting) που προτείνεται α) δεν έχει 

εφαρμοστεί ποτέ σε βιομηχανική κλίμακα για παραγωγή καθαρού χρυσού και β) δε δίνει 

καθαρό χρυσό αλλά μίγματα με χαλκό, μόλυβδο και σίδηρο για τα οποία δεν αναφέρεται 

μέθοδος διαχωρισμού, όπου πιθανότατα θα εφαρμοστεί τελικά η μέθοδος της κυάνωσης 

Επίσης τα γεωμετρικά χαρακτηριστικά της επιφανειακής εκμετάλλευσης, όπως το βάθος, 

και η διάμετρος του open pit, εξαρτώνται αποκλειστικά από την τιμή του χρυσού. Με 

αναθεώρηση των τιμών, η αναμενόμενη έκταση επιφανειακής επέμβασης 

πολλαπλασιάζεται οπότε και ανατρέπεται όλος ο σχεδιασμός της ΜΠΕ περί γεωμετρίας 

της επέμβασης και χημείας όλων των αποθέσεων» (στο ίδιο, σελ. 8). 

Ο λόγος αυτός όμως δεν αφορά μόνο το συγκεκριμένο περιβαλλοντικό επίδικο 

αλλά –αναγκαστικά- γενικεύεται. Η τοπική κοινωνία, με την πρακτική της δείχνει ότι 

θέλει να έχει λόγο περί της ανάπτυξης, ξεκινώντας από το τοπικό και φτάνοντας σε άλλες 

κλίμακες. Με αυτή την έννοια δεν εναντιώνεται απλώς στα έργα αλλά προσπαθεί να τα 

αποδομήσει ως πρότυπο ανάπτυξης.  

«Βιάζεται ο τόπος μας, βιάζεται η αλήθεια, βιάζεται η ζωή μας. Για μήνες αγωνιζόμασταν 

να σπάσουμε τη σιωπή των καθεστωτικών ΜΜΕ και της κυρίαρχης λογικής ότι σε 

καιρούς οικονομικής κρίσης, σκύβουμε το κεφάλι και βάζουμε πρώτα τη δουλειά και 

μετά την υγεία. Όταν η δουλειά γίνεται δουλεία, όταν το κέρδος εταιριών μπαίνει πάνω 

απ’ τις ανθρώπινες ζωές, όταν τρομοκρατείται και ποινικοποιείται ένας κοινωνικός 

αγώνας, όταν η “κοινωνική εταιρική ευθύνη” ξεσκεπάζεται, κι απογυμνώνεται η 

φασιστική λογική και πρακτική της προτεινόμενης “ανάπτυξης” για τον τόπο μας, τότε 

όλοι έχουμε ευθύνη να μην συναινέσουμε στο έγκλημα που εκτελείται» (soshalkidiki, 

2014: 3). 
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Τοποθετώντας ένα υποθετικό δίπολο που από τη μία του πλευρά έχει τον λόγο 

του κινήματος, με τις διάφορες εκδοχές και πρωτοβουλίες του που παρουσιάστηκε 

παραπάνω, και από την άλλη πλευρά τον λόγο της εταιρείας μέσω της δικής της 

περιοδικής έκδοσης, θα παρατηρήσουμε τόσο ως προς το περιεχόμενο όσο και ως προς 

τη μεθοδολογία σημαντικές -προφανώς- διαφορές.  

Είναι γεγονός, ότι η θέση που καταλαμβάνει εξ αρχής ο κάθε φορέας λόγου -στη 

συγκεκριμένη περίπτωση σχηματικά θα λέγαμε ότι διαμορφώνεται ως προς την 

τοποθέτηση «υπέρ» ή «κατά» της επένδυσης- καθορίζει τον τρόπο με τον οποίο παράγει 

τον λόγο ενώ υπόκειται και στις αντίστοιχες δεσμεύσεις -που στη συγκεκριμένη 

περίπτωση έχουν να κάνουν κυρίως με τη μορφή της γλώσσας που χρησιμοποιείται, το 

λεξιλόγιο, τις εμφάσεις κλπ. Για παράδειγμα είναι εμφανές ότι η εταιρεία μέσω των 

Μεταλλευτικών Νέων ασκεί έναν λόγο ο οποίος καθορίζεται από στοιχεία αυθεντίας, 

επιστημονικότητας και ολικότητας στην προσέγγιση. Αποφεύγει σε μεγάλο βαθμό τις 

επιθετικές εκφράσεις ενώ ως προς το περιεχόμενο αναφέρεται στους κατοίκους που 

αντιδρούν ως υπαρκτό μέρος του πληθυσμού που η άποψή του είναι «σεβαστή» αλλά 

«λάθος» καθώς είναι «παραπληροφορημένο». Αντιθέτως ο λόγος του κινήματος έχει ως 

στόχο να «εκθέσει» και να «αποκαλύψει» τα «ψεύδη της εταιρείας». Την ίδια στιγμή 

βέβαια ο ίδιος λόγος επιδιώκει εξίσου τόσο μια επιστημονικότητα όσο και μια ολότητα 

που προκύπτει από τη μελέτη των πεπραγμένων της εταιρείας αλλά και από τα 

καθημερινά βιώματα στον τόπο τους.  

Πέρα όμως από τις σημαντικές και προφανείς διαφορές υπάρχουν -ίσως 

παραδόξως- και ομοιότητες που χρήζουν ανάλυσης. Πρώτον, είναι αρκετά θολό πολλές 

φορές ποια κείμενα, της εταιρείας ή του κινήματος, εντάσσονται στη λογική της 

πληροφόρησης και ποια σε αυτή της αντι-πληροφόρησης.  Από την πλευρά του 

κινήματος είναι εμφανές ότι θεωρούν τα κείμενά τους ως φορείς και μέσα αντι-

πληροφόρησης θεωρώντας ότι ως κίνημα είναι αποκλεισμένο από τα ΜΜΕ και άρα δεν 

μπορούν να εκφράσουν τις απόψεις τους. Αυτό είναι λογικό και σύνηθες σε περιπτώσεις 

κοινωνικών κινημάτων και ειδικά περιβαλλοντικών κινημάτων όταν αυτά εναντιώνονται 

σε μεγάλα έργα που χαίρουν της υποστήριξης των ΜΜΕ και του κράτους. Αυτό που ίσως 

είναι παράδοξο είναι ότι και η εταιρεία θεωρεί τα Μεταλλευτικά Νέα, την έκδοσή της 

ένα μέσο αντι-πληροφόρσης καθώς υποστηρίζει ότι αποκλείεται από τα ΜΜΕ σε 
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αντίθεση με τους κατοίκους που εναντιώνονται καθώς αυτοί εκφράζουν «κάτι που 

πουλάει». Δεν είναι τυχαίο ότι αφιερώνει τουλάχιστον 4 τεύχη για να αποδομήσει εξ 

ολοκλήρου τις αιτιάσεις του κινήματος ενώ σε όλα τα υπόλοιπα τεύχη αφιερώνει 

σημαντικό μέρος στην υποστήριξη της θέσης ότι το κίνημα είναι μεν μια μειοψηφία αλλά 

με «ισχυρή φωνή». Επίσης αφιερώνει τουλάχιστον ένα τεύχος στο χρονολόγιο των 

κινηματικών δράσεων -το Φθινόπωρο του 2013- προσπαθώντας να διαμορφώσει μια 

εικόνα ότι πρόκειται για κίνημα με βίαιες πρακτικές που τρομοκρατεί την περιοχή. Σε 

αυτή την προσπάθεια, βέβαια, αξιοποιεί πολλές αναφορές από τα μεγάλα ΜΜΕ που 

μιλάνε για «τρομοκράτες» στην περιοχή. Προκειμένου να πείσει ότι δεν ακούγονται όλες 

οι φωνές στη ΒΑ Χαλκιδική δεν θέτει τον εαυτό της ως φορέα της θέσης «υπέρ» του 

έργου αλλά τους εργαζόμενους που «η φωνή τους δεν ακούγεται ενώ είναι εξίσου 

κάτοικοι της περιοχής και μάλιστα περισσότεροι». 

Δεύτερον, και σε συνέχεια του πρώτου, η εταιρεία περισσότερο από το κίνημα 

αξιοποιεί τις προσωπικές αφηγήσεις για να θέσει τα επιχειρήματά της. Διατηρεί μια 

μόνιμη σχεδόν στήλη στα έντυπα με τον τίτλο «Η εταιρεία είμαστε εμείς» όπου 

εργαζόμενοι της εταιρείας είτε δηλώνουν το πόσο ευχαριστημένοι είναι με την εργασία 

τους στα μεταλλεία είτε μιλάνε για τον τόπο τους ως ένα μέρος σε πλήρη σχέση με τη 

μεταλλευτική δραστηριότητα είτε τέλος (αντ)επιτίθενται στο τοπικό κίνημα θεωρώντας 

τους «περαστικούς που δεν τους ενδιαφέρει η μακροχρόνια βιωσιμότητα της περιοχής». 

Το κίνημα αντιθέτως δεν χρησιμοποιεί τόσο πολύ τις προσωπικές αφηγήσεις καθώς 

θεωρεί –εκτιμώ- πως το σημαντικότερο είναι να αναπτυχθεί ένας τεκμηριωμένος λόγος 

που να θέτει στο προσκήνιο τις παραβάσεις της εταιρείας. Εξάλλου, οι πρακτικές του και 

η καθημερινή αντίσταση και αντίδραση στο έργο είναι τόσο έντονη και συνεχής που δεν 

χρειάζεται να αποτυπωθεί και σε ένα πλαίσιο ενημέρωσης ή αντιπληροφόρησης.  

Τρίτον, τόσο η εταιρεία –αναμενόμενο- όσο και το κίνημα –ίσως λιγότερο 

αναμενόμενο- αναπτύσσουν έναν επιστημονικό λόγο στην προσπάθειά τους να 

υπερασπιστούν τις θέσεις τους. Το κίνημα αυτό το κάνει είτε ενσωματώνοντας τις 

μελέτες και τις αναλύσεις εξωτερικών επιστημονικών φορέων είτε με πρωτογενή 

«αποδόμηση» της ΜΠΕ για το έργο και ανάλυσης κυρίως των περιβαλλοντικών και 

κοινωνικών πτυχών του. Αυτό είναι χαρακτηριστικό ευρύτερα των οικολογικών 

κινημάτων στην Ελλάδα τουλάχιστον τα τελευταία χρόνια. Τα κινήματα αυτά 
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αναπτύσσουν αναγκαστικά έναν τεχνικό, επιστημονικό και νομικό λόγο προκειμένου να 

μπορούν να προσφύγουν με επιχειρήματα στο ΣτΕ εναντίον του όποιου έργου. Ειδικά 

στη ΒΑ Χαλκιδική όπως παρουσιάστηκε παραπάνω το κίνημα έχει δημοσιοποιήσει 

πλήθος μελετών, τεχνικών κειμένων και καταγγελιών τόσο για τη μη νομιμότητα του 

έργου όσο και για τις περιβαλλοντικές του αρνητικές συνέπειες. Ταυτόχρονα έχει 

πραγματοποιήσει πολύ συχνές ενημερωτικές εκδηλώσεις με τη συμμετοχή 

επιστημονικών φορέων για την αντιπληροφόρηση των κατοίκων της περιοχής. 

Ο λόγος αυτός όμως δεν αφορά μόνο το συγκεκριμένο περιβαλλοντικό επίδικο 

αλλά –αναγκαστικά- γενικεύεται.. Το ευρύτερο αναπτυξιακό όραμα που το κίνημα θέτει 

χαρακτηρίζεται από τους εξής πυλώνες: α) δημοκρατία στον σχεδιασμό και την 

υλοποίηση, β) διαφορετική σχέση ανθρωπογενούς και φυσικού περιβάλλοντος, γ) 

σεβασμός στις υπάρχουσες δραστηριότητες της περιοχής, δ) μικρή κλίμακα παρέμβασης 

και ε) «κοινωνικότητα» δηλαδή συμμετοχή των κατοίκων στην τοπική ανάπτυξη της 

περιοχής τους. 

Στο δημόσιο αναπτυξιακό λόγο της εταιρείας από την άλλη είναι εμφανής η 

επιμονή στις οικονομικές και «αναπτυξιακές» διαστάσεις -άρα επιμένει και σε πολλά 

ποσοτικά δεδομένα- υπό το πρίσμα κυρίως της απασχόλησης. Παράλληλα 

χρησιμοποιούνται πολλές «προσωπικές μαρτυρίες» από εργαζόμενους ή κατοίκους της 

περιοχής που αποδέχονται τα έργα. Ο αναπτυξιακός λόγος της εταιρείας στηρίζεται στα 

εξής επιχειρήματα, που ορίζουν και το αναπτυξιακό όραμα: α) οι εξορύξεις είναι 

σύμφυτες με τον τόπο και όποια έννοια απασχόλησης, β) το περιβαλλοντικό κόστος είναι 

μετριασμένο, γ) τα ανταποδοτικά οφέλη για την τοπική κοινωνία είναι πολύ μεγάλα -

κυρίως θέσεις εργασίας- και δ) «προσφέρεται» ανάπτυξη και για το κράτος, ως απάντηση 

στην κρίση χρέους της περιόδου. 
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ΚΕΦ.13: Η σύγκρουση μέσω των εκλογικών αναμετρήσεων: 
Ανάλυση των εκλογικών αποτελεσμάτων στον Δήμο 
Αριστοτέλη 

Η χωροκοινωνική σύγκρουση αποτυπώνεται και μέσα από την ανάλυση 

συγκεκριμένων εκλογικών αναμετρήσεων. Στη συγκεκριμένη ενότητα, λοιπόν, 

παρουσιάζω και αναλύω τα αποτελέσματα τοπικών -δημοτικών-, περιφερειακών και 

εθνικών -βουλευτικών- εκλογών της περιόδου 2007-2015 για το Δήμο Αριστοτέλη. Η 

ανάλυση αφορά (βλ. και Βελεγράκης, 2015):  

- τις δημοτικές και περιφερειακές εκλογές του 2010 -Α΄ γύρος στις 7 Νοεμβρίου και Β΄ 

γύρος στις 14 Νοεμβρίου,  

- τις δημοτικές και περιφερειακές εκλογές του 2014 -Α΄ γύρος στις 18 Μάϊου και Β΄ γύρος 

στις 25 Μάϊου, 

- τις βουλευτικές εκλογές του 2007 -16 Σεπτεμβρίου,  

- τις βουλευτικές εκλογές του 2009 -4 Οκτωβρίου,  

- τις βουλευτικές εκλογές του Μάϊου του 2012 -6 Μάϊου,  

- τις βουλευτικές εκλογές του Ιουνίου του 2012 -17 Ιουνίου,  

- τις βουλευτικές εκλογές του Ιανουαρίου του 2015 -25 Ιανουαρίου- και  

- τις βουλευτικές εκλογές του Σεπτεμβρίου του 2015 -20 Σεπτεμβρίου.  

Η περίοδος 2007-2015 επιλέγεται για συγκεκριμένους λόγους. Όπως έχει ήδη 

αναφερθεί, στις 28 Ιανουαρίου 2004 με τον νόμο 3220/2004 επικυρώνεται τόσο η 

σύμβαση εξωδικαστικού συμβιβασμού μεταξύ ελληνικού κράτους και TVX Hellas όσο και 

η σύμβαση παραχώρησης των μεταλλείων Κασσάνδρας στην Ελληνικός Χρυσός. Με αυτό 

τον νόμο ξεκινά η περίοδος της ιδιοκτησίας της Ελληνικός Χρυσός για τα μεταλλεία 

Κασσάνδρας.  

Την περίοδο 2004-2010 η εταιρεία δεν πραγματοποιεί συγκεκριμένες εργασίες 

στην περιοχή ενώ καταθέτει τη ΜΠΕ για το σύνολο των έργων της μόλις τον Αύγουστο 

του 2010. Η Απόφαση Έγκρισης Περιβαλλοντικών Όρων -ΑΕΠΟ- δημοσιεύεται στις 26 

Ιουλίου 2011. Τον ίδιο χρόνο, αναπτύσσονται οι πρώτες μαζικές κινητοποιήσεις των 

κατοίκων ενάντια στο έργο -συγκεκριμένα η πρώτη πορεία λαμβάνει χώρα στις 13 
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Μαρτίου 2011. Στις 18 Δεκεμβρίου 2011 ανακοινώνεται η συμφωνία εξαγοράς της 

πλειοψηφίας των μετοχών της Ελληνικός Χρυσός από την Eldorado Gold.  

Η συγκεκριμένη περίοδος, επομένως, είναι σημαντική καθώς αναδεικνύει την 

εκλογική αντίδραση των κατοίκων κατά την περίοδο αδειοδότησης και ανάπτυξης του 

έργου. Με βάση την ανάλυση των εκλογικών αναμετρήσεων αποτυπώνεται, έμμεσα, και 

μια χρονική εξέλιξη της «διάθεσης» των κατοίκων της ΒΑ Χαλκιδικής απέναντι στις 

δραστηριότητες της Ελληνικός Χρυσός.  Επιπλέον, την περίοδο 2007-2015 λαμβάνουν 

χώρα συνολικά 10 εκλογικές αναμετρήσεις. Πρόκειται, λοιπόν, για μια πλούσια πολιτική 

περίοδο που προσφέρει σημαντικό υλικό για ανάλυση. Η ανάλυση αυτή έχει να κάνει 

αφενός με το δημόσιο λόγο  των κομμάτων/παρατάξεων για το έργο της εξόρυξης στη 

ΒΑ Χαλκιδική και για τη χωροκοινωνική σύγκρουση αφετέρου για την προτίμηση των 

πολιτών της περιοχής προς το εκάστοτε κόμμα/παράταξη.  

Η ανάλυση των εκλογικών αποτελεσμάτων δεν γίνεται στη βάση του συνόλου των 

προγραμμάτων και διακηρύξεων των κομμάτων ή παρατάξεων που λαμβάνουν μέρος 

στις αντίστοιχες εκλογές αλλά στη βάση του ερωτήματος «Υπέρ ή κατά του έργου 

εξόρυξης της Ελληνικός Χρυσός». Επομένως, οι παρατάξεις που λαμβάνουν μέρος στις 

αυτοδιοικητικές εκλογές και τα κόμματα στις εθνικές αντίστοιχα, εντάσσονται σε μία από 

τις δύο κατηγορίες ανάλογα με το δημόσιο λόγο, το προεκλογικό υλικό και την ευρύτερη 

πολιτική τους στάση απέναντι στο ζήτημα. Όσον αφορά στις δημοτικές και 

περιφερειακές εκλογές η κατηγοριοποίηση γίνεται με βάση το δημοσιευμένο υλικό των 

παρατάξεων ενώ για τις βουλευτικές εκλογές βάρος δίνεται σε έναν συνδυασμό 

δημοσιευμένου υλικού, προεκλογικών ομιλιών και δημόσιων παρεμβάσεων στην 

περιοχή. Περισσότερα στοιχεία για την κατηγοριοποίηση και το υλικό που αξιοποίησα, 

παρέχονται στο Παράρτημα. Ο παρακάτω Πίνακας 14 συνοψίζει τις εκλογικές 

αναμετρήσεις και το αποτέλεσμα αυτών. Στους επόμενους Πίνακες 15, 16 και 17 

παρουσιάζεται η κατηγοριοποίηση των κομμάτων και των δημοτικών και περιφερειακών 

παρατάξεων υπέρ ή κατά του έργου.   
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ΠΙΝΑΚΑΣ 14: ΕΚΛΟΓΙΚΕΣ ΑΝΑΜΕΤΡΗΣΕΙΣ ΚΑΙ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΑΥΤΩΝ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 2007-2015 (ΠΗΓΗ: ΥΠΟΥΡΓΕΙΟ ΕΣΩΤΕΡΙΚΩΝ - HTTP://EKLOGES.YPES.GR, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ)   

Ημερομηνία Εκλογές Αποτέλεσμα 

16 Σεπτεμβρίου 2007 Βουλευτικές εκλογές Η Νέα Δημοκρατία (ΝΔ) λαμβάνει ποσοστό 41.84% και 152 έδρες. Σχηματίζει κυβέρνηση αυτοδυναμίας. 

4 Οκτωβρίου 2009 Βουλευτικές εκλογές Το Πανελλήνιο Σοσιαλιστικό Κίνημα (ΠΑΣΟΚ) λαμβάνει ποσοστό 43.92% και 160 έδρες. Σχηματίζει κυβέρνηση 
αυτοδυναμίας. 

7 Νοεμβρίου 2010 Α΄ γύρος δημοτικών και περιφερειακών 
εκλογών  

Περιφέρεια Κεντρική Μακεδονίας: 

Η παράταξη ΔΥΝΑΜΗ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ/Ψωμιάδης Παναγιώτης λαμβάνει ποσοστό 43.19% 
και προκρίνεται στο Β΄ γύρο. 

Η παράταξη ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ ΜΕΤΩΠΟ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ/Μπόλαρης Μάρκος λαμβάνει ποσοστό 30.68% και προκρίνεται 
στο Β΄ γύρο. 

Δήμος Αριστοτέλη: 

Η παράταξη ΟΡΑΜΑ ΠΟΛΙΤΩΝ/Πάχτας Χρήστος λαμβάνει ποσοστό 41.64% και προκρίνεται στο Β΄ γύρο. 

Η παράταξη ΑΝΑΠΤΥΞΗ ΤΩΡΑ/Βλαχόπουλος Μιχαήλ λαμβάνει ποσοστό 38.65% και προκρίνεται στο Β΄ γύρο. 

14 Νοεμβρίου 2010 Β’  γύρος δημοτικών και περιφερειακών 
εκλογών  

Περιφέρεια Κεντρική Μακεδονίας: 

Η παράταξη ΔΥΝΑΜΗ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ/Ψωμιάδης Παναγιώτης λαμβάνει ποσοστό 52.56% 
και κερδίζει. 

Δήμος Αριστοτέλη: 

Η παράταξη ΟΡΑΜΑ ΠΟΛΙΤΩΝ/Πάχτας Χρήστος λαμβάνει ποσοστό 51.67% και κερδίζει. 

6 Μαΐου 2012 Βουλευτικές εκλογές Η ΝΔ -πρώτο κόμμα- λαμβάνει ποσοστό 18.85% και 108 έδρες. Δεν σχηματίζεται κυβέρνηση. 

17 Ιουνίου 2012 Βουλευτικές εκλογές Η ΝΔ -πρώτο κόμμα- λαμβάνει ποσοστό 29.66% και 129 έδρες. Σχηματίζεται κυβέρνηση συνεργασίας μεταξύ ΝΔ, ΠΑΣΟΚ 
και Δημοκρατικής Αριστεράς (ΔΗΜΑΡ). 

18 Μάϊου 2014 Περιφέρεια Κεντρική Μακεδονίας: 
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Ημερομηνία Εκλογές Αποτέλεσμα 

Α΄ γύρος δημοτικών και περιφερειακών 
εκλογών  

Η παράταξη ΑΛΛΗΛΕΓΓΥΗ ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΑΝΘΡΩΠΙΝΗ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ/Τζιτζικώστας Απόστολος λαμβάνει ποσοστό 32.81% και 
προκρίνεται στο Β΄ γύρο. 

Η παράταξη ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ - ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ ΠΡΩΤΑΘΛΗΤΡΙΑ/ Ιωαννίδης Ιωάννης λαμβάνει ποσοστό 18.59% και 
προκρίνεται στο Β΄ γύρο. 

Δήμος Αριστοτέλη: 

Η παράταξη ΚΙΝΗΜΑ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ/Μίχος Ιωάννης 51.13% και κερδίζει από τον Α΄ γύρο. 

25 Μαΐου 2014 Β΄ γύρος δημοτικών και περιφερειακών 
εκλογών  

Περιφέρεια Κεντρική Μακεδονίας: 

Η παράταξη ΑΛΛΗΛΕΓΓΥΗ ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΑΝΘΡΩΠΙΝΗ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ/Τζιτζικώστας Απόστολος λαμβάνει ποσοστό 71.01% και 
κερδίζει. 

25 Ιανουαρίου 2015 Βουλευτικές εκλογές Ο Συνασπισμός Ριζοσπαστικής Αριστεράς (ΣΥΡΙΖΑ) -πρώτο κόμμα- λαμβάνει ποσοστό 36.34% και 149 έδρες. Σχηματίζεται 
κυβέρνηση συνεργασίας μεταξύ ΣΥΡΙΖΑ και Ανεξαρτήτων Ελλήνων (ΑΝΕΛ). 

20 Σεπτεμβρίου 2015 Βουλευτικές εκλογές Ο ΣΥΡΙΖΑ -πρώτο κόμμα- λαμβάνει ποσοστό 35.46% και 145 έδρες. Σχηματίζεται κυβέρνηση συνεργασίας μεταξύ ΣΥΡΙΖΑ 
και ΑΝΕΛ. 

 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 15: ΚΑΤΗΓΟΡΙΟΠΟΙΗΣΗ ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΠΑΡΑΤΑΞΕΩΝ "ΥΠΕΡ  Ή ΚΑΤΑ ΤΟΥ ΕΡΓΟΥ" 

  Συνδυασμοί υπέρ του έργου Συνδυασμοί κατά του έργου 

Δημοτικές εκλογές 
2010 (Α) 

ΟΡΑΜΑ ΠΟΛΙΤΩΝ/Πάχτας Χρήστος 
 
Ανεξάρτητη παράταξη 

ΑΝΑΠΤΥΞΗ ΤΩΡΑ/Βλαχόπουλος Μιχαήλ 
 
Στηρίχθηκε από ΠΑΣΟΚ 

ΑΓΩΝΑΣ ΓΙΑ ΤΟΝ ΤΟΠΟ ΜΑΣ/Λαζάρου Λάζαρος 
 
Στηρίχθηκε από Νέα Δημοκρατία 

ΚΙΝΗΣΗ ΠΟΛΙΤΩΝ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ/Ευθυμίου Κωνσταντίνος 
 
Στηρίχθηκε από ΣΥΡΙΖΑ 
ΛΑΪΚΗ ΣΥΣΠΕΙΡΩΣΗ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ/Καραμσαλής Γεώργιος 
 
Στηρίχθηκε από ΚΚΕ 
 

Δημοτικές εκλογές 
2010 (Β) 

ΟΡΑΜΑ ΠΟΛΙΤΩΝ/Πάχτας Χρήστος 
 
Ανεξάρτητη παράταξη 

ΑΝΑΠΤΥΞΗ ΤΩΡΑ/Βλαχόπουλος Μιχαήλ 
 
Στηρίχθηκε από ΠΑΣΟΚ 
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  Συνδυασμοί υπέρ του έργου Συνδυασμοί κατά του έργου 

Δημοτικές εκλογές 
2014 (Α) 

ΟΡΑΜΑ ΠΟΛΙΤΩΝ/Πάχτας Χρήστος 
 
Ανεξάρτητη παράταξη 

ΚΙΝΗΜΑ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ/Μίχος Ιωάννης 
 
Ανεξάρτητη παράταξη – Στηρίχθηκε από ΣΥΡΙΖΑ 
ΛΑΪΚΗ ΣΥΣΠΕΙΡΩΣΗ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ/Καραμσαλής Γεώργιος 
 
Στηρίχθηκε από ΚΚΕ 

 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 16: ΚΑΤΗΓΟΡΙΟΠΟΙΗΣΗ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΩΝ ΠΑΡΑΤΑΞΕΩΝ "ΥΠΕΡ Ή ΚΑΤΑ ΤΟΥ ΕΡΓΟΥ" 

 Συνδυασμοί υπέρ του έργου Συνδυασμοί κατά του έργου 

Περιφερειακές εκλογές 2010 (Α) 

ΔΥΝΑΜΗ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ/Ψωμιάδης Παναγιώτης 
 
Στηρίχθηκε από Νέα Δημοκρατία 

ΑΝΤΙΚΑΠΙΤΑΛΙΣΤΙΚΗ ΑΡΙΣΤΕΡΑ ΑΝΤΑΡΣΙΑ ΣΕ ΚΥΒΕΡΝΗΣΗ-ΕΕ-ΔΝΤ-
ΚΑΛΛΙΚΡΑΤΗ/Κούτρας Ιωάννης 
 
Στηρίχθηκε από ΑΝΤΑΡΣΥΑ 
 
ΛΑΪΚΗ ΣΥΣΠΕΙΡΩΣΗ ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ/Κωνσταντινίδης Θεοδόσιος 
 
Στηρίχθηκε από ΚΚΕ 

ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ ΜΕΤΩΠΟ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ/Μπόλαρης Μάρκος 
 
Στηρίχθηκε από ΠΑΣΟΚ 

ΟΙΚΟΛΟΓΙΑ ΑΛΛΗΛΕΓΓΥΗ/Τρεμόπουλος Μιχαήλ 
 
Στηρίχθηκε από Οικολόγους Πράσινους 

ΚΑΘΑΡΑ ΧΕΡΙΑ, ΚΑΘΑΡΕΣ ΙΔΔΕΣ, ΚΑΘΑΡΕΣ ΛΥΣΕΙΣ/Βελόπουλος Κυριάκος 
 
Στηρίχθηκε από ΛΑΟΣ 

ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ - ΟΙΚΟΛΟΓΙΑ - ΣΥΜΜΕΤΟΧΗ/Ξηροτύρη Αικατερίνη 
 
Στηρίχθηκε από ΔΗΜΑΡ 
ΡΙΖΟΣΠΑΣΤΙΚΗ ΑΡΙΣΤΕΡΗ ΕΝΟΤΗΤΑ - ΜΠΟΡΟΥΜΕ ΝΑ ΤΟΥΣ 
ΣΤΑΜΑΤΗΣΟΥΜΕ/Κουράκης Αναστάσιος 
 
Στηρίχθηκε από ΣΥΡΙΖΑ 

Περιφερειακές εκλογές 2010 (Β) 

ΔΥΝΑΜΗ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ/Ψωμιάδης Παναγιώτης 
 
Στηρίχθηκε από Νέα Δημοκρατία 

_ 
ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ ΜΕΤΩΠΟ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ/Μπόλαρης Μάρκος 
 
Στηρίχθηκε από ΠΑΣΟΚ 

Περιφερειακές εκλογές 2014 (Α) 
ΑΛΛΗΛΕΓΓΥΗ ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΑΝΘΡΩΠΙΝΗ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ/Τζιτζικώστας Απόστολος 
 
Ανεξάρτητη παράταξη 

ΑΝΤΑΡΣΙΑ ΣΤΗΝ ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ - ΑΝΤΙΚΑΠΙΤΑΛΙΣΤΙΚΗ 
ΑΡΙΣΤΕΡΑ/Αγαπητός Αθανάσιος 
 
Στηρίχθηκε από ΑΝΤΑΡΣΥΑ 
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 Συνδυασμοί υπέρ του έργου Συνδυασμοί κατά του έργου 
 

ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ - ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ ΠΡΩΤΑΘΛΗΤΡΙΑ/ Ιωαννίδης Ιωάννης 
 
Ανεξάρτητη παράταξη – Στηρίχθηκε από Νέα Δημοκρατία 

ΛΑΪΚΗ ΣΥΣΠΕΙΡΩΣΗ ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ/Ζιώγας Ιωάννης 
 
Στηρίχθηκε από ΚΚΕ 

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΑΥΓΗ ΓΙΑ ΤΗΝ ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ/Χρυσομάλλης Νικόλαος 
 
Στηρίχθηκε από Χρυσή Αυγή 

ΟΙΚΟΛΟΓΙΑ ΑΛΛΗΛΕΓΓΥΗ/Τρεμόπουλος Μιχαήλ 
 
Στηρίχθηκε από Οικολόγους Πράσινους 

ΠΟΛΙΤΕΣ ΜΠΡΟΣΤΑ - ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ/Παυλίδου Φωτεινή-
Νιόβη 
 
Στηρίχθηκε από ΕΛΙΑ, ΔΡΑΣΗ, Κοινωνία Αξιών 

ΡΙΖΟΣΠΑΣΤΙΚΗ ΑΡΙΣΤΕΡΗ ΕΝΟΤΗΤΑ/Χαραλαμπίδου Δέσποινα 
 
Στηρίχθηκε από ΣΥΡΙΖΑ 
ΣΥΜΜΕΤΕΧΩ - ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΗ ΑΥΤΟΔΙΟΙΚΗΤΙΚΗ ΚΙΝΗΣΗ ΓΙΑ ΤΗΝ Κ. 
ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ/Μπόλαρης Μάρκος 
 
Ανεξάρτητη παράταξη - Στηρίχθηκε από ΔΗΜΑΡ 

Περιφερειακές εκλογές 2014 (Β) 

ΑΛΛΗΛΕΓΓΥΗ ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΑΝΘΡΩΠΙΝΗ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ/Τζιτζικώστας Απόστολος 
 
Ανεξάρτητη παράταξη 

_ 
ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ - ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ ΠΡΩΤΑΘΛΗΤΡΙΑ/Γιάννης Ιωαννίδης 
 
Ανεξάρτητη παράταξη – Στηρίχθηκε από Νέα Δημοκρατία 

 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 17: ΚΑΤΗΓΟΡΙΟΠΟΙΗΣΗ ΚΟΜΜΑΤΩΝ "ΥΠΕΡ Ή ΚΑΤΑ ΤΟΥ ΕΡΓΟΥ"86 

  Κόμματα υπέρ του έργου Κόμματα κατά του έργου 

Βουλευτικές εκλογές 2007 

ΠΑ.ΣΟ.Κ.  ΣΥ.ΡΙΖ.Α. 

ΝΕΑ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ Κ.Κ.Ε. 
  ΛΑ.Ο.Σ. 

Βουλευτικές εκλογές 2009 

ΠΑ.ΣΟ.Κ.  ΣΥ.ΡΙΖ.Α. 

ΝΕΑ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ Κ.Κ.Ε. 
  ΛΑ.Ο.Σ. 

Βουλευτικές εκλογές 2012 (Μάϊος) 

ΝΕΑ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ ΣΥ.ΡΙΖ.Α. 

ΠΑ.ΣΟ.Κ.  Ανεξάρτητοι Έλληνες 

Λαϊκός Σύνδεσμος ΧΡΥΣΗ ΑΥΓΗ 
  

ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΗ ΑΡΙΣΤΕΡΑ 

Κ.Κ.Ε. 

                                                           
86 Ο Πίνακας δεν περιλαμβάνει κόμματα που δεν εκπροσωπήθηκαν τελικά στη βουλή, δηλαδή κόμματα κάτω από το όριο του 3% πανελλαδικά. 
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  Κόμματα υπέρ του έργου Κόμματα κατά του έργου 

Βουλευτικές εκλογές 2012 (Ιούνιος) 

ΝΕΑ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ ΣΥ.ΡΙΖ.Α. 

ΠΑ.ΣΟ.Κ.  Ανεξάρτητοι Έλληνες - Πάνος Καμμένος 

Λαϊκός Σύνδεσμος ΧΡΥΣΗ ΑΥΓΗ 
  

ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΗ ΑΡΙΣΤΕΡΑ 

Κ.Κ.Ε. 

Βουλευτικές εκλογές 2015 (Ιανουάριος) 

ΝΕΑ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ ΣΥ.ΡΙΖ.Α. 

Λαϊκός Σύνδεσμος ΧΡΥΣΗ ΑΥΓΗ Κ.Κ.Ε. 

ΤΟ ΠΟΤΑΜΙ 
Ανεξάρτητοι Έλληνες - Εθνική Πατριωτική Συμμαχία  

ΠΑ.ΣΟ.Κ.  

Βουλευτικές εκλογές 2015 (Σεπτέμβριος) 

ΝΕΑ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ ΣΥ.ΡΙΖ.Α. 

Λαϊκός Σύνδεσμος ΧΡΥΣΗ ΑΥΓΗ Κ.Κ.Ε. 

ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΗ ΣΥΜΠΑΡΑΤΑΞΗ (ΠΑ.ΣΟ.Κ. - ΔΗΜ.ΑΡ.) 

Ανεξάρτητοι Έλληνες - Εθνική Πατριωτική Συμμαχία ΤΟ ΠΟΤΑΜΙ 

Ένωση Κεντρώων 
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Στο τοπικό επίπεδο η κατηγοριοποίηση είναι εύκολη, όπως παρατήρησα και από 

την επιτόπια έρευνα και τη συμμετοχική παρατήρηση. Το ερώτημα «υπέρ» ή «κατά» του 

έργου καθορίζει τον δημόσιο λόγο των συνδυασμών και αποτελεί το κομβικό σημείο 

όλων των προεκλογικών αναμετρήσεων. Όλοι οι συνδυασμοί που κατεβαίνουν στις 

εκλογές αφιερώνουν μεγάλο μέρος του προεκλογικού τους λόγου και του υλικού τους 

στο «πρόβλημα» των Μεταλλείων Κασσάνδρας. Εξάλλου, ένα μεγάλο μέρος του τοπικού 

πληθυσμού -άρα και του εκλογικού σώματος- είναι εργαζόμενοι στα μεταλλεία. Αυτή 

είναι μια τάση που διατηρείται διαχρονικά και προφανώς ίσχυε πριν και από το έργο της 

Ελληνικός Χρυσός και την τρέχουσα σύγκρουση. Καθ’ όλη τη διάρκεια ζωής των 

μεταλλείων στον 20ο αιώνα, οι τοπικές δημοτικές αρχές αλλά και οι βουλευτές που 

εκλέγονται στην περιοχή, έχουν ως κομβικό σημείο της ατζέντας τους τη μεταλλευτική 

δραστηριότητα. Είναι το βασικό σημείο εσόδων για την περιοχή, απασχολεί μεγάλο 

μέρος του τοπικού εργατικού δυναμικού και συνεπώς επηρεάζει καίρια την τοποθέτηση 

του εκλογικού σώματος.  

Για παράδειγμα, κατά τη δεκαετία του 1990 και του κινήματος ενάντια στις 

δραστηριότητες της TVX, η στάση των τοπικών δημοτικών αρχών είναι κομβική. Οι 

διαφορετικές κοινότητες κρίνονται και «χρωματίζονται» με βάση το κατά πόσο στηρίζουν 

το έργο ή αντιθέτως κατά πόσο συμμετέχουν ενεργά στο κίνημα εναντίον του. Γι’ αυτό 

και το 1999 το σχέδιο «Καποδίστριας» επηρεάζει καθοριστικά την εξέλιξη των 

αντιδράσεων και για την τότε κυβέρνηση ΠΑΣΟΚ προσφέρει μια -προσωρινή αλλά 

σημαντική- λύση στο πρόβλημα των αντιδρώντων κατοίκων: η κοινότητα της 

Ολυμπιάδας που επηρεάζεται άμεσα από τις μεταλλευτικές δραστηριότητες υπάγεται 

πλέον στον Δήμο Σταγείρων-Ακάνθου που ως επί το πλείστον κρατούσε θετική στάση 

στην προοπτική της εξόρυξης χρυσού. Οι κάτοικοι έχασαν έτσι ένα θεσμικό τους όπλο, 

δηλαδή τη δυνατότητα επιρροής μέσα από την εκλογή της τοπικής αυτοδιοίκησης. 

Από το 2010 και μετά, και με το επενδυτικό σχέδιο της Ελληνικός Χρυσός, πλέον 

κατατεθειμένο και γνωστό, το ζήτημα της μεταλλευτικής δραστηριότητας μέσα από το 

νέο έργο, αποτελεί το σημαντικότερο επίδικο των τοπικών εκλογικών αναμετρήσεων. 

Είναι ενδεικτικό ότι στις εκλογές του 2010, εκλέγεται ο Χρ. Πάχτας με προεκλογική αιχμή 

του την άμεση επαναλειτουργία των μεταλλείων, μέσα από το νέο επενδυτικό σχέδιο της 
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Ελληνικός Χρυσός. Θεωρεί το σχέδιο μια «νέα» αναπτυξιακή πρόταση για τον τόπο, ενώ 

στηρίζει το σύνολο των επεκτάσεων της δραστηριότητας που προτείνεται. 

Χαρακτηριστικά, δηλώνει «Η βιωσιμότητα σε βάθος των μεταλλείων Κασσάνδρας 

διασφαλίζεται μόνο με τη λειτουργία των έργων χρυσού Σκουριών και Ολυμπιάδας» 

(ΑΣΘ, 2012: 74). 

Μάλιστα, με τη σταδιακή ανάπτυξη και ενδυνάμωση του κινήματος από το 2011 

μέχρι το 2014, η τοποθέτηση των τοπικών συνδυασμών δεν αφορά μόνο στο έργο αυτό 

καθαυτό, αλλά και στην υποστήριξη ή όχι των διεκδικήσεων και των πρακτικών του 

κινήματος. Κρίνονται και ελέγχονται από την τοπική κοινωνία για το σύνολο της 

πρότασής τους αλλά με σημαντικότερη αιχμή, το αν προσφέρουν πολιτική στήριξη στο 

κίνημα ή «αντιθέτως» στην εταιρεία. Για παράδειγμα και πάλι ο Χρ. Πάχτας δηλώνει: «οι 

αντιδράσεις για τα μεταλλεία θα καμφθούν από την ίδια τη ζωή. Θα ενημερώσουμε τον 

κόσμο και θα παρακολουθούμε στενά τις περιβαλλοντικές δεσμεύσεις της εταιρείας» 

(στο ίδιο, σελ. 74-75). Ειδικά, οι δημοτικές εκλογές του 2014 αποτελούν κόμβο για 

τουλάχιστον δύο λόγους:  

Πρώτον, την άνοιξη του 2014 που πραγματοποιούνται οι εκλογές, το έργο της 

Ελληνικός Χρυσός στο κατασκευαστικό και αναπτυξιακό του επίπεδο, βρίσκεται σε 

πλήρη εξέλιξη. Έχει ήδη κατατεθεί και εγκριθεί η ΜΠΕ, έχουν ήδη κατατεθεί μια σειρά 

από μελέτες για αδειοδοτήσεις τεχνικών έργων και έχει αναπτυχθεί το μεγαλύτερο μέρος 

των εργασιών στο δάσος των Σκουριών. Αντίστοιχες εργασίες, μικρότερης κλίμακας, 

έχουν γίνει και στα άλλα μεταλλεία, στα φράγματα και στους χώρους απόθεσης. Την ίδια 

στιγμή, το κίνημα βρίσκεται στην πιο δυναμική φάση του καθώς λαμβάνουν χώρα 

πλήθος καθημερινών συγκρουσιακών παρεμβάσεων και διαδηλώσεων. Ταυτόχρονα, 

βρίσκεται σε συνεχή δικαστική διαμάχη με την εταιρεία, παράγει πληροφοριακό υλικό, 

διοργανώνει ενημερωτικές εκδηλώσεις και συναυλίες ενώ αναπτύσσει πανελλαδική και 

διεθνή δικτύωση. Κυρίως όμως, έχει μια έντονη παρουσία στην καθημερινότητα της 

περιοχής. 

Δεύτερον, στις τοπικές εκλογές του 2014 το κίνημα επιλέγει να τοποθετηθεί 

«ανοικτά» και να διαμορφώσει μια «άμεση» πολιτική πρακτική. Δημιουργεί μια νέα 

παράταξη και επιλέγει να συμμετέχει με αυτή στις εκλογές. Αυτό το σημείο είναι 
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καθοριστικό καθώς με αυτή την κίνηση οι συμμετέχοντες στο κίνημα «δηλώνουν» ότι δεν 

έχουν να διαχειριστούν μόνο έναν αγώνα αλλά την καθημερινότητα ενός ολόκληρου 

τόπου. Ο αγώνας, εξαρχής πολιτικός, με αυτή την κίνηση «πολιτικοποιείται» και σε μια 

νέα, υλική βάση. Η διαδικασία επιλογής του επικεφαλής του συνδυασμού γίνεται με 

δημοκρατικούς όρους, με τη μορφή άτυπου δημοψηφίσματος. Στήνονται κάλπες σε όσες 

κοινότητες υπάρχουν συντονιστικές επιτροπές και όποιος το επιθυμεί επιλέγει να 

ψηφίσει τον επικεφαλής του συνδυασμού. Η «παράταξη του κινήματος» είναι τελικά 

αυτή που εκλέγεται το 2014 και αποτελεί τη νέα δημοτική αρχή.  

Στο επίπεδο των περιφερειακών εκλογών η τοποθέτηση των συνδυασμών είναι 

επίσης καθαρή απέναντι στο ερώτημα της εξόρυξης. Ειδικά στις περιφερειακές εκλογές 

του 2014 όλες οι παρατάξεις καλούνται να τοποθετηθούν συγκεκριμένα για το ζήτημα 

της Χαλκιδικής μέσα από ειδικό αφιέρωμα που πραγματοποιεί ειδησεογραφική 

ιστοσελίδα της Θεσσαλονίκης 87 . Βέβαια, η συσχέτιση της τοπικής κοινωνίας με τις 

περιφερειακές παρατάξεις είναι σημαντικά μικρότερη σε σχέση με τις δημοτικές. Αυτό 

συμβαίνει διότι η Περιφέρεια Κεντρικής Μακεδονίας είναι μεγάλη με ετερογενές 

κοινωνικό δυναμικό και πλήθος παραγωγικών και οικονομικών δραστηριοτήτων. Η 

πληθυσμιακή και οικονομική δυναμική του Δήμου Αριστοτέλη είναι μικρότερη από τους 

άλλους Δήμους ακόμα και εντός της ΠΕ Χαλκιδικής. Συνεπώς το ζήτημα της εξόρυξης στη 

ΒΑ Χαλκιδική επηρεάζει αλλά δεν καθορίζει αποφασιστικά τον δημόσιο λόγο των 

περιφερειακών παρατάξεων. 

Στο επίπεδο των δημοτικών και περιφερειακών εκλογών αναφέρεται και η 

στήριξη που η κάθε παράταξη είχε από τα πολιτικά κόμματα. Η αναφορά στη στήριξη των 

αυτοδιοικητικών συνδυασμών από τα πολιτικά κόμματα είναι σημαντική καθώς σε 

κάποιες περιπτώσεις οι ίδιοι συνδυασμοί και πρόσωπα στηρίχθηκαν από διαφορετικά 

κόμματα σε κάθε εκλογική αναμέτρηση, ενώ σε άλλες περιπτώσεις υπήρξε 

διαφοροποίηση ως προς τη θέση υπέρ ή κατά του έργου μεταξύ πολιτικού κόμματος και 

στηριζόμενου συνδυασμού 

                                                           
87 Βλ. http://www.alterthess.gr/content/afieroma-toy-alterthess-gia-tis-aytodioikitikes-ekloges [Τελευταία πρόσβαση 
22 Ιουνίου 2017]. 
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Οι βουλευτικές εκλογές επίσης έχουν πολύ μεγάλη σημασία, καθώς 

αποτυπώνουν την κεντρικότητα του ζητήματος. Όπως παρουσιάστηκε στο προηγούμενο 

κεφάλαιο, το κίνημα πολύ γρήγορα ξεπέρασε τις τοπικές ιδιαιτερότητες και απέκτησε 

πανελλαδική δικτύωση. Αναπτύχθηκαν, πολλές επιτροπές αγώνα και επιτροπές 

αλληλεγγύης σε διάφορες πόλεις με κυριότερες αυτές της Αθήνας και της Θεσσαλονίκης. 

Το ζήτημα της Χαλκιδικής αποτέλεσε κεντρική αιχμή και άλλων, πολλών και 

διαφορετικών κινημάτων από τα περιβαλλοντικά μέχρι τα κινήματα κοινωνικής 

αλληλεγγύης και κοινωνικής οικονομίας.  

Εξίσου γρήγορα το οικονομικό, πολιτικό και συμβολικό διακύβευμα του έργου 

και της σύγκρουσης έγινε αντικείμενο αντιπαράθεσης στην κεντρική πολιτική σκηνή. Τα 

κόμματα την περίοδο 2009-2015 συνέχισαν να παίρνουν θέση τόσο για την επικύρωση 

των αδειοδοτήσεων της Ελληνικός Χρυσός όσο και για το έργο στο σύνολό του. 

Παράλληλα, όπως αναφέρθηκε στα προηγούμενα κεφάλαια, το δικαίωμα των κατοίκων 

για την υπεράσπιση του τόπου τους πολύ συχνά ποινικοποιήθηκε καθώς από το 2012 και 

έκτοτε οι συλλήψεις διαδηλωτών, οι ποινικές διώξεις, η αστυνομική καταστολή και οι 

κατηγορίες για σύσταση εγκληματικής οργάνωσης είναι πολύ συχνές. Υπό αυτό το 

πρίσμα, σχεδόν εξ αντικειμένου, το κίνημα δεν απευθύνει τα αιτήματα και τις 

διεκδικήσεις του μόνο ενάντια στην εταιρεία και τα έργα της, αλλά και ενάντια στο 

κράτος που την προστατεύει και καταστέλλει βίαια τις κινητοποιήσεις των κατοίκων. 

Μετασχηματίζεται πολύ γρήγορα σε ένα κίνημα αντιαυταρχικό και ενάντια στη βίαιη 

καταστολή των κινητοποιήσεων της τοπικής κοινωνίας. Συνεπώς, η τοποθέτηση των 

κατοίκων του Δήμου Αριστοτέλη για όλα αυτά τα ζητήματα και ειδικά απέναντι στην 

εκάστοτε κυβέρνηση που έχει σημαντική συμβολή στη συνέχιση ή μη του έργου, 

αποτυπώνεται -πάντα μερικώς και έμμεσα- μέσα από τη ψήφο τους στις βουλευτικές 

εκλογές. 

Σε κάθε περίπτωση, με βάση και την επιτόπια έρευνά μου, σημειώνω κάποιες 

επιμέρους κατηγοριοποιήσεις. Τα κόμματα και οι παρατάξεις που τοποθετούνται υπέρ 

του έργου διακρίνονται σε α) εκείνα-ες που θεωρούν πως το έργο μπορεί να αναπτυχθεί 

στην περιοχή με φιλικά περιβαλλοντικούς όρους ενισχύοντας την τοπική οικονομία και 

απασχόληση και β) σε εκείνα-ες που θεωρούν πως η επένδυση μπορεί να μην 

πραγματοποιείται με φιλικούς προς το περιβάλλον όρους, αλλά προσφέρει θέσεις 
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εργασίας στην τοπική κοινωνία. Τα κόμματα και οι παρατάξεις κατά του έργου 

διακρίνονται σε α) εκείνα-ες που θεωρούν πως η συγκεκριμένη επένδυση δεν πρέπει να 

γίνεται σε καμία περιοχή καθώς δεν προσφέρει κανένα κοινωνικό όφελος και β) ότι η 

συγκεκριμένη επένδυση δεν πρέπει να γίνει «στον τόπο τους» καθώς δεν εξασφαλίζεται 

η κοινωνική συναίνεση.  

Στις παρακάτω ενότητες παρουσιάζονται Σχήματα, Πίνακες και Χάρτες για τα 

αποτελέσματα των εκλογικών αναμετρήσεων την περίοδο 2007-2015. Ακολουθούν η 

ανάλυσή  τους και τα συμπεράσματα που προκύπτουν. Κέντρο της ανάλυσης είναι οι 

δημοτικές εκλογές καθώς, όπως προαναφέρθηκε, αποτυπώνουν καλύτερα τη 

σύγκρουση, τη χρονική εξέλιξη του έργου και του κινήματος ενάντια σε αυτό καθώς και 

τις χωρικές διαφοροποιήσεις ως προς την τοποθέτηση υπέρ ή κατά. Τα Σχήματα και οι 

Πίνακες αποτυπώνουν τα αποτελέσματα σε επίπεδο δημοτικής ενότητας ενώ οι Χάρτες 

και σε επίπεδο τοπικής/δημοτικής κοινότητας. Οι συνολικοί Πίνακες για εκείνες τις 

εκλογικές αναμετρήσεις που μελετήθηκαν σε επίπεδο τοπικής/δημοτικής κοινότητας 

βρίσκονται στο Παράρτημα.   

13.1. Δημοτικές εκλογές 2010-2014 

ΠΙΝΑΚΑΣ 18: ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ ΩΣ ΠΡΟΣ ΤΟ ΕΡΩΤΗΜΑ "ΥΠΕΡ Ή ΚΑΤΑ ΤΟΥ ΕΡΓΟΥ" ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 2010-
2014 (ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

Δημοτικές Εκλογές 2010 , 2014 

  
Δημοτική ενότητα Αρναίας 
 

  
Συνδυασμοί υπέρ του έργου Συνδυασμοί κατά του έργου 

Ψήφοι % Ψήφοι % 

2010 (A) 3.703 76,00 1.169 24,00 

2010 (B) 3.197 75,14 1.058 24,86 

2014 3.517 69,77 1.524 30,23 

Δημοτική ενότητα Παναγιάς 
 

2010 (A) 1.531 52,61 1.379 47,39 

2010 (B) 1.136 45,04 1.386 54,96 

2014 1.578 50,74 1.532 49,26 

Δημοτική ενότητα Σταγείρων – 
Ακάνθου 
 

2010 (A) 2.533 37,69 4.188 62,31 

2010 (B) 2.337 38,11 3.796 61,89 

2014 2.279 30,16 5.277 69,84 

Δήμος Αριστοτέλη 

2010 (A) 7.767 53,55 6.736 46,45 

2010 (B) 6.670 51,67 6.240 48,33 

2014 7.374 46,95 8.333 53,05 
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ΣΧΗΜΑ 27: ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΓΙΑ ΤΙΣ ΔΗΜΟΤΙΚΕΣ ΕΚΛΟΓΕΣ 2010-2014 ΣΤΗΝ ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΕΝΟΤΗΤΑ ΑΡΝΑΙΑΣ 
(ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

 

 

ΣΧΗΜΑ 28:  ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΓΙΑ ΤΙΣ ΔΗΜΟΤΙΚΕΣ ΕΚΛΟΓΕΣ 2010-2014 ΣΤΗΝ ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΕΝΟΤΗΤΑ ΠΑΝΑΓΙΑΣ 
(ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

 

ΣΧΗΜΑ 29: ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΓΙΑ ΤΙΣ ΔΗΜΟΤΙΚΕΣ ΕΚΛΟΓΕΣ 2010-2014 ΣΤΗΝ ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΕΝΟΤΗΤΑ ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ - 
ΑΚΑΝΘΟΥ (ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/ , ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

 

 

ΣΧΗΜΑ 30: ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΓΙΑ ΤΙΣ ΔΗΜΟΤΙΚΕΣ ΕΚΛΟΓΕΣ 2010-2014 ΣΤΟΝ ΔΗΜΟ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ (ΠΗΓΗ: 
HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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ΧΑΡΤΗΣ 18: ΧΑΡΤΟΓΡΑΦΗΣΗ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΩΝ 
ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ 2010 (Ά ΓΥΡΟΣ) ΣΕ 
ΕΠΙΠΕΔΟ ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΕΝΟΤΗΤΑΣ88 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ΧΑΡΤΗΣ 19: ΧΑΡΤΟΓΡΑΦΗΣΗ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΩΝ 
ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ 2010 (΄Β ΓΥΡΟΣ)  ΣΕ 
ΕΠΙΠΕΔΟ ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΕΝΟΤΗΤΑΣ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ΧΑΡΤΗΣ 20: ΧΑΡΤΟΓΡΑΦΗΣΗ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΩΝ 
ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ 2014 (Ά ΓΥΡΟΣ) ΣΕ 
ΕΠΙΠΕΔΟ ΤΟΠΙΚΗΣ/ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ  ΚΟΙΝΟΤΗΤΑΣ 

  

                                                           
88 Σε όλους τους Χάρτες που αποτυπώνονται τα αποτελέσματα των εκλογικών αναμετρήσεων, όσο πιο σκούρο είναι το χρώμα της περιοχής, 
τόσο ισχυρότερη είναι η τοποθέτηση κατά του έργου. 
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13.2. Περιφερειακές εκλογές 2010-2014 

ΠΙΝΑΚΑΣ 19: ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ ΩΣ ΠΡΟΣ ΤΟ ΕΡΩΤΗΜΑ "ΥΠΕΡ Ή ΚΑΤΑ ΤΟΥ ΕΡΓΟΥ" ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 2010-2014 (ΠΗΓΗ: 
HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

Περιφερειακές Εκλογές 2010, 2014 

  
Δημοτική ενότητα Αρναίας 
 

  
Συνδυασμοί υπέρ του έργου Συνδυασμοί κατά του έργου 

Ψήφοι % Ψήφοι % 

2010 (A) _ _ _ _ 

2010 (B) _ 100,00 0 0,00 

2014 (Α) 3.929 81,79 875 18,21 

2014 (Β) 3.784 100,00 0 0,00 

Δημοτική ενότητα Παναγιάς 
 

2010 (A) _ _ _ _ 

2010 (B) _ 100,00 0 0,00 

2014 (Α) 1.861 62,98 1.094 37,02 

2014 (Β) 2.290 100,00 0 0,00 

Δημοτική ενότητα Σταγείρων – Ακάνθου 
 

2010 (A) _ _ _ _ 

2010 (B) _ 100,00 0 0,00 

2014 (Α) 3.862 53,77 3.321 46,23 

2014 (Β) 5.101 100,00 0 0,00 

Δήμος Αριστοτέλη 
 

2010 (A) _ _ _ _ 

2010 (B) _ 100,00 0 0,00 

2014 (Α) 9.652 64,60 5.290 35,40 

2014 (Β) 11.175 100,00 0 0,00 

Εκλογική Περιφέρεια Χαλκιδικής 

2010 (A) 56.433 83,03 11.531 16,97 

2010 (B) 58.026 100,00 0 0,00 

2014 (Α) 47.580 70,27 20.132 29,73 

2014 (Β) 53.552 100,00 0 0,00 
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ΣΧΗΜΑ 31: ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΓΙΑ ΤΙΣ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΕΣ 
ΕΚΛΟΓΕΣ 2010-2014 ΣΤΗΝ ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΕΝΟΤΗΤΑ 
ΑΡΝΑΙΑΣ (ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ 
ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

ΣΧΗΜΑ 32: ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΓΙΑ ΤΙΣ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΕΣ 
ΕΚΛΟΓΕΣ 2010-2014 ΣΤΗΝ ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΕΝΟΤΗΤΑ 
ΠΑΝΑΓΙΑΣ (ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ 
ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

ΣΧΗΜΑ 33: ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΓΙΑ ΤΙΣ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΕΣ 

ΕΚΛΟΓΕΣ 2010-2014 ΣΤΗΝ ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΕΝΟΤΗΤΑ 
ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ - ΑΚΑΝΘΟΥ (ΠΗΓΗ: 
HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

ΣΧΗΜΑ 34: ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΓΙΑ ΤΙΣ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΕΣ 
ΕΚΛΟΓΕΣ 2010-2014 ΣΤΟΝ ΔΗΜΟ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ 
(ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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ΣΧΗΜΑ 35: ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΓΙΑ ΤΙΣ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΕΣ ΕΚΛΟΓΕΣ 2010-2014 ΣΤΗΝ ΕΚΛΟΓΙΚΗ 
ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ ΧΑΛΚΙΔΙΚΗΣ (ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

 

 

ΧΑΡΤΗΣ 21: ΧΑΡΤΟΓΡΑΦΗΣΗ ΤΩΝ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ 2014 ('Α ΓΥΡΟΣ) ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ ΤΟΠΙΚΗΣ/ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΕΝΟΤΗΤΑΣ89 

  

                                                           
89 Σε όλους τους Χάρτες που αποτυπώνονται τα αποτελέσματα των εκλογικών αναμετρήσεων, όσο πιο σκούρο είναι το χρώμα της περιοχής, 
τόσο ισχυρότερη είναι η τοποθέτηση κατά του έργου. 
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13.3. Βουλευτικές εκλογές 2009-2015 

ΠΙΝΑΚΑΣ 20: ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ ΩΣ ΠΡΟΣ ΤΟ ΕΡΩΤΗΜΑ "ΥΠΕΡ Ή ΚΑΤΑ ΤΟΥ ΕΡΓΟΥ" ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 2009-2014 (ΠΗΓΗ: 
HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

Βουλευτικές Εκλογές 2007, 2009, 2012 (Μάϊος), 2012 (Ιουν.), 2015 (Ιαν.), 2015 (Σεπτ.) 

 
Δημοτική 
ενότητα 
Αρναίας 
 

 Κόμματα υπέρ του έργου Κόμματα κατά του έργου 
Ψήφοι % %  διορθωμένο90 Ψήφοι % %  διορθωμένο 

2007 4.955 87,02 89,96 553 9,71 10,04 
2009 4.733 86,96 90,88 475 8,73 9,12 
2012 (Μάϊος) 2.436 45,51 54,91 1.800 37,37 45,09 
2012 (Ιούνιος) 2.901 54,56 61,27 1.661 34,48 38,73 
2015 (Γενάρης) 3.232 66,27 70,91 1.326 27,19 29,09 
2015 (Σεπτέμβριος) 3.273 72,35 75,29 1.074 23,74 24,71 

Δημοτική 
ενότητα 
Παναγιάς 
 

2007 2.976 88,81 91,48 277 8,27 8,52 
2009 2.815 87,94 91,16 273 8,53 8,84 
2012 (Μάϊος) 1.283 45,74 53,26 1.126 40,14 46,74 
2012 (Ιούνιος) 1.588 56,61 59,30 1.090 38,86 40,70 
2015 (Γενάρης) 1.543 52,57 55,25 1.250 42,59 44,75 
2015 (Σεπτέμβριος) 1.584 58,60 61,32 999 36,96 38,68 

Δημοτική 
ενότητα 
Σταγείρων – 
Ακάνθου 
 

2007 6.658 87,28 89,54 778 10,20 10,46 
2009 6.219 86,29 89,96 694 9,63 10,04 
2012 (Μάϊος) 2.889 44,45 50,92 2.785 42,85 49,08 
2012 (Ιούνιος) 3.538 54,44 57,07 2.661 40,94 42,93 
2015 (Γενάρης) 2.933 42,51 44,80 3.614 52,38 55,20 
2015 (Σεπτέμβριος) 2.936 45,69 47,61 3.231 50,28 52,39 

Δήμος 
Αριστοτέλη 
 
 

2007 14.589 87,50 90,07 1.608 9,64 9,93 
2009 13.767 86,85 90,52 1.442 9,10 9,48 
2012 (Μάϊος) 6.608 46,80 53,64 5.711 40,44 46,36 
2012 (Ιούνιος) 8.027 56,84 59,73 5.412 38,33 40,27 
2015 (Γενάρης) 7.838 55,25 56,77 6.190 42,07 43,23 
2015 (Σεπτέμβριος) 7.793 57,08 59,50 5.304 38,85 40,50 

Εκλογική 
Περιφέρεια 
Χαλκιδικής 

2007 72.492 87,90 90,49 7.616 9,24 9,51 
2009 68.536 86,96 90,57 7.130 9,05 9,43 
2012 (Μάϊος) 32.023 45,35 53,61 27.705 39,24 46,39 
2012 (Ιούνιος) 38.668 55,74 58,65 27.265 39,30 41,35 
2015 (Γενάρης) 35.673 50,97 54,85 29.366 41,95 45,15 
2015 (Σεπτέμβριος) 33.601 54,78 57,93 24.400 39,79 42,07 

 

  

                                                           
90 Το διορθωμένο ποσοστό προκύπτει μετά την αφαίρεση των ποσοστών των κομμάτων που δεν εκπροσωπήθηκαν τελικά στη βουλή. 
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ΣΧΗΜΑ 36: ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΓΙΑ ΤΙΣ ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΕΣ ΕΚΛΟΓΕΣ 2009-2015 ΣΤΗΝ ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΕΝΟΤΗΤΑ ΑΡΝΑΙΑΣ 
(ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

 

ΣΧΗΜΑ 37: ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΓΙΑ ΤΙΣ ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΕΣ ΕΚΛΟΓΕΣ 2009-2015 ΣΤΗ ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΕΝΟΤΗΤΑ ΠΑΝΑΓΙΑΣ 
(ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

 

ΣΧΗΜΑ 38: ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΓΙΑ ΤΙΣ ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΕΣ ΕΚΛΟΓΕΣ 2009-2015 ΣΤΗΝ ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΕΝΟΤΗΤΑ ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ 
- ΑΚΑΝΘΟΥ (ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

 

ΣΧΗΜΑ 39: ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΓΙΑ ΤΙΣ ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΕΣ ΕΚΛΟΓΕΣ 2009-2015 ΣΤΟΝ ΔΗΜΟ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ (ΠΗΓΗ: 
HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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ΣΧΗΜΑ 40: ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΓΙΑ ΤΙΣ ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΕΣ ΕΚΛΟΓΕΣ 2009-2015 ΣΤΗΝ ΕΚΛΟΓΙΚΗ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ ΧΑΛΚΙΔΙΚΗΣ (ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ 
ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

 

 

ΧΑΡΤΗΣ 22: ΧΑΡΤΟΓΡΑΦΗΣΗ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΩΝ ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ 2007 ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΕΝΟΤΗΤΑΣ91 

                                                           
91 Σε όλους τους Χάρτες που αποτυπώνονται τα αποτελέσματα των εκλογικών αναμετρήσεων όσο πιο σκούρα είναι η περιοχή τόσο ισχυρότερη 
είναι η τοποθέτηση "Κατά του έργου". 
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ΧΑΡΤΗΣ 23: ΧΑΡΤΟΓΡΑΦΗΣΗ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΩΝ 
ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ 2009 ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ 
ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΕΝΟΤΗΤΑΣ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ΧΑΡΤΗΣ 24: ΧΑΡΤΟΓΡΑΦΗΣΗ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΩΝ 
ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ ΜΑΪΟΥ 2012 ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ 
ΤΟΠΙΚΗΣ/ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΚΟΙΝΟΤΗΤΑΣ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ΧΑΡΤΗΣ 25: ΧΑΡΤΟΓΡΑΦΗΣΗ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΩΝ 
ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ ΙΟΥΝΙΟΥ 2012 ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ 
ΤΟΠΙΚΗΣ/ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΚΟΙΝΟΤΗΤΑΣ 
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ΧΑΡΤΗΣ 26: ΧΑΡΤΟΓΡΑΦΗΣΗ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΩΝ ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ ΙΑΝΟΥΑΡΙΟΥ 2015 ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ ΤΟΠΙΚΗΣ/ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΚΟΙΝΟΤΗΤΑΣ92 

 

ΧΑΡΤΗΣ 27: ΧΑΡΤΟΓΡΑΦΗΣΗ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΩΝ ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ ΣΕΠΤΕΜΒΡΙΟΥ 2015 ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ ΤΟΠΙΚΗΣ/ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΚΟΙΝΟΤΗΤΑΣ  

                                                           
92 Σε όλους τους Χάρτες που αποτυπώνονται τα αποτελέσματα των εκλογικών αναμετρήσεων όσο πιο σκούρα είναι η περιοχή τόσο ισχυρότερη 
είναι η τοποθέτηση "Κατά του έργου". 
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13.4. Συμπεράσματα από την ανάλυση των εκλογικών αναμετρήσεων 

Στο επίπεδο των εθνικών εκλογών τα συμπεράσματα είναι πιο αβέβαια καθώς οι 

πολίτες όπως είναι προφανές δεν ψηφίζουν με αποκλειστικό κριτήριο το τοπικό ζήτημα 

αλλά το σύνολο των προγραμματικών δηλώσεων των κομμάτων. Παράλληλα οι 

συνολικότερες πολιτικές και ιδεολογικές τοποθετήσεις -π.χ. Αριστερά, Δεξιά- έχουν πολύ 

μεγάλη σημασία.  

Παρόλα αυτά στο επίπεδο του Δήμου Αριστοτέλη και όπως προκύπτει από την 

επιτόπια έρευνα και από τις συνεντεύξεις με κατοίκους της περιοχής, η τοποθέτηση των 

κομμάτων για το ζήτημα των μεταλλείων χρυσού καθορίζει σημαντικά την εκλογική 

προτίμηση των κατοίκων. Για την ακρίβεια, σε μεγάλο βαθμό οι κάτοικοι ελέγχουν τα 

κόμματα που κάθε φορά βρίσκονται στην κυβέρνηση όχι μόνο ως προς τον λόγο, αλλά 

πολύ περισσότερο ως προς τη συγκεκριμένη πολιτική πρακτική για το ζήτημα των 

μεταλλείων.  

Σε αυτό το πλαίσιο εξηγούνται αφενός η διαχρονική μετατόπιση ψηφοφόρων 

προς μια θέση κατά των μεταλλείων -από μόλις 13% το 2009 σε 42% το 2015 για το 

σύνολο του Δήμου Αριστοτέλη, αφετέρου η «οριακή» τοποθέτηση υπέρ ή κατά στις 

τελευταίες εκλογικές αναμετρήσεις όπως φαίνεται και στα αντίστοιχα Σχήματα. 

Στο επίπεδο των τοπικών, δημοτικών εκλογών τα συμπεράσματα της ανάλυσης 

των εκλογικών αποτελεσμάτων προσφέρουν πιο ασφαλή συμπεράσματα. Αυτό που 

αρχικά παρατηρείται είναι μια ισχυρή γεωγραφική διαφοροποίηση ως προς την 

τοποθέτηση.  

Στην περιοχή της Αρναίας οι δημοτικές παρατάξεις υπέρ του έργου 

συγκεντρώνουν ποσοστά που κυμαίνονται από περίπου 70% -2014- ως 76% -2010. Είναι 

προφανές, ότι καθώς η δημοτική ενότητα Αρναίας αποτελείται από χωριά που 

στηρίζονται σχεδόν εξ ολοκλήρου οικονομικά από τις μεταλλευτικές δραστηριότητες, οι 

κάτοικοι της περιοχής -κυρίως μεταλλωρύχοι- τοποθετούνται υπέρ των νέων έργων. 
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Αντιθέτως στη δημοτική ενότητα Σταγείρων–Ακάνθου υπερισχύει η τοποθέτηση 

κατά των έργων -από 62% το 2010 μέχρι σχεδόν 70% το 2014- καθώς στην περιοχή 

συγκεντρώνεται μικρότερο ποσοστό μεταλλωρύχων και μεγάλο ποσοστό 

συμμετεχόντων-ουσών στο τοπικό κίνημα με κέντρο την Ιερισσό. Εξάλλου, η Ιερισσός 

είναι το κέντρο του αγώνα καθ΄ όλη την περίοδο του κινήματος. Επιπλέον, οι 

παραγωγικές δραστηριότητες των κατοίκων της Ιερισσού -κυρίως μικρής κλίμακας 

τουρισμός καθώς και απασχόληση στον πρωτογενή τομέα- έρχονται σε ευθεία 

σύγκρουση με τη μεταλλευτική δραστηριότητα. 

Τέλος στη δημοτική ενότητα Παναγιάς η αποτύπωση δείχνει μια πολωμένη 

κατάσταση καθώς ένα μέρος των κατοίκων της περιοχής -που βρίσκεται δίπλα στην 

περιοχή του κέντρου των νέων μεταλλευτικών δράσεων- συμμετέχει στο τοπικό κίνημα 

και ένα άλλο εργάζεται στα μεταλλεία της περιοχής. Η κοινότητα είναι «μοιρασμένη» στα 

δύο, με συχνές συμπλοκές μεταξύ των δύο μερών, όπως ανέφερα στο προηγούμενο 

κεφάλαιο. Η ανάλυση των εκλογικών αποτελεσμάτων επιβεβαιώνει αυτή μου την 

παρατήρηση από την επιτόπια έρευνα. Η διαφορά μεταξύ της τοποθέτησης υπέρ ή κατά 

των έργων μεταξύ 2010 και 2014 είναι πολύ μικρή, και σε καμία περίπτωση δεν 

συγκρίνεται με τις διαφορές στις άλλες δημοτικές ενότητες. Η Μ. Παναγιά -ο 

μεγαλύτερος οικισμός της ΔΕ Παναγιάς- είναι πράγματι στο κέντρο της σύγκρουσης και 

των διαφορετικών επιδιώξεων των κατοίκων. Και δεν είναι τυχαίο, αν αναλογιστούμε 

πως το χωριό βρίσκεται ακριβώς δίπλα στις Σκουριές, δηλαδή εκεί που συντελείται η 

μεγαλύτερη περιβαλλοντική καταστροφή, και την ίδια στιγμή έχει ισχυρή «παράδοση 

μεταλλεργατών» με οικογένειες που έχουν δύο ή και τρία μέλη ως εργαζόμενους στην 

εταιρεία. 

Όσον αφορά στο σύνολο του Δήμου παρατηρείται μια μετατόπιση της τοπικής 

κοινής γνώμης προς μια στάση «κατά των εξορύξεων» κατά την περίοδο 2010-2014 που 

είναι και η περίοδος ανάπτυξης του κοινωνικού κινήματος αλλά και της υλοποίησης των 

έργων. Όμως, και πάλι η διαφορά στην τοποθέτηση των κατοίκων είναι μικρή.  

Πέρα, λοιπόν, από απλουστευτικές επαγωγές ότι «το σύνολο των κατοίκων της 

ΒΑ Χαλκιδικής είναι ενάντια στα έργα εξόρυξης», η ανάλυση δείχνει μια σημαντική 

γεωγραφική διαφοροποίηση της τοποθέτησης ως προς τα έργα. Η διαφοροποίηση αυτή 
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έχει προφανώς να κάνει με τα τοπικά χαρακτηριστικά αλλά κυρίως με το ζήτημα της 

απασχόλησης και των θέσεων εργασίας καθώς όπως φαίνεται οι οικισμοί και τα χωριά 

που κατοικούνται κυρίως από μεταλλωρύχους τοποθετούνται υπέρ των μεταλλευτικών 

επενδύσεων ενώ στις υπόλοιπες περιοχές όπου οι κάτοικοι δεν έχουν απευθείας 

οικονομική σχέση με τη μεταλλευτική δραστηριότητα τοποθετούνται κατά.  

Βέβαια, είναι φανερή μια συνεχής ενδυνάμωση των φωνών ενάντια στην εξόρυξη 

χρυσού τα τελευταία χρόνια, γεγονός που δεν είναι ασύνδετο με την οικονομική, 

κοινωνική και πολιτική πραγματικότητα για το σύνολο της χώρας, ιδιαίτερα σε καθεστώς 

οικονομικής κρίσης. Η τοπική κοινωνία της Χαλκιδικής έχει βιώσει ήδη τη μεγάλη 

περιβαλλοντική υποβάθμιση που έχει υποστεί μέρος της περιοχής λόγω της 

μακρόχρονης λειτουργίας των μεταλλείων της Κασσάνδρας -Ολυμπιάδα, Στρατώνι- και 

συνεπώς αντιδρά στην προσπάθεια επέκτασης των δραστηριοτήτων.  

Παράλληλα, τα συγκεκριμένα έργα εξορύξεων προτείνονται και γίνονται σε μια 

περίοδο που το μοντέλο προσπαθεί να γενικευθεί -βλ. εξορύξεις υδρογονανθράκων στο 

Αιγαίο και το Ιόνιο, νέες προτάσεις για εξορύξεις μεταλλευμάτων στη Θράκη κ.α.- και 

παράλληλα όχι μόνο η γη αλλά και η εργασία στον ελληνικό κοινωνικό σχηματισμό 

συνεχώς χάνει την αξία της μέσω των μέτρων λιτότητας -μειώσεις μισθών, ελαστικές 

σχέσεις εργασίας, απολύσεις κλπ. Κατά αυτή την έννοια η αντίδραση της τοπικής 

κοινωνίας συνεχώς διευρύνεται. 

Σε αυτό το πλαίσιο, μπορούμε να θεωρήσουμε ότι η τοπική κοινωνία της ΒΑ 

Χαλκιδικής «ριζοσπαστικοποιείται» συγκροτώντας την δικιά της συνείδηση  μέσα από 

την πρακτική της. Η ριζοσπαστικοποίηση αυτή, πιθανώς να μην έχει να κάνει με την 

ιδεολογική τοποθέτηση, αλλά σίγουρα έχει να κάνει με τις προσπάθειες να οργανωθεί η 

καθημερινότητα, να «νοηματοδοτηθεί» το τοπικό και να αρθρωθεί ένας λόγος για την 

τοπική ανάπτυξη της περιοχής. Μπορεί οι τοπικές  λογικές και οι αγωνιστικές 

ιδιαιτερότητες εν πολλοίς να αναφέρονται σε αγώνες οι οποίοι δεν ξεπερνούν τα -

γεωγραφικά- όρια ενός συγκεκριμένου τόπου, αλλά αναπτύσσονται και 

σχηματοποιούνται με τέτοιο τρόπο που διαμορφώνουν ένα συλλογικό «εμείς». 
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ΚΕΦ.14: «Η εταιρεία κλέβει, τον τόπο μας, τις ζωές μας, το 
μέλλον των παιδιών μας…» 
«…χρειάζομαι δουλειά. Και η δουλειά μου είναι στα 
μεταλλεία.» 
 
Η καθημερινή αντιπαράθεση στη ΒΑ Χαλκιδική 

Από το Μάρτιο του 2011, όταν είχε ήδη ψηφιστεί το πρώτο μνημόνιο και είχαν 

υλοποιηθεί τα πρώτα μέτρα ακραίας λιτότητας στην Ελλάδα, η καθημερινή ζωή στις 

κοινότητες του Δήμου Αριστοτέλη είναι διαφορετική. Έχει κάνει την εμφάνισή του ένα 

κοινωνικό και οικολογικό κίνημα, το οποίο με τις πρακτικές και τη δυναμική παρουσία 

του έχει γίνει κομμάτι της καθημερινότητας της περιοχής. Στη Μ. Παναγιά και την Ιερισσό 

οι συζητήσεις γύρω από το ζήτημα των μεταλλείων και του αγώνα είναι πλέον 

καθημερινές. Αν σταθείς για λίγο στα καφενεία ή τις πλατείες των χωριών θα ακούσεις 

συχνά παρέες να συζητούν σε έντονο ύφος. Λέξεις και φράσεις όπως καταστροφή, 

περιβαλλοντικό κόστος, ρύπανση, διάλυση της τοπικής κοινωνίας, τρομοκρατία έρχονται 

και επανέρχονται στα λεγόμενά τους. Αλλά θα ακούσεις να συζητάνε και για κίνημα, 

αγώνα, αντίσταση, διαδήλωση και πορείες. 

Πολλοί και πολλές από τους κατοίκους είναι ενεργά μέλη του κινήματος ενάντια 

στην εξόρυξη χρυσού. Από το 2011 έχουν αναπτυχθεί οι «επιτροπές αγώνα» σε  διάφορα 

χωριά. Η Ιερισσός και η Μ. Παναγιά τον πρώτο καιρό αποτέλεσαν τα κέντρα της 

αντίστασης. Γρήγορα όμως επιτροπές και πρωτοβουλίες άρχιζαν να γεννιούνται και στα 

άλλα χωριά. Αυτές οι επιτροπές είναι κατά κύριο λόγο υπεύθυνες για τις πρακτικές της 

αντίστασης. Οργανώνουν τις συνελεύσεις των κατοίκων, αποφασίζουν για τις 

κινηματικές δράσεις, προσφεύγουν στα δικαστήρια ενάντια στα έργα της εταιρείας, 

διοργανώνουν ενημερωτικές συζητήσεις, συναυλίες και άλλες δράσεις αλληλεγγύης και 

αντίστασης.  

Οι επιτροπές αγώνα είναι μια μορφή συγκρότησης που εμφανίζεται συχνά στα 

περιβαλλοντικά κινήματα στην Ελλάδα. Αποτελούν το μέσο για την έκφραση της τοπικής 

κοινωνικής πρακτικής σε αντιπαράθεση με τις πρακτικές του μεγάλου ιδιωτικού 

κεφαλαίου -βλ. εταιρείες- και του κράτους. Θέτουν απευθείας το επίδικο στον δημόσιο 
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διάλογο: αντίδραση και αντίσταση σε αναπτυξιακές πρακτικές που είναι καταστροφικές 

για τον τόπο, το περιβάλλον και την καθημερινότητα των κατοίκων και πλαισιώνονται 

από μία διαφορετική «φιλοσοφία της πράξης», όπως γράφει ο Γκράμσι. Συσπειρώνουν 

και πολιτικοποιούν τους κατοίκους που αντιδρούν, είναι ανοικτές στη συμμετοχή, 

λειτουργούν με τακτικότητα και αποτελούν τους χώρους όπου γίνεται η συζήτηση και 

λαμβάνονται οι αποφάσεις για τον τρόπο εξέλιξης του αγώνα. Είναι δημόσιες στην 

τοπική κοινωνία και εν δυνάμει ελέγξιμες από αυτήν. Είναι η κύρια μορφή έκφρασης και 

συσπείρωσης των κοινωνικών κινημάτων διαχρονικά στην Ελλάδα, αλλά και σε πολλές 

περιπτώσεις στο εξωτερικό 

Τα κινήματα αυτά αναφέρονται σε περιβαλλοντικούς αγώνες που σε μεγάλο 

βαθμό προϋπήρχαν της κρίσης ως τοπικοί αγώνες αλλά έλαβαν εθνική αναγνώριση και 

μετασχημάτισαν ένα μέρος των αιτημάτων και διεκδικήσεών τους από το 2010 και 

έπειτα. Με άλλα λόγια ο τοπικός αγώνας τους μετασχηματίστηκε και εμπλουτίστηκε με 

διεκδικήσεις που προήλθαν από την ίδια την κρίση.  

Οι Della Porta και Diani (2010: 61) υποστηρίζουν ότι  

«τα κοινωνικά κινήματα αποτελούν διακριτή κοινωνική διαδικασία που συνιστάται στους 

μηχανισμούς μέσω των οποίων διάφοροι δρώντες στρατεύονται σε συλλογικές δράσεις: 

-εμπλέκονται σε συγκρουσιακές σχέσεις με σαφώς προσδιορισμένους αντιπάλους, 

-συνδέονται με πυκνά άτυπα δίκτυα και 

-συμμερίζονται μια διακριτή συλλογική ταυτότητα». 

Στον παραπάνω, ιδιαίτερα χρήσιμο, προσδιορισμό των κοινωνικών κινημάτων 

παραλείπεται η σημαντική διάσταση του χώρου και του τόπου. Τα κοινωνικά κινήματα 

γίνονται κινήματα, καταλαμβάνοντας χώρο, δημιουργώντας νέες χωροκοινωνικές 

σχέσεις. Δεν αποτελούν απλές εκφράσεις κοινωνικών διαδικασιών στο χώρο. Ο χώρος 

και ο τόπος συμμετέχουν στη δημιουργία του κινήματος (βλ. και Βαΐου& Χατζημιχάλης, 

2012). 

Το κοινωνικό κίνημα στη ΒΑ Χαλκιδική καλύπτεται από τις παραπάνω γενικές 

διατυπώσεις. Έχει αναπτυχθεί διαχρονικά -ήδη από την εποχή του Μποδοσάκη μέχρι 

σήμερα- σε ένα συγκεκριμένο τόπο. Εντός αυτού διαμορφώνει συγκρουσιακές σχέσεις 
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με αντιπάλους την εκάστοτε εταιρεία εκμετάλλευσης των μεταλλείων ή/και το κράτος· οι 

δρώντες/δρούσες συνδέονται με πυκνά άτυπα δίκτυα που μάλιστα γρήγορα «άλλαξαν 

κλίμακα» και έγιναν εθνικά και διεθνή· και οι δρώντες/δρούσες συμμερίζονται μια 

συλλογική ταυτότητα που έχει συγκροτηθεί, διαχρονικά, αυτοτελώς αλλά και ως 

ετεροπροσδιορισμός, όπως θα εξηγήσω παρακάτω.  

Οι Βαΐου και Χατζημιχάλης (1979: 201) προτείνουν μια μεθοδολογία για την 

ανάλυση και την κατανόηση των κινητοποιήσεων αυτών η οποία έχει δύο βασικές 

αρχικές υποθέσεις: Πρώτον, πρέπει να γίνεται η διάκριση ανάμεσα στην κοινωνική βάση 

μιας κινητοποίησης -που την αποτελούν όσοι αντικειμενικά επηρεάζονται από το 

πρόβλημα- και στην κοινωνική δύναμη που δρα στον συγκεκριμένο χώρο -που την 

αποτελούν όσοι κινητοποιούνται αποτελεσματικά. Δεύτερον, πρέπει να κάνουμε τη 

διαφοροποίηση ανάμεσα στην οργάνωση του κινήματος και στις μορφές κοινωνικής 

πρακτικής που εφαρμόζει. Έτσι, μπορούν να αναζητηθούν και να περιγραφούν κάποια 

ειδικά χαρακτηριστικά -ή ερωτήματα- που έχουν εφαρμογή σε όλες τις περιπτώσεις 

κινητοποιήσεων όπως είναι -μεταξύ άλλων- τα επίδικα γύρω από τα οποία συγκροτείται 

το κοινωνικό κίνημα, το είδος της οργάνωσης που ακολουθείται, τα αιτήματα της 

κινητοποίησης, τις ενέργειες που γίνονται για να ικανοποιηθούν τα αιτήματα, την 

κοινωνική βάση του κόσμου που κινητοποιείται και την υποστήριξη που έχει το κίνημα 

από μη τοπικές κοινωνικές δυνάμεις ή άλλα κινήματα. Γύρω από αυτά τα σημεία -με 

μικρότερη ή μεγαλύτερη έμφαση- ασχολούμαι κι εγώ την ανάλυσή μου για το κοινωνικό-

οικολογικό κίνημα στη ΒΑ Χαλκιδική.  

Το περιβάλλον ως διακύβευμα 

Πολύ συχνά τα μέλη του κινήματος της ΒΑ Χαλκιδικής χρησιμοποιούν τη λέξη 

«έγκλημα» για να περιγράψουν ό,τι συμβαίνει στην περιοχή τους. Ένα έγκλημα που κατά 

τους/ις ίδιους/ες ξεκινά από την καταστροφή του περιβάλλοντος. Γι’ αυτό και σε πρώτο 

χρόνο το κίνημα λειτούργησε ως ένα κίνημα υπεράσπισης του περιβάλλοντος. Το 

περιβάλλον για τους κάτοικους δεν είναι μια αφηρημένη έννοια που αποτελεί πεδίο 

ιδεολογικής διαπάλης. Συνεπώς, η κινητοποίηση δεν αφορά σε μια μικρή μερίδα των 

κατοίκων με «οικολογικές ευαισθησίες» που θα μπορούσαν να κινητοποιηθούν ανά 
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πάσα στιγμή και για οποιοδήποτε περιβαλλοντικό θέμα. Ούτε, έχει να κάνει με 

«οικολογούντες που δεν έχουν σχέση με τον τόπο» όπως πολύ συχνά, αναφέρει η 

εταιρεία στα δημόσια επικοινωνιακά της κείμενα -βλ. για παράδειγμα Μεταλλευτικά 

Νέα, Τεύχος 1, Ιανουάριος 2013. Αντιθέτως, το περιβάλλον έχει για τους κάτοικους πολύ 

συγκεκριμένα υλικά χαρακτηριστικά.  Σημαίνει τη γη, το δάσος, τα νερά και το ευρύτερο 

φυσικό τοπίο της περιοχής. Αυτά, δεν είναι έξω από την καθημερινότητα και τις 

παραγωγικές τους δραστηριότητες αλλά, όπως υποστηρίζει ο Κώστας, οργανικό κομμάτι 

τους.  

«Το δάσος των Σκουριών για εμάς είναι συμβολικό αλλά και ουσιαστικό. Δεν είναι μόνο 

ένα «μέρος», μια εικόνα. Είναι η καθημερινότητά μας, είναι ο τόπος μας. Εκεί 

πηγαίνουμε τα σαββατοκύριακα και μαζεύουμε βότανα, εκεί θαυμάζουμε τη φύση, εκεί 

έχουμε τα μελίσσια μας. Όλο αυτό χάνεται σήμερα. Δεν χάνεται απλώς ένα δάσος, 

χάνεται η ζωή μας, ο τόπος μας» (Κώστας, 46-65 χρονών. Προσωπική συνέντευξη στην 

Ιερισσό, Νοέμβριος 2014). 93 

Όταν τα σχέδια της εταιρείας έγιναν γνωστά, οι κάτοικοι έφτιαξαν ένα 

«φυλάκιο»-σημείο αναφοράς, στο δάσος των Σκουριών, το 2009. Αυτό το φυλάκιο 

αντίστασης αποτέλεσε την πρώτη χωρική τους βάση, το σημείο αναφοράς του κινήματος. 

Μέσω αυτού παρακολουθούσαν τις δραστηριότητες της εταιρείας και εμπόδιζαν τα 

μηχανήματα να εισέλθουν στο δάσος. Το φυλάκιο καταστράφηκε το 2012 από 

εργαζόμενους της εταιρείας και έκτοτε οι «νόμιμες» και «παράνομες» καταπατήσεις του 

δάσους λαμβάνουν χώρα καθημερινά. Μέσα από την παρουσία τους στο χώρο, οι 

κάτοικοι, προσπάθησαν να «τοποθετηθούν άμεσα στον φυσικό χώρο» (Zibechi, [2008], 

2010: 223) και να θέσουν με άμεσους υλικούς όρους τα αιτήματά τους. Όπως σημειώνει 

ο Νίκος:  

«Το φυλάκιο στήθηκε όχι για συμβολικούς αλλά για ουσιαστικούς λόγους. Ήταν μια 

κίνηση για να δηλώσουμε την παρουσία μας αλλά και για να καταλαβαίνουμε τι γίνεται. 

Αν δεν είχαμε καθημερινή παρουσία στις Σκουριές δεν θα μπορούσαμε να μαθαίνουμε 

προς τα που κινείται η εταιρεία και ποια δάση καταπατά. Επίσης το φυλάκιο 

                                                           
93 Επαναλαμβάνω, πως για λόγους διασφάλισης προσωπικών δεδομένων και μετά από αίτημα πολλών 
συνεντευξιαζόμενων, όλες οι συνεντεύξεις και άτυπες συζητήσεις παρουσιάζονται στη διατριβή με χρήση 
ψευδωνύμων. 
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λειτούργησε, έστω και προσωρινά, ως σημείο συνάντησης και συντονισμού μας» (Νίκος, 

46-64 χρονών. Προσωπική συνέντευξη στη Μ. Παναγιά, Δεκέμβριος 2014).  

Το σύνθημά τους εκείνη την περίοδο ήταν «Δεν επιτρέπεται να εισέλθετε στο 

δάσος των Σκουριών. Είναι το δάσος μας. Δεν σας ανήκει» (βλ. και soshalkidiki, 2013). Γι’ 

αυτό και το μεγαλύτερο μέρος των κινητοποιήσεων γίνεται στο δάσος των Σκουριών, του 

οποίου η εταιρεία έχει καταπατήσει το μεγαλύτερο μέρος, και σε δεύτερο χρόνο στα 

χωριά του Δήμου Αριστοτέλη ή στη Θεσσαλονίκη και την Αθήνα. Σήμερα, το δάσος των 

Σκουριών είναι σε μεγάλο βαθμό καταπατημένο και κατεστραμμένο. Το εργοστάσιο 

εμπλουτισμού είναι σχεδόν έτοιμο, το ήδη ανοιχτό όρυγμα, σε ένα πρώην δάσος είναι 

περιφραγμένο. Δασικοί δρόμοι, που κάποτε οδηγούσαν στον Λάκο του Καρατζά και οι 

κάτοικοι χρησιμοποιούσαν για να πάνε στα μελίσσια τους είναι κλειστοί με ειδική 

περίφραξη διότι κατασκευάζεται ένα μεγάλο φράγμα αποβλήτων. Τον χώρο 

καταλαμβάνουν φορτηγά της εταιρείας και εταιρείες φύλαξης των έργων. 

 

 

ΕΙΚΟΝΑ 39: ΤΟ ΔΑΣΟΣ ΤΩΝ ΣΚΟΥΡΙΩΝ ΚΑΤΑΠΑΤΗΜΕΝΟ ΚΑΙ ΠΕΡΙΦΡΑΓΜΕΝΟ (ΠΗΓΗ: ΕΦΗΜΕΡΙΔΑ ΤΩΝ ΣΥΝΤΑΚΤΩΝ, ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΣ 
2014, HTTP://ARCHIVE.EFSYN.GR/?P=173416 [ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ΠΡΟΣΒΑΣΗ 22 ΜΑΪΟΥ 2018]) 
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Παράλληλα με το ζήτημα της καταπάτησης και αποψίλωσης των δασικών 

εκτάσεων, οι κάτοικοι θέτουν το ζήτημα των νερών.  Οι γεωτρήσεις της εταιρείας όχι 

μόνο αποστραγγίζουν τον υδροφόρο ορίζοντα αλλά και ρυπαίνουν τα επιφανειακά και 

υπόγεια υδατικά αποθέματα. Το νερό αποτελεί τη δεύτερη αιχμή του περιβαλλοντικού 

αγώνα, όπως υποστηρίζει ο Πέτρος: 

«Πάντα πιστεύαμε το ζήτημα του νερού κομβικό. Όταν βγάζαμε προς τα έξω το θέμα με 

το νερό στο Νεοχώρι, θεωρούσαμε ότι ήταν ένα ζήτημα που θα πλήξει καίρια την 

εταιρεία. Θα συγκροτούσε ένα ακόμη πιο μαζικό κίνημα υπεράσπισης του νερού. Εγώ 

νομίζω όμως ότι δεν την έπληξε καίρια. Ενώ αποδείχθηκε ότι η ρύπανση προέρχεται από 

τις δράσεις της εταιρείας, δεν έκανε τίποτα για να το διορθώσει. Αντιθέτως, επιδίωξε να 

υπάρξει περιβαλλοντική καταστροφή. Θεωρώ ότι το χρησιμοποίησε ως αντικίνητρο για 

τον αγώνα. Αν αποδειχθεί ότι το νερό είναι τελειωμένο γιατί να αγωνιστείς; Ευτυχώς δεν 

λειτούργησε έτσι. Η υπεράσπιση του νερού παραμένει καίρια» (Πέτρος, 65+ χρονών. 

Προσωπική συνέντευξη στη Μ. Παναγιά, Δεκέμβριος 2014). 

Το τρίτο σημείο στο οποίο εστιάζει το κίνημα ως προς το «περιβαλλοντικό μέρος» 

είναι η ύπαρξη του καρκινογόνου αμίαντου στο πέτρωμα των Σκουριών. Η ύπαρξη του 

αμίαντου αναδείχθηκε κυρίως μετά το 2016 από αναλύσεις του ΙΓΜΕ (Πουλημένη, 2016), 

παρουσία η οποία δεν αναφερόταν καν στην υποβολή της τεχνικής μελέτης της εταιρείας 

για το έργο. Όπως σημειώθηκε παραπάνω, στο Κεφάλαιο 9, μαζί με το ζήτημα του 

αμίαντου τίθεται και το ζήτημα του ανοικτού ορύγματος και της ακαριαίας τήξης ως 

μέθοδος μεταλλουργίας. Η μέθοδος, εφόσον υλοποιηθεί θα έχει πολύ σημαντικές 

περιβαλλοντικές συνέπειες και σίγουρα δεν είναι αποδεκτή από την ελληνική και 

ευρωπαϊκή νομοθεσία, γεγονός που επίσης αποκρύφθηκε κατά την υποβολή της ΜΠΕ. 

Όπως σημειώνει ο Λευτέρης: 

«Εσύ θα αγόραζες αγροτικά προϊόντα, γάλα ή τυρί από μια περιοχή που είναι δίπλα σε 

μεταλλείο; Εσύ θα εμπιστευόσουν να φας από γη που είναι μολυσμένη με βαρέα 

μέταλλα; Εγώ γιατί να φάω; Και γιατί να μην αντιδράσω, λοιπόν; Αν δεν αντιδράσω θα 

αναγκαστώ να πουλήσω τη γη μου και να φύγω.» (Λευτέρης, 46-65 χρονών» Προσωπική 

συνέντευξη στο Παλαιοχώρι, Ιούλιος 2017). 
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Αυτό που είναι φανερό από τα παραπάνω, είναι ότι ο πρώτος λόγος 

κινητοποίησης και συγκρότησης του κοινωνικού κινήματος είναι καθαρά 

περιβαλλοντικός. Μια συγκεκριμένη παραγωγική δραστηριότητα αφενός αποκλείει 

μέρος της τοπικής κοινωνίας από την πρόσβαση στα συλλογικά αγαθά -φυσικές πηγές, 

που στη συγκεκριμένη περίπτωση μεταφράζεται σε αποκλεισμό πρόσβασης στο δάσος 

των Σκουριών και στις δραστηριότητες που συνδέονται με αυτό, αφετέρου δημιουργεί 

ένα περιβαλλοντικό κόστος που καλείται να διαχειριστεί αποκλειστικά η τοπική 

κοινωνία, που στη συγκεκριμένη περίπτωση μεταφράζεται σε αποψίλωση δάσους, 

ρύπανση υδροφόρου ορίζοντα, ατμοσφαιρική ρύπανση και συνέπειες σε άλλες 

παραγωγικές δραστηριότητες.  

Έτσι, το περιβάλλον στη σύγκρουση στη ΒΑ Χαλκιδική «εμφανίζεται» με ένα διττό 

τρόπο. Σε ένα πρώτο επίπεδο, αφορά την σχέση της τοπικής κοινωνίας με το φυσικό 

περιβάλλον γύρω της, σχέση που -θεωρείται ότι- διαρρηγνύεται από τη συγκεκριμένη 

επένδυση. Οι κάτοικοι που αντιδρούν στο έργο, αναφέρονται στο περιβάλλον ως «αυτό 

που ορίζει τον τόπο μας και τη ζωή μας σε αυτόν» και το οποίο «καλούμαστε να 

προστατέψουμε» ενάντια σε ένα έργο που «το καταπατά, το καταστρέφει και μας 

απαγορεύει την πρόσβαση σε αυτό». Ο Γιάννης υποστηρίζει: 

«Εμείς είμαστε ενάντια στην μονοκαλλιέργεια των εξορύξεων. Αυτό έκαναν τόσα χρόνια, 

αυτό κάνουν και τώρα. Μας λένε αν θέλετε να ζήσετε στον τόπο σας πρέπει να 

ασχολείστε με τα μεταλλεία. Ξεχνάνε τη δασοκομία, τη μελισσοκομία, την αγροτική γη. 

Εμείς με αυτά ζούσαμε και με αυτά θέλουμε να ζήσουμε. Από αυτά βιοποριζόμαστε» 

(Γιάννης, 46-65 χρονών. Προσωπική συνέντευξη στην Ιερισσό, Νοέμβριος 2014). 

 Αντιθέτως, οι υποστηρικτές του έργου θεωρούν τον μεταλλευτικό πλούτο ως το 

κύριο χαρακτηριστικό του τοπικού περιβάλλοντος και αυτό που καθορίζει την περιοχή. 

Οι υποστηρικτές αυτοί είναι, κατά κύριο λόγο, εργαζόμενοι στην εταιρεία. Η άποψή τους 

είναι ότι η μεταλλευτική δράση μπορεί να συμβαδίζει με την περιβαλλοντική προστασία, 

χωρίς το ένα να αναιρεί το άλλο. Ο Άρης και ο Στέφανος, αντίστοιχα, υπογραμμίζουν: 

«Εμείς είμαστε οι πρώτοι που θα καταγγείλουμε την εταιρεία όταν παρανομεί στους 

περιβαλλοντικούς όρους. Παίζεται η υγεία μας. Όμως να σκεφτούμε το μακροχρόνιο 
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όφελος. Και το όφελος για τον τόπο μας είναι πολύ μεγάλο από τα μεταλλεία» (Άρης, 46-

65 χρονών, εργαζόμενος στην Ελληνικός Χρυσός. Άτυπη συζήτηση, Αθήνα, Μάρτιος 

2015). 

«Μα είναι δυνατόν να μη θέλουμε εμείς το καλό του τόπου μας; Και εμείς τον ίδιο αέρα 

αναπνέουμε, το ίδιο νερό πίνουμε. Αλλά ας μην λέμε ότι θέλουμε. Η τεχνολογία έχει 

προχωρήσει. Δεν μπορούμε για 10, 20, 100 «οικολόγους» να χάσουμε εμείς τη δουλειά 

μας» (Στέφανος, 46-65 χρονών, εργαζόμενος στην Ελληνικός Χρυσός. Άτυπη συζήτηση, 

Αθήνα, Μάρτιος 2015). 

Η κοινή ταυτότητα των δύο κοινωνικών ομάδων ως «κατοίκων που θέλουν το 

καλό του τόπου τους» διαρρηγνύεται από την ταυτότητα του μεταλλεργάτη. Εμφανίζεται 

εκ νέου, η γνωστή από τη διεθνή βιβλιογραφία, αντιπαράθεση συμφερόντων που 

προέρχεται από τη διαφορετική ένταξη των αντιτιθέμενων στον κοινωνικό καταμερισμό 

της εργασίας. Η αντίθεση αυτή ξεκινάει από τη τοπική κλίμακα και διαπερνάει όλες τις 

άλλες, όπως έδειξαν οι διαμαρτυρίες αλληλεγγύης σε διάφορες πόλεις της Ελλάδας και 

του εξωτερικού. 

Σε ένα δεύτερο επίπεδο, το ίδιο το περιβάλλον αναγνωρίζεται, από τους/ις 

κατοίκους που κινητοποιούνται ως ένας από  «τους μεγάλους χαμένους» του σχεδίου 

για την ανάπτυξη της περιοχής μέσω της συγκεκριμένης επένδυσης. Αντιθέτως και πάλι, 

οι υποστηρικτές του έργου θεωρούν ότι ο μεταλλευτικός πλούτος πρέπει να αξιοποιείται 

συνεχώς γιατί αποτελεί το συγκριτικό πλεονέκτημα για την τοπική ευημερία και 

ανάπτυξη. Χαρακτηριστικά είναι τα δύο συγκρουόμενα μεταξύ τους αποσπάσματα από 

συνέντευξη και άτυπες συζήτηση με τον Μανώλη και τον Τάσο αντίστοιχα, κατοίκων της 

περιοχής. 

«Το λέω καθαρά. Πρέπει να αποχαρακτηριστεί η περιοχή από μεταλλευτική. Δεν 

μπορούν να καταστρέφουν το περιβάλλον και να μας λένε ότι ευημερούμε. Είναι ψέμα 

ότι δεν υπάρχει πρόβλημα. Ας έρθουν από την κυβέρνηση να το δουν με τα μάτια τους. 

Αν δεν πιστεύουν εμάς, ας έρθουν. Δεν μπορούμε να ζήσουμε στον τόπο μας υπό αυτούς 

τους όρους. Μας αναγκάζουν να φύγουμε» (Μανώλης, 26-45 χρονών. Προσωπική 

συνέντευξη στην Ιερισσό, Νοέμβριος 2014). 

«Εγώ έχω επενδύσει στον τόπο μου. Θα μπορούσα να μείνω στην Αθήνα, στη 

Θεσσαλονίκη ή να πάω μετανάστης. Αλλά θέλω να ζήσω εκεί που μεγάλωσα. Και αυτό 
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σημαίνει ότι χρειάζομαι δουλειά. Και η δουλειά μου είναι στα μεταλλεία» (Τάσος, 46-55 

χρονών, εργαζόμενος στην Ελληνικός Χρυσός Άτυπη συζήτηση, Αθήνα, Μάρτιος 2015). 

Το εξορυκτικό παρελθόν και μέλλον – η αλλοτρίωση της εργασίας 

Όπως σημειώνει η Barca (2017) όταν μελετάμε περιπτώσεις γύρω από επενδύσεις 

και έργα που συσπειρώνουν από τη μία τους κατοίκους της περιοχής που αντιδρούν σε 

αυτά και από την άλλη εργαζόμενους στην εκάστοτε εταιρεία, δεν θα πρέπει να ξεχνάμε 

ποτέ την αλλοτρίωση που ο τρόπος παραγωγής «επιβάλλει» στους δεύτερους. Στις 

περισσότερες περιπτώσεις, όπως και σε αυτή της ΒΑ Χαλκιδικής, οι κάτοικοι που 

αντιδρούν διαμορφώνουν και σχηματοποιούν μια αφήγηση «για τον τόπο τους», την 

ευημερία τους και για το τι μπορεί να νοείται «ανάπτυξη της περιοχής τους». Οι 

εργαζόμενοι από την πλευρά τους, ειδικά αυτοί των εξορυκτικών βιομηχανιών που 

αναγκάζονται σε μια πολύ συγκεκριμένη εξειδίκευση μακριά από άλλες δυνατότητες 

αξιοποίησης της εργατικής τους δύναμης, ταυτίζουν την αναπαραγωγή, την ευημερία 

τους και το εργασιακό και κοινωνικό τους μέλλον με τη βιωσιμότητα των βιομηχανιών 

αυτών. Σε πολλές περιπτώσεις γνωρίζουν και βιώνουν τις περιβαλλοντικές συνέπειες 

στον τόπο τους και τις επιπτώσεις στη δική τους υγεία και ευημερία (Rojas, 2016), αλλά 

το θεωρούν αναγκαίο τίμημα που πρέπει να πληρωθεί προς όφελος της απασχόλησης.  

Σε ένα θεωρητικό επίπεδο η Barca και πάλι (2017) σημειώνει ότι η αλλοτρίωση 

είναι υπεύθυνη για τους μη βιώσιμους τρόπους παραγωγής και ανακατανομής της 

υπεραξίας. Συνεπώς, δεν μπορούμε να κατανοήσουμε την εκάστοτε σύγκρουση γύρω 

από τους πόρους, τα κοινά αγαθά ή το περιβάλλον αν δεν λάβουμε υπόψη μας και τις 

φωνές των εργαζόμενων που εξαρτούν την αναπαραγωγή τους αποκλειστικά και μόνο σε 

δραστηριότητες και εταιρείες που -στο όνομα της ανάπτυξης πολλές φορές- οδηγούν σε 

ευρεία συσσώρευση και κατασπατάληση πόρων και σε δημιουργία μεγάλου 

περιβαλλοντικού και κοινωνικού κόστους.  

Εξάλλου, στις πρόσφατες επεξεργασίες του ο Harvey (2014) έχει επίσης 

αναφερθεί διεξοδικά και αναλύσει τον όρο αλλοτρίωση. Στην ανάλυσή του για τις 

αντιφάσεις του κεφαλαίου θεωρεί την αλλοτρίωση ως καταστατικό και ταυτόχρονα 

διαβρωτικό στοιχείο του καπιταλισμού. Όπως αναφέρει (2014: 198) στον καπιταλισμό η 
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απτή επαφή με το προϊόν της εργασίας -δηλαδή με την ανταλλακτική αξία του προϊόντος- 

χάνεται και η άμεση -αισθητή- σχέση με τη φύση εμποδίζεται λόγω της κυριαρχίας της 

ανταλλακτικής αξίας και της εξάπλωσης της αλλοτριωμένης εμπορευματοποίησης σε 

κάθε πτυχή της κοινωνικής ζωής. Η κοινωνική αξία και η σημασία της εργασίας «γίνεται 

μια σκιά» στο συνολικό αλλοτριωτικό χρηματικό σύστημα. Ο κοινωνικός πλούτος 

εξαφανίζεται και μεταφέρεται αυτόματα «στις τσέπες των ιδιωτών παράγοντας άνισο 

ιδιωτικό πλούτο και κοινωνικές αντιθέσεις» (στο ίδιο, σελ. 198). Οι άμεσοι παραγωγοί της 

αξίας αποξενώνονται από την αξία που παράγουν. Κατά συνέπεια, η αλλοτρίωση αυτή 

είναι υπεύθυνη για την απομάκρυνση από τη δημοκρατική και συλλογική εκπλήρωση των 

κοινωνικών αναγκών ή το συλλογικό σχεδιασμό της παραγωγής. Η διαβρωτική διάσταση 

της αλλοτρίωσης πάλι κατά τον Harvey (στο ίδιο, σελ. 202) έγκειται στην δομιστική θέση 

ότι ο κυρίαρχος τρόπος παραγωγής και η πολιτική του εκπροσώπηση ορίζουν τους 

χώρους και τις μορφές της αντιπολίτευσής του και μάλιστα το κάνει με τέτοιο τρόπο ώστε 

να εξασφαλίζει τη δική του αναπαραγωγή και ηγεμονία. 

Αν αναλογιστούμε τα παραπάνω, μπορούμε να αναζητήσουμε ερμηνείες -έστω 

και ελλειπτικές- της στάσης των εργαζομένων στην Ελληνικός Χρυσός γύρω από το 

συγκεκριμένο έργο. Η τοποθέτηση τους είναι προφανώς υπέρ του έργου όπως φαίνεται 

και τόσο από την ανάλυση των εκλογικών αποτελεσμάτων -βλ. και Κεφάλαιο 13- όσο και 

από την επιτόπια έρευνά μου στην περιοχή. Η εξήγηση της ταύτιση τους με τις επιδιώξεις 

της εταιρείας, όμως δεν θα πρέπει να περιορίζεται στο συγκεκριμένο έργο και τις θέσεις 

εργασίας που προσφέρει αλλά να αναζητηθεί σε βαθύτερες διαδικασίες. Οι εργαζόμενοι 

της Ελληνικός Χρυσός βασίζονται στη ιστορική μεταλλευτική δραστηριότητα όχι μόνο για 

την εργασία τους, αλλά και για πολλές πτυχές της κοινωνικής τους αναπαραγωγής. Η 

εκάστοτε ιδιοκτήτρια των μεταλλείων, εκτός από εργασία, προσέφερε κατοικίες για τους 

εργαζομένους -βλ. Κεφάλαιο 10 και επόμενο Κεφάλαιο 15- και άλλες υποδομές 

απαραίτητες για την κοινωνική αναπαραγωγή. Με αυτό το τρόπο, οι εργαζόμενοι 

ιστορικά, θεώρησαν και θεωρούν ότι η καθημερινότητα στον τόπο τους ήταν και είναι 

συνδεδεμένη με τα μεταλλεία. Οι άλλες παραγωγικές δραστηριότητες, κατ’ αυτούς, δεν 

μπορούν να προσφέρουν μισθούς και απασχόληση σε βαθμό που να ορίζει ένα 

διαφορετικό τρόπο ανάπτυξης του τόπου τους.  Αυτό σημειώνει και ο Ηλίας:  
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«Πριν από πολλά χρόνια μας είχαν προτείνει να αλλάξουμε δουλειά και να φτιάξουμε 

φάρμες για αγροτουρισμό. Κάποιοι από εμάς πήγαν. Ήταν αποτυχία. Ξαναγύρισαν πίσω 

και ζήτησαν δουλειά στο μεταλλείο. Μα θα ζήσουμε φυτεύοντας χορτάρια;» (Ηλίας, 46-

55 χρονών, εργαζόμενος στην Ελληνικός Χρυσός. Άτυπη συζήτηση, Αθήνα, Μάρτιος 

2015). 

Πολύ συχνά, και ορθά κατά τη γνώμη μου, μετασχηματίζουν το ερώτημα που τους 

τίθεται: 

«Το ερώτημα δεν είναι αν είμαι υπέρ ή κατά του μεταλλείου ή της εταιρείας. Το 

ερώτημα είναι πως μπορώ και θέλω να ζήσω στον τόπο μου. Και καλώς ή κακώς πρέπει 

να δουλεύω στα μεταλλεία. Αυτό έμαθα να κάνω και αυτό μπορώ να κάνω. Αυτή είναι 

και η ιστορία της περιοχής» (Άρης, 46-55 χρονών, εργαζόμενος στην Ελληνικός Χρυσός. 

Άτυπη συζήτηση, Αθήνα, Μάρτιος 2015). 

Στο παραπάνω απόσπασμα, έστω και έμμεσα, είναι εμφανής και μια ακόμα 

πτυχή: Η ανάδειξη της «ταυτότητας του μεταλλεργάτη». Στις προσωπικές συζητήσεις που 

έκανα με τους εργαζόμενους, αυτό το στοιχείο εμφανιζόταν συνεχώς στις κουβέντες 

τους. Λέξεις και έννοιες όπως «ψωμί», «κόπος», «αντίξοες συνθήκες», «σκληρή 

δουλειά» έρχονται και επανέρχονται στη συζήτηση. Η συγκεκριμένη τοπική ιστορική 

διαδρομή και διαμορφωμένη ταυτότητα του μεταλλεργάτη, εξηγεί σε μεγάλο βαθμό και 

τη σημερινή τους, θετική προς το έργο, στάση.  

Όπως αποτυπώνεται χαρακτηριστικά στην ανθρωπογεωγραφία του Δήμου 

Αριστοτέλη -Κεφάλαιο 7- εμφανίζονται μεταξύ των διαφορετικών κοινοτήτων που 

συναποτελούν τον Δήμο, χωρικές και κοινωνικές αντιθέσεις που έχουν διαμορφωθεί 

ιστορικά από τη μεταλλευτική δραστηριότητα, τουλάχιστον κατά το δεύτερο μισό του 

20ου αιώνα. Υπάρχουν τα λεγόμενα «χωριά των μεταλλεργατών» που αναπτύχθηκαν 

οικονομικά και κοινωνικά σε άμεση σχέση με τις διαφορετικές εταιρείες εκμετάλλευσης 

των μεταλλείων. Σε αυτά η συντριπτική πλειοψηφία του πληθυσμού εργάζεται στα 

μεταλλεία ενώ ιστορικά ο πληθυσμός προέρχεται από εσωτερική μετανάστευση κυρίως 

μετά το Β’ ΠΠ. Άντρες από διάφορα μέρη της Ελλάδας έφτασαν στην περιοχή για να 

δουλέψουν «στα έργα του Μποδοσάκη» όπως χαρακτηριστικά αναφέρουν τα μεταλλεία. 
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Κάποιοι από αυτούς έφεραν μαζί και τις οικογένειες από τους τόπους τους ενώ άλλοι 

έφτιαξαν οικογένειες εκεί.   

Εξάλλου ήδη από τις αρχές του 20ου αιώνα, οι εγκαταστάσεις στέγασης των 

εργαζομένων και οι απαραίτητοι χώροι κοινής εξυπηρέτησης βρίσκονται στην ευρύτερη 

περιοχή του μεταλλείου του Στρατωνίου -του μόνου που λειτουργούσε τότε, 

χωροθετημένοι στο υψηλότερο σημείο με θέα στον κόλπο της Ιερισσού. Οι αρχικές 

εγκαταστάσεις στέγασης κατασκευάστηκαν από τη Γαλλο-Οθωμανική Εταιρεία και 

κληροδοτήθηκαν στις επόμενες ιδιοκτήτριες εταιρείες. Η αρχή της εξέλιξης του 

Στρατωνίου σε οικισμό έγινε μετά το 1922, οπότε πρόσφυγες από το μεταλλευτικό χωριό 

Μπάλια-Μαντέμ, κοντά στον Ελλήσποντο εγκαταστάθηκαν σε πρόχειρα παραπήγματα. 

Μετά τον ισχυρό σεισμό του 1932 που κατέστρεψε πολλούς οικισμούς της ευρύτερης 

περιοχής, ανοικοδομήθηκαν και στο Στρατώνι οι γνωστής τυπολογίας κατοικίες-πυρήνες, 

υπό την καθοδήγηση του Υπουργείου Ανοικοδομήσεως. Κάποια κτίρια σώζονται έως και 

σήμερα. Στις αρχές της δεκαετίας του 1970 η τότε ιδιοκτήτρια ΑΕΕΧΠ&Λ κατασκεύασε 

στην παραλία του Στρατωνίου συγκροτήματα διώροφων σε σειρά κατοικιών -110 στον 

αριθμό- για τους εργάτες, καθώς και ανεξάρτητες μονοκατοικίες, για το επιστημονικό 

προσωπικό. Στα τέλη της ίδιας δεκαετίας, ο Οργανισμός Εργατικής Κατοικίας 

κατασκεύασε συμπλέγματα εργατικών κατοικιών της εποχής στην είσοδο του οικισμού. 

Η εταιρεία αξιοποιεί αυτές τις διαδρομές και διαδικασίες, προκειμένου να 

διαμορφώσει ένα δημόσιο λόγο κατά τον οποίο, «η εταιρεία είναι οι εργαζόμενοι της» -

βλ. Κεφάλαιο 12. Οι εργαζόμενοι, από τη μία αποδέχονται αυτή την ταύτιση, από την 

άλλη τη θεωρούν αναγκαία καθώς το ζήτημα της απασχόλησης επικαθορίζει όλες τις 

υπόλοιπες πτυχές των εξορυκτικών δραστηριοτήτων.  

Το αίσθημα της χωροκοινωνικής αδικίας 

Όπως είναι φανερό από το χρονικό των κινητοποιήσεων, τo κίνημα δεν περιορίζει 

τον λόγο και τα αιτήματά του στην καταστροφή του περιβάλλοντος ή συνολικότερα στην 

περιβαλλοντική πτυχή. Οι δράσεις της εταιρείας, του κράτους και της αστυνομίας 

δημιουργούν ένα γενικευμένο αίσθημα αδικίας, που έχει άμεση σχέση με τον χώρο της 
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καθημερινής ζωής των ντόπιων και της «εισβολής» σε αυτόν, της εταιρείας, της 

αστυνομίας και του κράτους. Για τους κατοίκους συντελείται ένα «έγκλημα που είναι 

ταυτόχρονα οικονομικό, κοινωνικό, οικολογικό και δικαιωματικό». Όπως  σωστά 

επισημαίνει ο Allen (2001), είναι σημαντική η σχέση μεταξύ ισχύος-εξουσίας και χώρου 

καθώς αφενός η ισχύς-εξουσία έχει συγκεκριμένες ιδιαιτερότητες και «λεπτομέρειες» 

κατά την εφαρμογή της σε διαφορετικούς χώρους και κλίμακες, αφετέρου η ισχύς-

εξουσία είναι εγγενώς χωρική ενώ και η χωρικότητα είναι διαποτισμένη με ζητήματα 

ισχύος-εξουσίας. Καθώς ο χώρος διεκδικείται από κοινωνικές τάξεις με συγκρουόμενα 

συμφέροντα, η επικράτηση -ηγεμονία- μιας «συγκεκριμένης εξουσίας» αποκλείει άλλες 

κοινωνικές ομάδες. Αυτό είναι εμφανές σε πολλές και διαφορετικές κλίμακες. 

Αυτό το αίσθημα της χωροκοινωνικής αδικίας και οργής  είναι πολύ κομβικό για 

την κατανόηση του κινήματος. Το ίδιο αίσθημα εμφανίζεται σχεδόν σε όλα τα κοινωνικά 

κινήματα στην Ελλάδα τα τελευταία χρόνια. Τα μέτρα λιτότητας, η έλλειψη δημοκρατίας 

στις αποφάσεις της πολιτικής εξουσίας και οι συνέπειες των πολιτικών στην καθημερινή 

ζωή είναι καθοριστικοί παράγοντες για την κινητοποίηση.  

«Όποιος νομίζει ότι η εταιρεία κλέβει μόνο το δάσος των Σκουριών κάνει λάθος. Κλέβει 

τον τόπο μας, τις ζωές μας και το μέλλον των παιδιών μας. Και η κυβέρνηση την 

υποστηρίζει. Και η αστυνομία μας χτυπάει (…) Όλοι αυτοί εκτός του να δηλητηριάσουν 

το φυσικό μας περιβάλλον  φρόντισαν συνάμα να δηλητηριάσουν την κοινωνία των 

χωριών μας έτσι ώστε να μπορέσουν να επιβληθούν» (Ελένη, 26-45 χρονών. Προσωπική 

συνέντευξη στην Ιερισσό, Νοέμβριος 2014). 

Στο κεφάλαιο 11 παρουσίασα αναλυτικά μέσα από γεγονότα πως όσο το κίνημα 

δυνάμωνε και μεγάλωνε, η αστυνομική καταστολή επίσης μεγάλωνε. Επίσης από το 2013 

και έκτοτε είναι φανερή μια προσπάθεια ποινικοποίησης των αντιδράσεων. Οι 

προσαγωγές και οι συλλήψεις έγιναν καθημερινό φαινόμενο, η εκτεταμένη χρήση 

χημικών και η ανάπτυξη μόνιμων ειδικών αστυνομικών δυνάμεων σε διάφορες περιοχές 

του Δήμου Αριστοτέλη ήταν καθημερινή εικόνα. Κατά την περίοδο που ακολούθησε 

περισσότεροι από 250 κάτοικοι της περιοχής κατηγορήθηκαν από την αστυνομία για 

συμμετοχή σε διάφορες πράξεις βίας ενώ τους ασκήθηκαν και ποινικές κατηγορίες για 

συμμετοχή σε επεισόδια και σύσταση εγκληματικής οργάνωσης. Υπό αυτό το πρίσμα, 
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κατά το ίδιο το κοινωνικό κίνημα «ο αγώνας ενάντια στις καταστροφικές εξορυκτικές 

δραστηριότητες, λαμβάνει πλέον πολιτικές διαστάσεις και ποινικοποιείται» (soshalkidiki, 

2014: 20).  

«(…) μετά όμως το Μάρτη του ’13 είδαμε τα ΜΑΤ μέσα στο χωριό μας. Δεν μπορώ να 

σου περιγράψω τι γινόταν.. ένα χάος. Τα παιδιά μας έκλαιγαν. Και τα ΜΑΤ να πετάνε 

δακρυγόνα, να χτυπάνε κόσμο. Δεν καταλαβαίναμε γιατί μας επιτίθενται. Δεν μας 

μιλούσαν. Η αλήθεια είναι ότι φοβήθηκα πολύ. Το πρώτο που σκέφτηκα είναι να 

προστατεύσω τα παιδιά μου. Μετά, όμως πείσμωσα. Δεν μπορεί να χτυπιέμαι χωρίς 

λόγο. Μαζευτήκαμε όσοι είμασταν εκεί σε μια γωνία και συζητήσαμε στο πόδι. Όλοι 

λέγαμε το ίδιο, πρέπει να συνεχίσουμε» (Άννα, 26-45 χρονών. Προσωπική συνέντευξη 

στην Ιερισσό, Νοέμβριος 2014). 

«(…) κάπου εκεί καταλάβαμε ότι δεν έχουμε απέναντι μας απλώς μια άπληστη εταιρεία. 

Έχουμε απέναντι μας ένα κράτος που την προστατεύει. Έχουμε απέναντι μας όλη την 

αστυνομία» (Θάνος, 26-45 χρονών. Προσωπική συνέντευξη στον Πολύγυρο, Ιούλιος 

2017). 

Όπως συμβαίνει στις περισσότερες περιπτώσεις παγκοσμίως (Bebbington & 

Hummphreys Bebbington, 2011; Klein, 2014; Andreucci & Kallis, 2017), η τοπική 

αντίδραση στην εξορυκτική δραστηριότητα απαντήθηκε με καταστολή, αστυνομική βία 

και ποινικοποίηση της κάθε τοπικής κινητοποίησης. Όπως σημειώνουν οι ακτιβιστές και 

ακτιβίστριες της περιοχής, μόνο κατά την περίοδο μεταξύ Μαρτίου 2012 και Ιανουαρίου 

2013 πραγματοποιήθηκαν 10 μεγάλες συγκεντρώσεις και κινητοποιήσεις από τους 

κατοίκους στην περιοχή των Σκουριών, της Μεγάλης Παναγιάς, της Ιερισσού και του 

Πολυγύρου που όλες κατέληξαν σε «άγρια καταστολή από πλευράς αστυνομίας» 

(soshalkidiki, 2013: 16-21). Η αντίσταση στην καταστολή και η κινηματική βία έγινε, 

συγκροτητικό χαρακτηριστικό και του τοπικού κινήματος.  

Αυτό το στοιχείο το παρατήρησα και από την επιτόπια έρευνά μου και τη 

συμμετοχική παρατήρηση σε κάποιες από τις κινητοποιήσεις στο δάσος των Σκουριών. 

Η αστυνομική καταστολή ήταν πάντοτε ιδιαίτερα βίαιη. Οι κάτοικοι από την πλευρά τους 

δεν αρκέστηκαν σε συμβολικές πράξεις, αλλά σε άμεση σύγκρουση με την αστυνομία. 

Πολλές φορές η αντιπαράθεση έπαιρνε προσωπικά χαρακτηριστικά. Σε πορεία τον 

Δεκέμβριο του 2014 παρατήρησα γυναίκα διαδηλώτρια να απευθύνεται προσωπικά 
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στον αστυνομικό που ήταν απέναντι της λέγοντας: «Εσύ που με χτυπάς, εσύ προσωπικά 

είσαι υπεύθυνος για την διάλυση του τόπου μου. Δεν κάνεις απλώς τη δουλειά σου, με 

βιάζεις». 

Οι δρώντες-ούσες μέσα στο κοινωνικό κίνημα χρησιμοποιούν τόσο ένδικα μέσα 

για την αντίδρασή τους -π.χ. συνεχείς δικαστικές προσφυγές- αλλά και «μη νόμιμες», 

συγκρουσιακές πρακτικές όπως η καταπάτηση του περιφραγμένου χώρου στην περιοχή 

των Σκουριών, συμβολικές δενδροφυτεύσεις σε «απαγορευμένες περιοχές» και κυρίως 

πορείες διαμαρτυρίας στην περιοχή και συγκρούσεις με την αστυνομία όταν η τελευταία 

αποτρέπει τη δυνατότητα τους για διαμαρτυρία. Οι «μη νόμιμες» πρακτικές είναι 

σημαντικές καθώς αποτελούν συγκροτητικό χαρακτηριστικό του τοπικού κινήματος ως 

αναγκαστική διαδικασία διαμαρτυρίας απέναντι στη βίαια που ασκείται από πλευράς 

κράτους στην περιοχή.  

Όπως σημειώνουν οι Beynon et al. (2000: 251) σε περιπτώσεις περιβαλλοντικών, 

κοινωνικών κινημάτων τα τελευταία χρόνια, είναι χαρακτηριστική μια μετατόπιση «από 

το λόγο στην πρακτική». Ξεφεύγουν από μία διαμαρτυρία και άσκηση πιέσεων προς το 

κράτος για αλλαγή πολιτικής, π.χ. μέσω της συμμετοχής σε διαδικασίες διαβούλευσης ή 

προσφυγή στα δικαστήρια και ακολουθούν πιο δυναμικές, συγκρουσιακές πρακτικές. Η 

ιστορία του κινήματος στην ΒΑ Χαλκιδική, από το 2011 και έκτοτε, είναι χαρακτηριστική 

περίπτωση παρόμοιων πρακτικών. 

 Η δική μου θέση είναι ότι οι «νόμιμες» και οι «παράνομες» πρακτικές 

αξιοποιούνται μαζί και στον ίδιο βαθμό. Από τη μία, τα μέλη του κινήματος εμπλέκονται 

στη «δημόσια σφαίρα» γύρω από το ίδιο το έργο και τον τρόπο που επηρεάζει την 

καθημερινότητα τους, το τοπικό περιβάλλον, αναδεικνύοντας τις αρνητικές, κυρίως, 

συνέπειες τους. Κατά τη σύγκρουσή τους με την κυρίαρχη αφήγηση αναπτύσσουν έναν 

«επιστημονικό» λόγο καθοριστικό για την ανατροφοδότησή και την ενδυνάμωσή τους. 

Αυτός ο λόγος είναι ιδιαίτερα χρήσιμος τόσο για την προβολή -και αντιπληροφόρηση- 

των αιτημάτων και διεκδικήσεων όσο και για τις δικαστικές διαμάχες που πολλές φορές 

ακολουθούν, όπως σημειώνουν η Αλίκη και η Ντίνα:  
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«Μέχρι σήμερα ήμουν μια απλή εργαζόμενη με απολυτήριο Λυκείου. Ξαφνικά έγινα 

δικηγόρος, μηχανικός, περιβαλλοντολόγος, οικονομολόγος. Εμένα, να ρωτήσεις για τη 

ΜΠΕ· κανείς δεν την ξέρει καλύτερα από εμένα» (Αλίκη, 46-65 χρονών. Προσωπική 

συνέντευξη στην Ιερισσό, Νοέμβριος 2014). 

Από την άλλη, όπως χαρακτηριστικά σημειώνει ένα μέλος του κινήματος: 

«Ποιος ο λόγος των επιχειρημάτων μας όταν κανείς δεν μας ακούει; Πήγαμε και θα 

ξαναπάμε στα δικαστήρια. Εγώ από νοικοκυρά έγινα δικηγόρος. Έχω μάθει απ’ έξω την 

Μελέτη της εταιρείας και ξέρω τι λέει σε κάθε σημείο. Αλλά δεν αρκεί. Πρέπει να 

παλεύουμε συνεχώς με το σώμα μας στον τόπο μας» (Ντίνα, 46-65 χρονών. Προσωπική 

συνέντευξη στην Ιερισσό, Νοέμβριος 2014). 

Αυτό είναι ένα συναίσθημα που φαίνεται να κυριαρχεί στην περιοχή και εκφράστηκε, εν 

μέρει, μέσα από τις διαφορετικές δράσεις του κινήματος. Ενώ, οργανωμένα καταθέτουν 

και αναπτύσσουν τα επιχειρήματα τους στις δικαστικές αίθουσες, την ίδια στιγμή 

συγκρούονται βίαια με την αστυνομία, προσπαθώντας «παρανόμως» να εισέλθουν στον 

ιδιωτικό χώρο της εταιρείας. Με τη χρήση συγκεκριμένων πρακτικών επιδιώκουν, όπως 

σημειώνει ο Pakulski (1991: 42), «να ηθικοποιήσουν την πολιτική και να κατακρίνουν τις 

πολιτικές επιλογές μέσω της δράσης». Προσπαθούν να μετασχηματίσουν πτυχές της 

κοινωνικής ζωής και της καθημερινότητας και να αλλάξουν με εμφατικό τρόπο τις 

ατομικές συνειδήσεις με άξονα αξίες και αρχές που στον κυρίαρχο λόγο παρουσιάζονται 

ως «περιθωριακές και σε ένα βαθμό διαβρωμένες ή/και διεφθαρμένες» (στο ίδιο, σελ. 

42).  Με αυτόν τον τρόπο κινητοποιούν μια διαφορετική, κατά Γκράμσι, «φιλοσοφία της 

πράξης» και πιέζουν προς μία «εναλλακτική ηγεμονία», που όμως είναι αποσπασματική 

και συχνά αντιφατική.  

Το αίσθημα της αδικίας, όπως υποστηρίζουν οι della Porta και Diani (2010: 189), 

εκτός από αφορμή κινητοποιήσεων, κατασκευάζει και συλλογικές ταυτότητες. Οι 

«αδικημένοι» μιας περιοχής μπορεί να ανήκουν σε διαφορετικές κοινωνικές τάξεις, 

επαγγελματικές κατηγορίες, ηλικίες και φύλο. Η ταυτότητα, πέρα του αισθήματος του 

«ανήκειν» κατασκευάζεται και ως ετεροπροσδιορισμός: απέναντι στον αυταρχισμό της 

αστυνομίας, της εταιρείας και του κράτους. Τέλος, δεν πρέπει να ξεχνάμε την ευρύτερη 
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αντιπαράθεση με τις κυβερνήσεις της μνημονιακής περιόδου και το γενικότερο αίσθημα 

αδικίας μεγάλων τμημάτων του πληθυσμού από τις ακραίες πολιτικές λιτότητας. Αυτό το 

αίσθημα, παράλληλα με «την αδικία στον τόπο μας» κυριάρχησε και κυριαρχεί στους 

κατοίκους της περιοχής. 

Βιοπολιτική και κρατική καταστολή 

Κατά τη διάρκεια του κοινωνικού κινήματος στην ΒΑ Χαλκιδική το αίτημα για 

άμεση δράση είναι το κυρίαρχο. Οι κάτοικοι της περιοχής που διαμαρτύρονται είναι 

προετοιμασμένοι, ανά πάσα στιγμή, να συγκρουστούν με την αστυνομία, να 

σταματήσουν με τα σώματα τους ένα φορτηγό ή ένα μηχάνημα της εταιρείας, και να 

εισέλθουν στους «ιδιωτικούς» και απαγορευμένους για το κοινό χώρους της εταιρείας 

όπως είναι το μεταλλείο στο δάσος των Σκουριών. Η πεποίθηση ότι «έχουμε δίκιο» είναι 

κυρίαρχη μεταξύ των κοινοτήτων που αντιδρούν: 

«Αισθάνομαι αδικημένη. Αισθάνομαι ότι το κράτος είναι άδικο απέναντί μου. 

Αισθάνομαι ότι η αστυνομία είναι άδικη απέναντι μου. Αισθάνομαι ότι το δικαστήριο 

είναι άδικο απέναντι μου. Αλλά λέω έχουμε δίκιο, δεν μπορεί. Το δίκαιο είναι το μόνο 

που μας έχει απομείνει. Και γι’ αυτό θα συνεχίζουμε να παλεύουμε» (Μαρίνα, 65+ 

χρονών. Προσωπική συνέντευξη στην Ιερισσό, Νοέμβριος 2014). 

Όμως, και οι εργαζόμενοι από την πλευρά τους θεωρούν ότι έχουν υποστεί βία 

και αδικία από μέλη του κινήματος ενάντια στο έργο. Αυτή η αίσθηση ότι υπάρχει μια 

κοινότητα που τους θέτει «απέναντι» είναι εξίσου σημαντική για την ερμηνεία της 

στάσης των εργαζομένων στα μεταλλεία. Όπως αναφέρει χαρακτηριστικά ένας 

μεταλλεργάτης: 

«Πριν κάποιους μήνες η μητέρα μου κατέβηκε στην Ιερισσό να ψωνίσει. Κάποιοι στο 

δρόμο τη σταμάτησαν στο δρόμο και της μίλησαν άσχημα. Γριά γυναίκα. Επειδή ο γιος 

της δουλεύει στο μεταλλείο» (Ηλίας, 46-65 χρονών, εργαζόμενος στην Ελληνικός Χρυσός. 

Άτυπη συζήτηση στην Αθήνα, Μάρτιος 2015). 



338 
 

Ξεπερνώντας την ειδική πτυχή της βίας στη συγκεκριμένη περίπτωση από τη μία 

ή την άλλη πλευρά, έχει σημασία να αναδειχθεί και να μελετηθεί αυτή τόσο ως 

συγκροτητικό χαρακτηριστικό του κινήματος στη ΒΑ Χαλκιδική αλλά και ευρύτερα στις 

περιβαλλοντικές συγκρούσεις και τα κινήματα. Όπως σημειώνουν οι Andreucci και 

Καλλής στην έρευνά τους στο Περού, στις εξορυκτικές δραστηριότητες -ή ευρύτερα στις 

περιπτώσεις αποκλεισμού πρόσβασης στα περιβαλλοντικά αγαθά- παρατηρούνται δύο 

διαχειριστικές – εξουσιαστικές λογικές94 με έντονο το στοιχείο της βίας: η βιοπολιτική 

και η κυριαρχία (Andreucci & Kallis, 2017: 100). Από τη μία, εμφανίζεται μια «οικο-

εξουσιαστική λογική» ως μια συνολική προσπάθεια διαχείρισης των σχέσεων κοινωνίας 

– φύσης στη βάση της «συνεχούς θέλησης για βελτίωση και ανάπτυξη των ανθρώπινων 

επιθυμιών εναντίον της φύσης» που αφορά το σύνολο των ανθρώπων, ανεξαρτήτως 

εσωτερικών διαχωρισμών τους. Από την άλλη, μια αναπτυξιακή και εδαφική λογική που 

κινείται στην αντίθετη κατεύθυνση δηλαδή στη δημιουργία άνισων και συγκρουσιακών 

χώρων όπου κυριαρχεί η επιβολή δια της βίας σε όποιον ή όποια αντιτίθεται στην 

«ανάπτυξη». Οι δύο αυτές λογικές δεν θα πρέπει να νοούνται ως αντίθετες μεταξύ τους 

αλλά ως συμπληρωματικές. Η λογική της ανάπτυξης –ή της «βιοπολιτικής βελτίωσης»- 

παράγει την ανάγκη για την κυριαρχία μέσω της βίας στις περιοχές που οι τοπικοί 

πληθυσμοί αντιδρούν στην «ανάπτυξή τους» (στο ίδιο, σελ. 100). 

Η κρατική καταστολή λειτούργησε και στην κατανόηση από πλευράς κατοίκων 

της ανάγκης αλληλεγγύης με άλλα κινήματα καθώς υπάρχουν κοινά προβλήματα. Η 

διαδικασία αυτή έγινε σταδιακά ενώ σε πρώτο χρόνο αφορούσε απλώς τη 

συνειδητοποίηση μιας κοινής βάσης. 

«Τον Ιούνιο του 2011 όταν βλέπαμε στην τηλεόραση τις κινητοποιήσεις των 

Αγανακτισμένων θεωρούσαμε ότι ήταν κάτι μακρινό που δε μας αφορά. Μάλιστα, 

κάποιοι από εμάς είπαν: Καλά τους κάνουν, καταστρέφουν τις περιουσίες του κόσμου. 

Όταν σχεδόν δύο χρόνια μετά η αστυνομία εισέβαλε στο χωριό μας και μας χτύπησε 

θυμηθήκαμε το Σύνταγμα και καταλάβαμε ότι πλέον μοιραζόμαστε κάτι κοινό» 

(Δέσποινα, 26-45 χρονών. Προσωπική συνέντευξη στη Θεσσαλονίκη, Οκτώβριος 2014). 

                                                           
94 Ο όρος που χρησιμοποιούν στα αγγλικά είναι governmental rationalities. H φουκωϊκή έννοια governmentality 
(gouvernementalitė στα γαλλικά) έχει μεταφραστεί στα ελληνικά ως κυβερνοτροπία (βλ. Ιωάννου, 2016) 
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Το πιο ενδιαφέρον είναι ότι πολύ σημαντικό μέρος από τις πρακτικές τους 

εμπνεύστηκε από τους κοινωνικούς αγώνες της περιόδου και κυρίως από την περίοδο 

των κινητοποιήσεων στην πλατεία Συντάγματος το καλοκαίρι του 2011. Πολλές από τις 

μεθοδολογίες και τις πρακτικές που ακολούθησαν οι «αγανακτισμένοι/ες» της πλατείας 

Συντάγματος όπως είναι η σύγκρουση με τις αστυνομικές δυνάμεις, οι διαδικασίες 

αντιπληροφόρησης, οι ανοικτές συνελεύσεις και τα δίκτυα κοινωνικής αλληλεγγύης 

ενσωματώθηκαν πλήρως, τόσο από το κίνημα της ΒΑ Χαλκιδικής όσο και από άλλα 

περιβαλλοντικά κινήματα της περιόδου αμέσως μετά το 2011 μέχρι σήμερα. Υπό αυτό το 

πρίσμα, το μοντέλο του κινήματος της πλατείας Συντάγματος, δηλαδή ένα κίνημα σε 

πλατεία πόλης, «τοπικοποιήθηκε» σε ένα περιβαλλοντικό κίνημα, αυτή τη φορά στην 

ύπαιθρο. Αλλά, και τα ίδια τα οικολογικά κινήματα αναπτύχθηκαν σε μεγάλο βαθμό 

αυτόνομα και ως εναλλακτικές μορφές αντίστασης σε τοπικό επίπεδο αντιμετωπίζοντας 

όχι μόνο το εκάστοτε περιβαλλοντικό πρόβλημα αλλά και τις πολιτικές λιτότητας, τον 

περιορισμό του κράτους πρόνοιας και τις απειλές ενάντια στα οικονομικά και κοινωνικά 

τους δικαιώματα. 

Παράλληλα, το κίνημα της ΒΑ Χαλκιδικής πολύ γρήγορα «πήδηξε κλίμακα» και 

συνέπραξε με άλλα περιβαλλοντικά κινήματα ενάντια σε ένα μοντέλο ανάπτυξης που 

επηρεάζει άμεσα την ποιότητας ζωής τους, τις κοινωνικές τους σχέσεις και τις σχέσεις 

τους με το φυσικό περιβάλλον. Το Νοέμβριο του 2013 πραγματοποιήθηκαν δράσεις σε 

πολλές πόλεις της Ελλάδας και του εξωτερικού «ενάντια στις καταστροφικές εξορύξεις 

χρυσού στη Χαλκιδική». Συγκροτήθηκε μια εθνική και διεθνής καμπάνια πληροφόρησης 

και δράσεων σε συνεργασία με άλλα εθνικά και διεθνή περιβαλλοντικά κινήματα. 

Ξεκίνησε ένα «καραβάνι αλληλεγγύης» από τη Χαλκιδική προς την Αθήνα με σταθμούς 

σε διάφορες πόλεις όπου πραγματοποιήθηκαν πολιτιστικές δράσεις, κοινές συζητήσεις 

με κοινωνικά κινήματα των περιοχών και συναντήσεις με φορείς (soshalkidiki 2014:10).  

«Δεν είμαστε μόνοι μας. Έχουμε τη συμπαράσταση και τη στήριξη πολλών κινημάτων 

όπως το κίνημα ενάντια στην ιδιωτικοποίηση του νερού στη Θεσσαλονίκη ή το κίνημα 

για το πάρκο στο Ελληνικό, στην Αθήνα. Αυτά τα κινήματα επίσης δεν είναι μόνα τους. Τα 

υποστηρίζουμε εμείς. Στην τελευταία μας επίσκεψη στην Αθήνα προσφέραμε φάρμακα 

στο Κοινωνικό Ιατρείο Ελληνικού» (Γιώργος, 46-65 χρονών. Προσωπική συνέντευξη στην 

Ιερισσό, Νοέμβριος 2014).  
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Όπως αναφέρουν οι della Porta και Diani (2010: 216) η δικτύωση μεταξύ 

κοινωνικών κινημάτων έχει ιδιαίτερη σημασία για την επίτευξη των επιμέρους στόχων 

κάθε κοινωνικής ομάδας. Αυτό επιτυγχάνεται εύκολα πλέον με τις τεχνολογικές εξελίξεις 

και τη δυνατότητα διασύνδεσης απομακρυσμένων τόπων «σε πραγματικό χρόνο». Για 

παράδειγμα, η ανάπτυξη διάφορων ιστοσελίδων ως «φωνή έκφρασης του κινήματος» 

και η άμεση δικτύωση με άλλα κινήματα στην Ελλάδα και το εξωτερικό -βλ. Κεφάλαιο 11- 

ήταν σημαντική εξέλιξη γιατί δημιούργησε αισθήματα διεθνιστικής αλληλεγγύης και 

αντίληψης ότι το «soshalkidiki» δεν είναι μόνο του.  

Το ερώτημα της περιβαλλοντικής δικαιοσύνης και η «φιλοσοφία της πράξης» 

Ένα, επιπλέον πρίσμα υπό το οποίο μπορεί να μελετηθεί το κοινωνικό κίνημα 

είναι αυτό της περιβαλλοντικής δικαιοσύνης. Η βιβλιογραφία γύρω από το ζήτημα της 

περιβαλλοντικής δικαιοσύνης έχει μελετήσει και αναδείξει μεγάλο αριθμό περιπτώσεων 

όπου οι τοπικές κοινωνίες αντιδρούν σε προτεινόμενα έργα που θεωρούν ότι δεν 

συνάδουν με την ανάπτυξη για την περιοχή τους. Όμως, η βασική θεωρητική γραμμή 

αυτής της βιβλιογραφίας περιορίζεται στην εξασφάλιση δικαιωμάτων από το κράτος, 

στην παροχή αντιμέτρων και στην τελική αναγνώριση των ιδιαιτεροτήτων των τοπικών 

κοινωνιών (βλ. Schlosber, 2013; Sze and London 2008; Schlosberg and Carruthers 2010). 

Αγνοείται σε πολλές περιπτώσεις, η επιτελεστική πολιτική πράξη των κοινωνικών 

κινημάτων γύρω από το περιβάλλον, δηλαδή μια σειρά από πρακτικές και διαδικασίες, 

οι οποίες στοχεύουν σε μια συλλογική «απειθαρχία» ενάντια στις διαδικασίες 

συναίνεσης γύρω από ένα έργο ή ένα συνολικό αναπτυξιακό πρότυπο για μια περιοχή. 

Ειδικά σε περιπτώσεις εκμετάλλευσης των πόρων μιας περιοχής με μηδαμινό τοπικό 

όφελος αυτή η καταστατική διαφωνία είναι μόνιμα παρούσα. Σε αυτή τη διαδικασία τα 

κινήματα όχι μόνο αναπτύσσουν ένα δημόσιο λόγο αναγνώρισής τους, αλλά και 

«γεννούν» νέα δικαιώματα. Τα τελευταία απαιτούν τη δημοκρατική διαχείριση του 

τοπικού πλούτου, κάτι που δεν είχε γίνει πρωτύτερα. Με άλλα λόγια η ίδια η διαδικασία 

της κινητοποίησης, πολιτικοποιεί τόσο τα υποκείμενα που εμπλέκονται σε αυτό όσο και 

το συνολικό κίνημα ριζοσπαστικοποιώντας το περιεχόμενό του. 
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Οι Nilsen & Cox (2013: 65-66) προτείνουν την μελέτη των κοινωνικών κινημάτων, 

ως διαδικασίες, εντός των οποίων μια συγκεκριμένη κοινωνική ομάδα αναπτύσσει ένα 

συλλογικό τρόπο διαχείρισης των κοινωνικών δεξιοτήτων βασισμένο σε μια λογική -σε 

μια μεθοδολογία κατανόησης του κοινωνικού κόσμου- που προσπαθεί να διατηρήσει ή 

να μετασχηματίσει μια κυρίαρχη δομή διαχείρισης των κοινωνικών αναγκών. Η αφετηρία 

αυτής της προσέγγισης είναι οι καθημερινές πρακτικές που αναπτύσσονται ως 

απαντήσεις στις συγκεκριμένες ανάγκες, τα συγκεκριμένα προβλήματα, τους 

συγκεκριμένους τόπους και τις υλικές σχέσεις. Τα κοινωνικά κινήματα, δηλαδή, κατά 

αυτήν την προσέγγιση, εκκινούν από το τοπικό και αφορούν συγκεκριμένες κοινωνικές 

ομάδες.  

Όμως για να διαμορφωθούν ως κοινωνικά κινήματα, οι συμμετέχοντες και 

συμμετέχουσες σε αυτά πρέπει να συνδεθούν με άλλες όμοιες πρακτικές από 

διαφορετικά άτομα προκειμένου να αναπτύξουν μια πιο αφηρημένη ενιαία λογική της 

πράξης τους που μπορεί να αναγνωριστεί από πιθανούς συμμάχους. Ταυτόχρονα, πρέπει 

να έρθουν σε σύγκρουση με πρακτικές που προτείνουν μια διαφορετική λειτουργία και 

οργάνωση των αναγκών και των δεξιοτήτων εντός ενός συγκεκριμένου κοινωνικού 

σχηματισμού, μέσω μια διαφορετικής και αντι-ηγεμονικής «φιλοσοφίας της πράξης».  

Αυτή η πράξη είναι τόσο το υποκείμενο -η κινητήρια δύναμη- όσο και το 

αντικείμενο -το ζητούμενο- των κοινωνικών κινημάτων. Είναι το υποκείμενο καθώς η 

πρακτική των κινημάτων δεν είναι παρά η συνειδητή αξιοποίηση των ανθρώπινων 

δυνατοτήτων για να εξυπηρετήσουν τις κοινωνικές ανάγκες. Είναι το αντικείμενο καθώς 

τα κινήματα προσπαθούν να αλλάξουν ή να διατηρήσουν τις δομές που οργανώνουν την 

ανθρώπινη δραστηριότητα ή/και τις κατευθύνσεις εξέλιξης αυτών των δομών (στο ίδιο, 

σελ. 66). Υπό αυτήν την οπτική, οι κοινωνικές δομές, θεσμίσεις και μορφοποιήσεις 

κατανοούνται ως το αποτέλεσμα της κίνησης και της σύγκρουσης κοινωνικών κινημάτων 

στην προσπάθειά τους να  αλλάξουν τον τρόπο οργάνωσης των ανθρώπινων δεξιοτήτων. 

Κατά την ανάπτυξή και ενδυνάμωσή του -μάλλον αναγκαστικά- το κίνημα της ΒΑ 

Χαλκιδικής ξεπερνά τις τοπικές ιδιαιτερότητες και υπερβαίνει μια μάχη «μεταξύ των 

δυνάμεων της ανάπτυξης και αυτών της τοπικής περιβαλλοντικής προστασίας» (Calvario 

et al., 2016). Είναι μια ενεργητική και συνεχιζόμενη αμφισβήτηση των ηγεμονικών ιδεών 
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και πρακτικών για ένα συγκεκριμένο μοντέλο ανάπτυξης που προτείνεται σε συνδυασμό 

με μια καθημερινή πολιτική συμμετοχή και πρακτική. Το κοινωνικό κίνημα και οι 

συμμαχίες που συγκροτεί δίνουν περιεχόμενο στις «δυναμικές γεωγραφίες της πολιτικής 

πρακτικής των καταπιεσμένων κοινωνικών ομάδων που έρχονται σε επαφή» 

(Featherstone, 2013:66). Για την ακρίβεια, η πολιτικοποίησή του συμβαίνει καθώς 

έρχεται αντιμέτωπο με τη «μεγάλη εικόνα»: όταν θέτει ερωτήματα σε σχέση με την κρίση 

και τα μοντέλα ανάπτυξης εντός αυτής, τη διαχείριση του περιβάλλοντος και των 

σχέσεων -τοπικής- κοινωνίας και φύσης από πλευράς των ηγεμονικών πρακτικών και των 

διαδικασιών απόφασης και ελέγχου έργων για την τοπική ανάπτυξη. Όταν αναγνωρίζει 

τις συστημικές πτυχές της τοπικής σύγκρουσης και αναπτύσσει νέα εργαλεία για πιο 

ριζοσπαστικά αιτήματα για την εξυπηρέτηση των κοινωνικών τους αναγκών (βλ. και Gill, 

2000). 

Η έμφυλη διάσταση του κινήματος 

Όλα τα παραπάνω μπορούν να γίνουν καλύτερα κατανοητά στην πράξη, αν 

εστιάσουμε σε μια πτυχή του κινήματος, που προσωπικά μου έκανε μεγάλη εντύπωση 

και σε μεγάλο βαθμό «καθοδήγησε» μέρος της ανάλυσής μου. Αυτή είναι η φεμινιστική 

οπτική -και πιθανώς προοπτική- που γεννήθηκε μέσα από το ίδιο το κίνημα. Σίγουρα, η 

φεμινιστική προσέγγιση δεν είναι η μόνη για να παρατηρηθεί ο βαθμός 

ριζοσπαστικοποίησης και πολιτικοποίησης του αγώνα. Άλλες πτυχές όπως ο δημόσιος 

λόγος του κινήματος, η μεθοδολογία πάλης, η δικτύωση με άλλα κινήματα, η μεγάλη 

αφήγηση ακόμα και η άμεση εμπλοκή στις εκλογές μέσα από τη συγκρότηση δημοτικής 

παράταξης -βλ. κεφάλαιο 13- είναι εξίσου κομβικές. Η έμφυλη διάσταση και η 

φεμινιστική προοπτική όμως, αποτελεί κατά τη γνώμη μου, ένα από τα πιο 

χαρακτηριστικά, ενδιαφέροντα και ίσως δυνατά σημεία του κινήματος. Όπως 

χαρακτηριστικά αναφέρει σε άρθρο της  η Ντίνα Δασκαλοπούλου, στην εφημερίδα Αυγή, 

τον Μάιο του 201395: 

                                                           
95 http://www.avgi.gr/article/257878/o-pheminismos-pou-den-leei-to-onoma-tou [Τελευταία πρόσβαση 20 Μαΐου 
2018]. 
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«Τί δουλειά έχει ο φεμινισμός σ' έναν πάνδημο αγώνα ανδρών και γυναικών ενάντια 

στην εξόρυξη χρυσού, μια πολυεθνική και τον ντόπιο συνεργάτη της, την Τρόικα 

εσωτερικού και την Τρόικα εξωτερικού; Κι όμως έχει: ως εργαλείο για να κατανοήσουμε 

και να ερμηνεύσουμε ποιος είναι ο ρόλος των γυναικών σε μια μικρή κοινωνία και για το 

πώς η ενεργός συμμετοχή σ' ένα κίνημα μπορεί να αλλάξει τη ζωή τους». 

Η πρώτη παρατήρηση που ο καθένας και η καθεμία μπορεί να κάνει για το κίνημα 

στη ΒΑ Χαλκιδική είναι πως οι γυναίκες βρίσκονται συνεχώς στην πρώτη γραμμή τόσο ως 

ενεργό κομμάτι του κινήματος όσο και με αυτόνομες δράσεις. Σε πολλές περιπτώσεις οι 

γυναίκες προσπάθησαν να σπάσουν τον αστυνομικό κλοιό για να προσεγγίσουν το 

εργοτάξιο στις Σκουριές -Απρίλιος 2012- οργάνωσαν διαδηλώσεις στην Αθήνα μπροστά 

στην καναδική πρεσβεία -20 Οκτωβρίου 2015- ακόμα και αλυσοδέθηκαν στην είσοδο του 

εργοταξίου ως ένδειξη διαμαρτυρίας -Αύγουστος 2014. Κατά τη διάρκεια του αγώνα, 

επανειλημμένα χτυπήθηκαν και προπηλακίστηκαν από την αστυνομία, όπως άλλωστε 

και οι άνδρες διαδηλωτές. Θέλοντας να εστιάσουν την προσοχή στην καταστολή που 

βιώνουν δημοσίευσαν τον Απρίλιο του 2013 μια ανοιχτή επιστολή όπου δηλώνουν 

(soshalkidiki, 2013) 

«Είμαστε οι προγιαγιάδες που ζήσανε την κατοχή κι αποφασίσαμε ποτέ ξανά φασισμός. 

Είμαστε οι γιαγιάδες που ζήσανε τον εμφύλιο κι είπαμε ποτέ ξανά πόλεμος. Είμαστε οι 

μάνες που είδαμε τα παιδιά μας μετανάστες κι είπαμε ποτέ πια ρατσισμός. Είμαστε οι 

κόρες που ζήσαμε τη χούντα κι είπαμε ποτέ ξανά απολυταρχικό καθεστώς. Είμαστε οι 

εγγονές που δεν ζήσανε ούτε κατοχή, ούτε εμφύλιο, ούτε μετανάστευση, ούτε χούντα 

και τώρα τα ζούμε όλα μαζί. Είμαστε οι δισέγγονες που ονειρεύονται, ελπίζουν και 

απαιτούν ένα καλύτερο αύριο.  

Μέχρι πριν λίγο καιρό δεν ξέραμε πόσο τσούζουν τα χημικά, τι είναι το μαλόξ, τι 

σημαίνει ΜΑΤ, ΟΠΚΕ, ΕΚΑΜ. Μέχρι πριν λίγο καιρό πιστεύαμε ότι η ΕΛ.ΑΣ. υπάρχει για 

να προστατεύει τους πολίτες.  

Πιστεύαμε ότι το κράτος και οι λειτουργοί του βρίσκονται εκεί για να προάγουν τα 

συμφέροντα των πολιτών και να διασφαλίζουν τα δικαιώματά τους.  

Μας έριξαν χημικά, μας κυνήγησαν, μας χτύπησαν, μας συνέλαβαν, μας ανέκριναν, 

μπούκαραν στα σπίτια μας και στα σχολεία μας. Μας κατηγόρησαν ότι δεν σεβόμαστε 

τους νόμους. Μας χαρακτήρισαν αμόρφωτες, απληροφόρητες, ανυπάκουες, ψεύτρες – 

μέχρι και τρομοκράτισσες!»  



344 
 

Πιθανά κάποιος/α να θεωρήσει τις παραπάνω δηλώσεις ως ένα φυσικό 

ακόλουθο μιας κινητοποίησης που δεν έχει τόσο μεγάλη συμβολική ή υλική αξία καθώς 

απλώς αποτυπώνει την κοινωνική πρακτική εν μέσω κινήματος. Η αλήθεια είναι όμως 

πως παραδοσιακά η περιοχή της ΒΑ Χαλκιδικής ήταν μια συντηρητική περιοχή. Ακόμα 

και μέχρι πρόσφατα η παράδοση όριζε πως οι γυναίκες δεν θα ακολουθούσαν 

τριτοβάθμια εκπαίδευση και θα παντρευόταν νωρίς. Πολλές από τις συμμετέχουσες στο 

κίνημα έχουν ενήλικα παιδιά που τα απέκτησαν σε ηλικία κάτω των 20 ετών. Άλλες, δεν 

εργάζονται ή εργάζονται περιστασιακά σε οικογενειακές επιχειρήσεις.  

Εξάλλου, η κοντινή απόσταση από το Άγιο Όρος επηρεάζει πλευρές της 

καθημερινότητας των κατοίκων. Τα αγόρια ανεβαίνουν στο Όρος με τους πατεράδες 

τους, όχι μόνο για να μιλήσουν με τον πνευματικό τους, αλλά και για να εργαστούν. 

Ξυλοκόποι, χτίστες, μαραγκοί - όσοι μπορούν να συνεργαστούν με τη μοναστική 

κοινότητα απολαμβάνουν μέρος των προνομίων που της έχει παραχωρήσει το ελληνικό 

κράτος. Η σχέση είναι βαθιά και δομική: τα μικρά αγόρια εκπαιδεύονται σε σχέση με τις 

γυναίκες, την έννοια του ανδρισμού και της οικογένειας από καλογέρους 

(Δασκαλοπούλου, 2013). Όλα αυτά επηρέασαν διαχρονικά την τοπική κοινωνία σχετικά 

με τις έμφυλες σχέσεις, τη σχέση με την εκκλησία, τον τρόπο κοινωνικοποίησης και τις 

πολιτικές επιλογές. 

Στις επιτροπές αγώνα και στο κίνημα ευρύτερα συσπειρώνονται άντρες και 

γυναίκες διαφορετικών ηλικιών με πολλές και διαφορετικές προσωπικές, κοινωνικές και 

πολιτικές ταυτότητες. Οι ταυτότητες αυτές δεν είναι ποτέ απούσες από το κίνημα. Ακόμα 

και μεταξύ των μελών τα βιώματα, η καθημερινότητα και οι αναπαραστάσεις είναι 

διαφορετικές. Ο χρόνος που απαιτείται για τις οργανωτικές ανάγκες του κινήματος, για 

παράδειγμα, έχει διαφορετικό κόστος στην καθημερινότητα ανδρών ή γυναικών, όπως 

σημειώνουν η Χρύσα και η Μαρία:  

«Παλιότερα μετά τη δουλειά, επέστρεφα σπίτι και είχα να διαχειριστώ όλες τις δουλειές 

του σπιτιού. Σήμερα, εκτός από αυτές πρέπει να πηγαίνω και στο συντονιστικό. Σχεδόν 

καθημερινά. Ακόμα και όταν δεν είμαι εκεί πρέπει να μιλάω ώρες στο τηλέφωνο: Οι 

μπουλντόζες μπαίνουν στον Καρατζά, η αστυνομία συνέλαβε τον Κ., στη Μ. Παναγιά 

έγινε μια συμπλοκή. Πρέπει να τρέχουμε για όλα. Η καθημερινή μου ζωή έχει αλλάξει» 
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(Χρύσα, 26-45 χρονών. Προσωπική συνέντευξη στην Ιερισσό, Νοέμβριος 2014). 

«Ο γιος μου προχθές με ρώτησε. Μαμά, θα είσαι σπίτι το βράδυ να με διαβάσεις ή έχεις 

να πας στο Συντονιστικό;» (Μαρία, 26-45 χρονών. Προσωπική συνέντευξη στην Ιερισσό, 

Νοέμβριος 2014). 

Αυτές οι ιδιαιτερότητες και έμφυλες ανισότητες μεταξύ ανδρών και γυναικών δεν 

εξαλείφθηκαν με την εξέλιξη του αγώνα, αλλά μάλλον διεστάλησαν. Το βάρος τόσο του 

αγώνα όσο και της καθημερινής ζωής παραμένει με μεγαλύτερη πίεση στις γυναίκες. 

Έχουν όμως, υπάρξει μικρές καθημερινές ανατροπές: οι άντρες τους μοιράζονται πλέον 

τις δουλειές του σπιτιού, οι γιαγιάδες έχουν κινητοποιηθεί, διοργανώνονται συλλογικές 

κουζίνες όταν υπάρχουν κινητοποιήσεις και πολλές φορές κάποιες μοιράζονται από 

κοινού τη φροντίδα των παιδιών ή του σπιτιού.  

«Αυτή τη στιγμή δεν υπάρχει ούτε χώρος ούτε χρόνος για προσωπική ζωή. Αυτός ο 

αγώνας μάς αλλάζει όλους, κι εμάς και τους άντρες μας. Όταν γυρίσουμε στα σπίτια μας, 

θα γνωριστούμε ξανά» (Από συνέντευξη γυναίκας μέλος του κινήματος στη Ντ. 

Δασκαλοπούλου, Μάϊος 2013). 

Αν και σε κάποιες πτυχές του αγώνα αξιοποιούν την ταυτότητα του ρόλου τους 

ως μητέρες ή σύζυγοι -κυρίως στο επικοινωνιακό πεδίο- συνολικά αρνούνται να 

θεωρούνται «γυναίκες» που κινητοποιούνται. Ο ίδιος ο αγώνας από τη μία έφερε στο 

προσκήνιο τις πατριαρχικές δομές μια μικρής, τοπικής κοινωνίας, από την άλλη 

προσέφερε κάποια μέσα για ρήξεις με τον προηγούμενο ρυθμό της καθημερινής ζωής, 

που επιβάρυνε κυρίως τις γυναίκες.  

«Πολλές φορές έχουμε ακούσει να αναφέρονται σε εμάς ως οι γυναίκες της Χαλκιδικής. 

Ως αυτές που προστατεύουμε τα παιδιά και τους άνδρες μας. Αλλά δεν είμαστε αυτό ή 

δεν είμαστε αποκλειστικά αυτό. Εμείς δεν έχουμε λόγο στον αγώνα; Εμείς δεν 

συμμετέχουμε καθημερινά στα συντονιστικά; Εμείς δεν τρέχουμε στο βουνό; Ή μήπως 

εμείς έχουμε ανοσία στη ρύπανση; Δεν αντιδρούμε ως γυναίκες, αλλά ως κάτοικοι αυτού 

του τόπου.» (Εύη, 46-65 χρονών, Προσωπική συνέντευξη στην Ιερισσό, Νοέμβριος 2014). 

«Πήγα στην Αθήνα με ένα καραβάνι αλληλεγγύης που διοργάνωσαν οι σχολικοί φύλακες. 

Ήταν δική τους πρωτοβουλία, εμείς ήμασταν αλληλέγγυες. Στην Αθήνα συνάντησα στο 

Σύνταγμα τις απολυμένες καθαρίστριες του Υπουργείου Οικονομικών. Όταν με είδαν με 
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το μπλουζάκι «SOS Halkidiki» ήρθαν με αγκάλιασαν και με φίλησαν. Άγνωστες σε μένα 

γυναίκες. Δεν μπορώ να σου περιγράψω τη συγκίνησή μου. Δεν ήξερα ότι έχουμε 

κοινούς αγώνες. Μιλήσαμε με τις ώρες. Ανταλλάξαμε τις εμπειρίες μας, τους αγώνες 

μας. Ήταν η σημαντικότερη πράξη αλληλεγγύης που ένιωσα» (Κατερίνα, 26-45 χρονών. 

Προσωπική συνέντευξη στη Θεσσαλονίκη, Ιανουάριος 2015).  

Από την καθημερινή αντιπαράθεση στην ριζοσπαστικοποίηση 

Συνοψίζοντας, από την καθημερινή αντιπαράθεση στη ΒΑ Χαλκιδική συγκρατώ 

κάποια ευρύτερα συμπεράσματα ή ανοικτά ερωτήματα. Πρώτον, οι περιβαλλοντικές 

συγκρούσεις είναι αποτέλεσμα ιστορικών διαδικασιών συγκρότησης της παραγωγής και 

του κοινωνικού καταμερισμού της εργασίας, που «εξειδικεύονται» τελικά στον κάθε 

τόπο και στην κάθε πιθανή σύγκρουση. Δεύτερον, δεν πρέπει να κατανοούμε τα 

περιβαλλοντικά κινήματα «αυτόνομα», αλλά σε σχέση με άλλα κοινωνικά κινήματα. 

Επίσης, πρέπει να εντάσσονται πάντοτε σε μια ευρύτερη περίοδο και σε έναν «χώρο» 

πέρα των εκάστοτε τοπικών ιδιαιτεροτήτων, χωρίς βέβαια αυτές να υποτιμούνται. 

Τρίτον, πρέπει να κατανοούνται ως κομβικά πεδία της κοινωνικής κίνησης για την 

επαναπολιτικοποίηση των σχέσεων κοινωνίας-φύσης και να αναδεικνύεται η άμεση 

συμβολή τους στο συνεχή μετασχηματισμό αυτών των σχέσεων. Τέλος, αποτελούν 

ενεργά πεδία σύγκρουσης με τις κυρίαρχες αντιλήψεις για τη φύση και τους όρους της 

κοινωνικής αναπαραγωγής, παρά τις αντιφάσεις και αδυναμίες τους.  

Εκφράζουν «μια δέσμευση όχι μόνο για την προστασία της φύσης ή για τη 

διαχείριση και τον μετριασμό των επιπτώσεων του καπιταλισμού αλλά και για τη 

δημιουργία εναλλακτικών κοινωνικό-οικολογικών σχέσεων και μια ριζοσπαστικά 

εναλλακτικής βάσης ή δράσης» (Kallis, 2017:25). Η μεγάλη κοινωνική συσπείρωση, η 

μεγάλη χρονική διάρκεια,  η δικτύωση με άλλα κινήματα και η υπέρβαση της 

τοπικότητας, η ανάπτυξη νόμιμων και «παράνομων» πρακτικών και η διαμόρφωση ενός 

δημόσιου λόγου όχι μόνο για το έργο εξόρυξης αλλά για την τοπική ανάπτυξη της 

περιοχής και την καθημερινή ζωή «στον τόπο μας», που εμφανίζονται στο κίνημα της ΒΑ 

Χαλκιδικής έχω την αίσθηση ότι αποδεικνύουν αυτούς τους μετασχηματισμούς.  



347 
 

 
 

Αξιοποιώντας την προσέγγιση της γκραμσιανής Πολιτικής Οικολογίας -βλ. 

Κεφάλαιο 3- που συνδέει το ερώτημα της φύσης με τη φιλοσοφία της πράξης, μπορούν 

να ερευνηθούν περαιτέρω οι σχέσεις μεταξύ της δράσης εντός του κινήματος και της 

διαμόρφωσης νέων πολιτικών υποκειμένων και ευρύτερου πολιτικού αγώνα. Για τον 

Γκράμσι αυτές οι σχέσεις δεν είναι γραμμικές και βασίζονται στη συνείδηση, την ενεργό 

συμμετοχή, τις διεκδικήσεις και τη στρατηγική.  Η ενότητα μεταξύ της δυνατότητας να 

γνωρίζουμε και να δρούμε απαιτεί συνοχή. Απαιτείται λοιπόν η πράξη που υιοθετεί «μια 

συστηματική -συνεκτική και λογική- αντίληψη του κόσμου» (Gramsci, 1971:136).  

Αυτό το στοιχείο είναι κομβικό και όπως προσπάθησα να περιγράψω παραπάνω, 

προσφέρει μια δυνατότητα για το κοινωνικό κίνημα στην ΒΑ Χαλκιδική προς υπέρβαση 

των ειδικών πτυχών της σύγκρουσης και τη διαμόρφωση ευρύτερης πολιτικής ηγεμονίας. 

Το ίδιο το κίνημα, μέσα από το ερώτημα «του περιβάλλοντος» επιδιώκει και καταφέρνει 

ως ένα βαθμό, να κινητοποιήσει και να πολιτικοποιήσει, τα «άμεσα θύματα» του 

αναπτυξιακού μοντέλου της εταιρείας και του κράτους, προτείνοντας και υλοποιώντας -

πάντα μερικώς- εναλλακτικούς τρόπους ακόμα και καθημερινότητας ή «σχέσης με τη 

φύση» πέρα από τα όρια των υφιστάμενων μορφών κοινωνικής και πολιτικής εξουσίας. 

Η πολιτικοποίηση όμως δεν καταφέρνει -ή δεν είναι αρκετή για- να συγκινήσει 

τους μεταλλεργάτες, να οργανωθεί δηλαδή η κατά Γκράμσι απαραίτητη «συμμαχία των 

υποτελών κοινωνικών ομάδων». Οι τελευταίοι, δέσμιοι της εργασιακής εξάρτησης από 

την εταιρεία, αντιδρούν με τρόπους που μπορεί να ερμηνευθούν ότι υποστηρίζουν την 

ή κινητοποιούνται από την εταιρεία. Η αλλοτρίωση που επιβάλλει η συγκεκριμένη 

χωρικά και ιστορικά εργασιακή ειδίκευση, είναι μια ερμηνεία. Απαιτείται όμως, 

περισσότερη εργασία στο πεδίο για να τεκμηριωθεί η στάση τους. 

Οι πρακτικές που ακολουθούνται από το κίνημα της ΒΑ Χαλκιδικής, σε σύνδεση 

με τα περισσότερα κινήματα στην Ελλάδα σήμερα, εκτός των άλλων αντιστρατεύονται τη 

νεοφιλελεύθερη λογική και επίθεση κατά την οποία «ολόκληρες περιοχές, χώρες ή/και 

κοινωνίες θεωρούνται “εδάφη εξαίρεσης” όπου η δημοκρατία και τα δικαιώματα 

“νομίμως” καταστέλλονται» (Hadjimichalis, 2018: 141). Γι’ αυτό, και ανεξαρτήτως αν στο 

τέλος είναι νικηφόρες, είναι κρίσιμες και χρήσιμες γιατί επαναφέρουν το δημοκρατικό 

ερώτημα σε συνδυασμό με τις ριζοσπαστικά διαφορετικές κοινωνικές και οικολογικές 
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σχέσεις στο προσκήνιο, μετατρέποντας τα -και- σε πεδίο διεκδικήσεων και αγώνα. Και 

ίσως το σπουδαιότερο, διότι έχουν συμβάλλει στη χειραφέτηση κοινωνικών στρωμάτων, 

ανδρών και γυναικών, οι οποίοι/ες ανέπτυξαν ριζοσπαστικές πρακτικές, αδιανόητες πριν 

μερικά χρόνια. 
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ΚΕΦ.15: Η συγκρουσιακή διαπραγμάτευση της φύσης 

Στη συγκεκριμένη διατριβή τα τρία βασικά ερωτήματα ήταν: α) Γιατί στα τέλη του 

20ου - αρχές του 21ου αιώνα, οι εξορυκτικές δραστηριότητες καθοδηγούνται και από 

άλλες διαδικασίες εκτός του υπαρκτού ορυκτού πλούτου μιας περιοχής; β) Γιατί η 

πολιτική και κοινωνική συγκυρία στην Ελλάδα την εποχή της κρίσης ευνοεί «επιθετικές 

επενδύσεις», όπως αυτή της Ελληνικός Χρυσός / Eldorado Gold; γ) Γιατί και πώς η 

εξόρυξη χρυσού γεννά χωροκοινωνικές συγκρούσεις, που οδηγούν στην ανάδυση ενός 

κοινωνικού-οικολογικού κινήματος; Στις προηγούμενες σελίδες προσπάθησα να 

απαντήσω σ’ αυτά τα ερωτήματα έχοντας συνεχώς στο μυαλό μου κάποιες βασικές 

θεωρητικές και μεθοδολογικές δεσμεύσεις, που αναπτύχθηκαν στο σχετικό Κεφάλαιο 2. 

Εδώ κάνω μια προσπάθεια, αντί για συμπεράσματα, να αναδειχθούν περισσότερο 

βασικές χωροκοινωνικές διαδικασίες και να διατυπωθούν, με μια αφαιρετική/αναλυτική 

ματιά, ανοικτά ερωτήματα προς περαιτέρω διερεύνηση. 

Βρέθηκα για πρώτη φορά στη ΒΑ Χαλκιδική τον Μάρτιο του 2013 με αφορμή αυτή 

τη διατριβή. Αντιμετώπισα με δέος μια φύση για την οποία μπορεί να είχα ακούσει 

κυρίως από αφηγήσεις φίλων, αλλά στην πραγματικότητα μέχρι τότε αγνοούσα. Κατά 

την πρώτη μου επίσκεψη συνομίλησα με άτομα από την τοπική κοινωνία και σε μεγάλο 

βαθμό προσπαθούσα να καταλάβω τους λόγους που τους ωθούσαν σε κινητοποιήσεις. 

Τον επόμενο χρόνο, κατά την παραμονή μου περίπου έξι μήνες στην περιοχή, 

συνομιλούσα σχεδόν καθημερινά με κατοίκους που συμμετείχαν στο κοινωνικό-

οικολογικό κίνημα. Συζητώντας μαζί τους και συμμετέχοντας σε κάποιες από τις δράσεις 

τους, άρχισα να συνειδητοποιώ τη σχέση, την αντίληψη και το φαντασιακό που έχουν 

αναπτύξει με τη φύση της ΒΑ Χαλκιδικής, ως κομμάτι της καθημερινής τους ζωής. Είχαν 

ενσωματώσει μέσω της πρακτικής τους την Πολιτική Οικολογία χωρίς οι ίδιοι/ες να έχουν 

συστηματικές γνώσεις για αυτήν. «Ανακάλυψαν» μέσα από την πρακτική τους αυτό που 

σημειώνει ο Loftus (2009: 161) «η φύση εμπεριέχει και αποτελεί το πεδίο έκφρασης των 

κοινωνικών σχέσεων ενώ την ίδια στιγμή έχει καθοριστικό ρόλο στη διαμόρφωση αυτών 

των σχέσεων». 

Και μετά μελέτησα τον Αντόνιο Γκράμσι. Στα γραπτά του και στις αναλύσεις που 

έχουν κάνει άλλοι γι’ αυτά, βρήκα μια προσέγγιση της σχέσης και της κοινωνίας ως 
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«σύνολο ιστορικά και γεωγραφικά συγκεκριμένων σχέσεων» (Ekers et al., 2009:288), η 

οποία με βοήθησε να συστηματοποιήσω και να τεκμηριώσω θεωρητικά, από μια 

ριζοσπαστική οπτική, τα δικά μου ερευνητικά ερωτήματα. 

Αρχικά κατανόησα, με τη βοήθεια του Γκράμσι την κοινωνική κατασκευή της 

φύσης ή καλύτερα, τη συγκρουσιακή διαπραγμάτευση της φύσης. Οι κάτοικοι που 

συμμετέχουν στο κοινωνικό-οικολογικό κίνημα έχουν κατασκευάσει διαφορετικό 

φαντασιακό για τη φύση από τους εργαζόμενους στην εταιρεία. Οι πρώτη τη θεωρούν 

αυταξία καθ’ αυτή, ενώ οι δεύτεροι το προσπερνούν γιατί δίνουν προτεραιότητα στην 

εργασία τους, αν και αναγνωρίζουν τη μοναδικότητά της. Η εταιρεία κατασκευάζει τη 

φύση ως έναν απλό υποδοχέα της δραστηριότητάς της και αξιοποιώντας τις νέες 

τεχνολογίες εξορύξεις και μνημονιακό θεσμικό πλαίσιο, προβαίνει στις μη αναστρέψιμες 

επεμβάσεις που περιγράφηκαν στα Κεφάλαια 8 και 9. Το κράτος κατασκευάζει τη φύση 

στη ΒΑ Χαλκιδική, αρχικά με το θεσμικό πλαίσιο χρήσεων γης και προστασίας για να το 

αναθεωρήσει στη συνέχεια προς όφελος της εταιρείας. Στη συγκρουσιακή 

διαπραγμάτευση της φύσης, αναλαμβάνει, τον γνωστό από τη βιβλιογραφία, ρόλο 

διαμεσολάβησης μεταξύ του κινήματος, της εταιρείας και της ευρύτερης κοινωνίας, ενώ 

συγχρόνως υφίσταται -και καλείται να διαχειριστεί- τον συνεχή εκβιασμό της 

αποχώρησης της εταιρείας. 

Στη συνέχεια, οι έννοιες της συγκυρίας και της ηγεμονίας, κομβικές στη σκέψη 

του Γκράμσι, απέκτησαν την ιστορικότητα και γεωγραφικότητα -επίσης κομβικές 

γκραμσιανές έννοιες- στην ανάλυση της συγκεκριμένης επένδυσης και στη διεκδίκηση 

της περιφερειακής ηγεμονίας στη ΒΑ Χαλκιδική από τις δύο αντιμαχόμενες κοινωνικές 

ομάδες. Η συγκυρία της επένδυσης καθορίζεται από τις διεθνείς τάσεις στην εξορυκτική 

βιομηχανία -βλ. Κεφάλαιο 4, από τα τοπικά χαρακτηριστικά της ΒΑ Χαλκιδικής -βλ. 

Κεφαλαίο 7- και από την κρίση χρέους που βιώνει η χώρα από το 2009 -βλ. Κεφάλαιο 6. 

Ωστόσο η Eldorado Gold είχε έρθει στην Ελλάδα προ κρίσης, αλλά οι κρίσιμες επεμβάσεις 

στο δάσος των Σκουριών και στην ευρύτερη περιοχή, ξεκίνησαν μετά το πρώτο μνημόνιο. 

Η διεκδίκηση της περιφερειακής ηγεμονίας γίνεται τόσο μέσω του δημόσιου λόγου της 

εταιρείας και του κοινωνικού κινήματος και της της προώθησής του στα ΜΜΕ και σε 

άτυπα δίκτυα -βλ. Κεφάλαιο 12, όσο κα με τις πρακτικές τους. Η καταστολή και η βία της 

αστυνομίας -πρωτόγνωρη για την περιοχή- είναι απόδειξη της απώλειας της ηγεμονίας 
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του κράτους και της εταιρείας. Εξουσιάζουν, αλλά δεν ηγεμονεύουν. Η κυρίαρχη ομάδα 

δεν καταφέρνει, όπως γράφει ο Γκράμσι να επιβάλλει την αποδοχή των δικών της 

ηθικών, πολιτικών και πολιτισμικών αξιών με συναίνεση. 

Τέλος, η τρίτη κομβική, γκραμσιανή που χρησιμοποίησα στη διατριβή, είναι 

αυτής της φιλοσοφίας της πράξης. Η άμεση εμπλοκή με την πολιτική δράση, κατά την 

οποία τα άτομα κατανοούν τον κόσμο και αναπτύσσουν νέες κοινωνικές σχέσεις, 

μετασχηματίζουν τις σχέσεις με τη φύση και συγχρόνως μετασχηματίζουν τους εαυτούς 

τους. Όπως πολλές φορές μου έλεγαν οι γυναίκες του κινήματος «αυτός ο αγώνας μας 

αλλάζει όλες και όλους» -βλ. Κεφάλαιο 14. Το κοινωνικό-οικολογικό κίνημα μέσα από 

αντιφάσεις, υπερβολές και παραλείψεις, υιοθετεί, όπως γράφει ο Γκράμσι (1971: 346), 

μια «νέα, συστηματική -συνεκτική και λογική- αντίληψη του κόσμου». Αυτή η νέα 

αντίληψη «παράγεται» μέσα από τη σύγκρουση όπου το κίνημα συμμετέχει ενεργά. 

Συγχρόνως, η υποτελής κοινωνική ομάδα, οι «από κάτω», μέσω της εργασίας τους στη 

φύση -δασοκόμοι, μελισσοκόμοι κ.α., αναπτύσσουν  

«…σχέσεις ενεργές και συνειδητές. Ανταποκρίνονται στον μικρότερο ή μεγαλύτερο 

βαθμό κατανόησης των κοινωνικών σχέσεων και των εαυτών τους μέσα στη φύση και 

στον κόσμο» (Gramsci, 1971: 352). 

Από την άλλη πλευρά, οι «άλλοι υποτελείς», οι εργαζόμενοι στην εταιρεία, 

αποκτούν κι αυτοί μέσω της εργασίας τους, σχέσεις ενεργές και συνειδητές, που 

αντιστρατεύονται όμως τη φύση και τους υποστηρικτές της. Εδώ, βρέθηκα μπροστά σε 

μια κλασσική και γνωστή από τη βιβλιογραφία αντίθεση. Η ερμηνεία που έδωσα 

στηρίζεται στην αλλοτρίωση που επιβάλλει η συγκεκριμένη παραγωγική διαδικασία -και 

ο καπιταλιστικός τρόπος παραγωγής ευρύτερα. Αναγνωρίζω όμως, όπως σημείωσα και 

στο Κεφάλαιο 14, ότι χρειάζεται περισσότερη, ίσως ανθρωπολογική, έρευνα το θέμα 

αυτό.   

Το έργο εξόρυξης χρυσού της Ελληνικός Χρυσός / Eldorado Gold αναλύθηκε στις 

πολλαπλές διαστάσεις και κλίμακες που απαιτούνται, τόσο χρονικά όσο και χωρικά. 

Όπως σημείωσα ήδη από το 2ο Κεφάλαιο, συντάσσομαι με εκείνες τις οπτικές εντός της 

ριζοσπαστικής Γεωγραφίας, που αναγνωρίζουν τις κλίμακες μιας χωρικής διαδικασίας ως 
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αλληλοσυμπληρούμενες, αντιφατικές και αλληλεξαρτώμενες. Θα ήταν λανθασμένη η 

κατανόηση μου για το τι συμβαίνει στη ΒΑ Χαλκιδική σήμερα, αν άφηνα εκτός των 

ερευνητικών μου ερωτημάτων τις διαδικασίες που συγκροτούν τον «παγκόσμιο χάρτη» 

των εξορυκτικών δραστηριοτήτων: τη στρατηγική των εταιρειών, το χρηματοδοτικό τους 

πλαίσιο, τις πρόσφατες οικονομικές εξελίξεις στον κλάδο και τη συμβολή συγκεκριμένων 

κρατών και διεθνών οργανισμών. Η Eldorado Gold, όπως και οι άλλες διεθνείς 

εξορυκτικές εταιρείες, έχουν διαμορφώσει ιστορικά -και μετασχηματίζουν ανά 

περιόδους- ένα πολύ συγκεκριμένο και αυστηρό πλαίσιο για τις δράσεις τους παγκόσμια. 

Στοχεύουν σε τόπους που διαθέτουν -ή εκτιμούν ότι διαθέτουν- σημαντικά μεταλλευτικά 

αποθέματα. Η ΒΑ Χαλκιδική είναι περιοχή με ιστορική μεταλλευτική δράση και το 

υπέδαφος της περιέχει σημαντικά -ακόμα και σήμερα- αποθέματα.  

Η παγκόσμια γεωγραφία των εξορύξεων και η χρηματιστικοποίηση 

Όμως, όπως σημειώνει και ο Bridge (2008: 394), με τον οποίο συμφωνώ, η 

στόχευση των εξορυκτικών εταιρειών σε συγκεκριμένες περιοχές είναι μόνο μία -και 

πιθανώς όχι η πλέον σημαντική- πλευρά των δραστηριοτήτων τους. Η ανάπτυξη και η 

στρατηγική εξάπλωση των δράσεων τους, σε πολλές περιπτώσεις, μένει ανεπηρέαστη 

από την παραγωγή του τελικού προϊόντος και τα προσδοκώμενα οικονομικά οφέλη από 

την πώληση του από τον συγκεκριμένο τόπο εξόρυξης. Πολύ περισσότερο, η στρατηγική 

τους εστιάζει σε άλλες διαδικασίες που με μια επιδερμική ματιά φαίνονται ως 

συμπληρωματικές στην κύρια δραστηριότητα ενώ δεν είναι: η χρηματιστικοποίηση των 

δράσεων, η συνεχής αναζήτηση θεσμικών και άλλων επενδυτών, οι διαδικασίες 

αυξομείωσης της τιμής της μετοχής τους και οι συνεχείς αγοραπωλησίες πεδίων 

εξόρυξης και πιθανών αποθεμάτων. Με αυτόν τον τρόπο συγκροτούν ένα ευρύτερο 

πεδίο κερδοφορίας, πολλές φορές πολλαπλάσιο των κερδών από την εξόρυξη καθ΄ αυτή. 

Παράλληλα, αναπτύσσουν μια επιθετική φορολογική πολιτική προκειμένου να 

επωφεληθούν κατά το μέγιστο από «νόμιμες» διαδικασίες φοροαποφυγής και 

φοροαπαλλαγής σε φορολογικούς παραδείσους.  

Η Eldorado Gold σε καμία περίπτωση δεν αποτελεί την εξαίρεση αυτού του 

γενικού κανόνα. Στο Κεφάλαιο 5 προσπάθησα να αναδείξω την πολύπλοκη εταιρική 
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δομή της, που περιλαμβάνει θυγατρικές εταιρείες, συνεταιρισμούς και άλλες νομικές 

μορφές που ξεκινούν από τον Καναδά και περνώντας από εταιρείες – θυρίδες στην 

Ολλανδία φτάνουν μέχρι τον φορολογικό παράδεισο των Μπαρμπέιντος. Επιπρόσθετα, 

η εταιρεία συντηρεί ένα χρηματιστηριακό «παιχνίδι» με το σύνολο των έργων της στην 

Ελλάδα και ειδικά με το μεταλλείο των Σκουριών. Όπως παρουσίασα και πάλι στο 

Κεφάλαιο 5, η εταιρεία το 2012 δήλωνε ότι από το 2016 η παραγωγή της στην Ελλάδα θα 

κάλυπτε πάνω από το 25% της παγκόσμιας παραγωγής της. Ειδικά δε, το μεταλλείο των 

Σκουριών έδινε την αίσθηση της «ναυαρχίδας» των έργων της στη χώρα μας και από τα 

σημαντικότερα παγκόσμια καθώς μπορεί να φέρει στην επιφάνεια πάνω από 3 

εκατομμύρια ουγγιές χρυσού και κοντά στο 1,5 δις ουγγιές χαλκού. Μέχρι σήμερα όμως 

δεν έχει πραγματοποιηθεί καμία εξόρυξη στις Σκουριές. Αυτό, βέβαια, δεν εμποδίζει την 

εταιρεία να μεταφέρει τη θετική εκτίμηση για τα αποθέματα για μελλοντικά έτη, να 

αυξάνει την τιμή της μετοχής της, να διεκδικεί -και να πετυχαίνει- χρηματοδοτήσεις και 

δάνεια, θέτοντας ως εχέγγυο αυτή την εκτίμηση. Η ισχυρή κερδοσκοπία, η άμεση 

πληρωμή υψηλών μερισμάτων στους μετόχου και το αναζωογονημένο ενδιαφέρον των 

θεσμικών επενδυτών για τις εταιρείες εξόρυξης χρυσού -κατά την τελευταία δεκαετία- 

διαμόρφωσαν ένα ευνοϊκό πεδίο για την αύξηση της χρηματοδότησης των 

μεταλλευτικών δράσεων. 

Η κατανόηση του χρηματοδοτικού και χρηματιστηριακού πλαισίου της 

εξορυκτικής βιομηχανίας, θεωρώ ότι είναι μια κομβική συμβολή στο πλαίσιο της 

Πολιτικής Οικολογίας.  Η αποτύπωση των σχέσεων ισχύος που αναπτύσσονται στο 

πλαίσιο του ανταγωνισμού των εταιρειών, της διεκδίκησης χρηματοδοτήσεων και της 

ευρύτερης χρηματιστικοποίησης, βοηθούν τους/ις ερευνητές/τριες της Πολιτικής 

Οικολογίας να ανοίξουν το «μαύρο κουτί» του εξορυκτικού κλάδου ξεκινώντας από το 

υψηλότερο επίπεδο, εστιάζοντας δηλαδή στη δομή και τη χρηματοδότηση / 

χρηματιστικοποίηση τους. Πιστεύω ότι με την έμφαση της διατριβής σε αυτό το εν 

πολλοίς άγνωστο κομμάτι -βλ. Κεφάλαια 4 και 5- συμβάλλω από τη μεριά μου σε αυτό 

τον διάλογο εντός της Πολιτικής Οικολογίας. Η μελέτη της Eldorado Gold στη διεθνή της 

διάσταση, μπορεί να ληφθεί ως πρότυπο μελέτης και για άλλες εξορυκτικές εταιρείες και 

του τελικού αποτυπώματός τους στον εκάστοτε τόπο εξόρυξης. Καθιστώντας ορατή την 

εσωτερική δυναμική του κλάδου, κατανοούμε καλύτερα την γεωγραφία των εξορύξεων, 
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των επενδύσεων και της παραγωγής και αντιλαμβανόμαστε την υλική αποτύπωση αυτών 

των διαδικασιών στο έδαφος, δηλαδή στον κάθε τόπο εξόρυξης. 

Με την εστίαση μου στην μεγάλη εικόνα, επιδιώκω να συμβάλλω σε μια ακόμη 

συζήτηση εντός της Πολιτικής Οικολογίας. Τις τελευταίες δεκαετίες αρκετοί/ες 

ερευνητές/τριες έχουν παρατηρήσει μια σχετική στροφή στις στρατηγικές συσσώρευσης 

του κεφαλαίου: από την παραγωγή υπεραξίας μέσω της «διευρυμένης αναπαραγωγής» 

-δηλαδή μέσω των καπιταλιστικών σχέσεων της εκμετάλλευσης του εργατικού 

δυναμικού, προς την κατεύθυνση αύξησης της κερδοφορίας και της εξαγωγής 

πλεονάσματος μέσω μη παραγωγικών μορφών της αξίας όπως είναι η κυκλοφορία του 

χρήματος, οι πιστώσεις κλπ. (βλ. ενδεικτικά Harvey, 2004; Krippner2011; Andreucci et al., 

2017).  

Αναπτύσσεται έτσι μια παράλληλη και αντιφατική διαδικασία τοπικοποίησης και 

από-τοπικοποίησης. Ο εκάστοτε τόπος εξόρυξης παρέχει τη βάση για να αναπτυχθούν 

άλλες διαδικασίες κερδοφορίας του κεφαλαίου, οι οποίες είναι διεθνείς και 

περιλαμβάνουν και τους «μη τόπους» του καπιταλισμού, τους φορολογικούς  

παραδείσους. Οι εξορυκτικές δραστηριότητες αποτελούν ίσως την πλέον απτή 

γεωγραφία της χρηματιστικοποίησης. Αν και αυτή είναι μια διαδικασία η οποία δεν είναι 

νέα στον καπιταλισμό, ήρθε εντονότερα στο δημόσιο διάλογο μετά την παγκόσμια κρίση 

του 2008-2009. «Αποκαλύφθηκε» ότι η κυκλοφορία και κερδοφορία των κεφαλαίων 

επιτυγχάνεται πολύ περισσότερο μέσω της αποτίμησης της αξίας περιουσιακών 

στοιχείων, της γαιοπροσόδου και της ανάπτυξης πλεονασμάτων, δηλαδή από 

διαδικασίες υφαρπαγής γης  παρά μέσω των επενδύσεων σε πάγιο κεφάλαιο ή/και από 

την ίδια την παραγωγή.  

Ο -σταθερός- ρόλος του κράτους πριν και μετά τα μνημόνια 

Όπως είναι αναμενόμενο, η Eldorado Gold χρειάζεται την άμεση και έμμεση 

στήριξη του κράτους και των τοπικών αρχών για να προχωρήσει το έργο της. Αυτή η 

«αναγκαία» σχέση γίνεται εμφανής στα διάφορα στάδια της ίδιας της επένδυσης. 

Αρχικά, η υπογραφή της σύμβασης παραχώρησης των μεταλλείων Κασσάνδρας στην 
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Ελληνικός Χρυσός το 2004 προέβλεπε πολύ ευνοϊκούς όρους για την εταιρεία και 

αντίστοιχες ζημιές -οικονομικές, περιβαλλοντικές και κοινωνικές- για το ελληνικό 

δημόσιο και την τοπική κοινωνία.   

Όπως παρουσίασα αναλυτικά στο Κεφάλαιο 8, το οικονομικό, κοινωνικό και 

περιβαλλοντικό κόστος μπορεί να εντοπιστεί σε τρία επίπεδα.  Πρώτον, το ελληνικό 

δημόσιο λειτουργεί ως μεσάζοντας, μεταβιβάζοντας τα μεταλλευτικά δικαιώματα από τη 

μία εταιρεία στην άλλη -από την ΤVX Hellas στην Ελληνικός Χρυσός, χωρίς το ίδιο να 

εισπράττει κανένα οικονομικό όφελος, με αποτέλεσμα τη διεύρυνση του δημοσίου 

ελλείμματος. Δεύτερον, καμία εταιρεία, ούτε η TVX Hellas ούτε η Ελληνικός Χρυσός 

φαίνεται να είναι επισήμως «υπεύθυνη» για την περιβαλλοντική αποκατάσταση της 

περιοχής από τις προηγούμενες δραστηριότητες, που αντιπροσωπεύει το υψηλό 

περιβαλλοντικό κόστος για την περιοχή. Η TVX Hellas απαλλάσσεται πλήρως ενώ η νέα 

εταιρεία Ελληνικός Χρυσός, με τη σύμβαση παραχώρησης, αμνηστεύεται προκαταβολικά 

για περιβαλλοντικές βλάβες αν δείξει ότι αυτές ανάγονται σε δραστηριότητες του 

παρελθόντος. Η περιβαλλοντική αποκατάσταση τελικά, συμβολικά και πρακτικά, 

εναπόκειται στην «καλή διάθεση» της νέας εταιρείας, χωρίς κανέναν έλεγχο και αυστηρό 

πλαίσιο από το ελληνικό κράτος. Τρίτον, στην Ελληνικός Χρυσός παραχωρείται μια 

περιοχή πολύ μεγαλύτερη από αυτή των ιστορικών μεταλλείων Κασσάνδρας, η οποία 

πρακτικά ισοδυναμεί με το σύνολο της ΒΑ Χαλκιδικής. Η Ελληνικός Χρυσός ευνοείται 

κατά αυτόν τον τρόπο για άμεση επέκταση των μεταλλευτικών εκμεταλλεύσεων με 

πρακτικά μηδενικό αντίτιμο και κυρίως, χωρίς την ανάγκη διαβούλευσης με την τοπική 

κοινωνία και τους αντίστοιχους φορείς. Αυτό επιτυγχάνεται με την αποδέσμευση της 

ευρύτερης περιοχής από διάφορες εντάξεις της ως προστατευόμενη περιοχή και να 

θεωρηθεί μεταλλευτική περιοχή. Για παράδειγμα η περιοχή των Σκουριών, από το 2014 

και έπειτα μέσω του ΠΠΧΣΑΑ Κ. Μακεδονίας εντάσσεται στην ΕΑΖ Εξόρυξης Χαλκιδικής -

βλ. Χάρτες 3 και 4 του Παραρτήματος, κάτι που δεν ίσχυε σε προηγούμενα θεσμικά 

κείμενα και κατευθύνσεις. Και αυτή η πρακτική από την πλευρά του κράτους, έχει υψηλό 

περιβαλλοντικό κόστος για την τοπική κοινωνία. 

Στη συνέχεια και αφού τα έργα έχουν προχωρήσει, όπως παρουσίασα στο 

Κεφάλαιο 9, η εταιρεία επιδιώκει και σε μεγάλο βαθμό καταφέρνει να αποφύγει 

περιβαλλοντικούς ελέγχους για τις δραστηριότητές της από τις δημόσιες αρχές. Σε 
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περιπτώσεις που δεν μπορεί να αποφύγει τη διαδικασία ελέγχου επιδιώκει μέσω 

διαφόρων οδών να μην καταβάλει το οικονομικό αντίτιμο για τις αποδεδειγμένες 

παρανομίες της ή να μην προχωρήσει σε συγκεκριμένες -και κοστοβόρες- τεχνικές 

αλλαγές.  

Δεν ισχυρίζομαι ότι το ελληνικό κράτος βρίσκεται σε πλήρη σύμπνοια με τις 

επιδιώξεις της Eldorado Gold. H σχέση κράτους και εξορυκτικής βιομηχανίας δεν είναι 

γραμμική και σταθερή καθώς υπάρχουν τομές, ασυνέχειες και σε πολλές περιπτώσεις τα 

δύο μέρη μπορούν να βρεθούν σε σύγκρουση, ενώ ταυτόχρονα για διαφορετικούς 

λόγους, το ένα έχει ανάγκη το άλλο. Ισχυρίζομαι όμως ότι η Eldorado Gold, όπως και κάθε 

πολυεθνική εξορυκτική βιομηχανία επιδιώκει να συνεχίζει τη δράση της απρόσκοπτα, με 

λιγότερους κατά το δυνατόν ελέγχους και με τα λιγότερα θεσμικά και νομικά εμπόδια. 

Επιδιώκει όχι μόνο να προσπερνά τη νομοθεσία που εμποδίζει τη λειτουργία και τη 

κερδοφορία της αλλά και να προλαμβάνει και να ορίζει αν γίνεται τις πολιτικές μέσω 

άμεσης ή έμμεσης παρέμβασης και έχοντας λόγο στις νέες θεσμοθετήσεις που 

αναπτύσσονται. Οι μεγάλες πολυεθνικές εταιρείες εξόρυξης διαμορφώνουν τη 

στρατηγική τους έχοντας πάντα στο μυαλό τους την παρέμβαση στις κρατικές πολιτικές 

και τη νομοθεσία προκειμένου να ευνοούνται ή έστω να μην εμποδίζονται οι δράσεις 

τους. Οι διαδικασίες και τα μέσα διαφοροποιούνται από χώρα σε χώρα, αλλά η 

επιτυχημένη παρέμβαση/επιρροή είναι κομβικής σημασίας και είναι πάντα παρούσα. 

Η Ελληνικός Χρυσός ξεκίνησε τη δράση της στην Ελλάδα το 2004, δηλαδή πριν την 

κρίση χρέους και τα μνημόνια, τα οποία εγκαθίδρυσαν ένα νομικό «καθεστώς 

εξαίρεσης». Σημειώνω όμως, ότι οι παραχωρήσεις προς την εταιρεία και οι θεσμικές 

αλλαγές, πριν από το καθεστώς εξαίρεσης δεν διαφέρουν πολύ από τις αντίστοιχες που 

έγιναν την εποχή των μνημονίων. Αυτό που άλλαξε στις πρακτικές του κράτους, ήταν η 

ένταση και η αυταρχικότητα της κεντρικής διοίκησης, με ακραία παραδείγματα το 

θεσμικό πλαίσιο περί Στρατηγικών Επενδύσεων -γνωστό ως fast track, τις 

περιβαλλοντικές αδειοδοτήσεις και τη βία των δυνάμεων καταστολής στην καθημερινή 

ζωή των κατοίκων. Η αλαζονεία κράτους και εταιρείας εξόργισε τους κατοίκους και στη 

συνέχεια άλλες κοινωνικές δυνάμεις στην Ελλάδα και στο εξωτερικό και συνδυάστηκε με 

το ευρύτερο κύμα πολιτικοποίησης και ριζοσπαστικοποίησης της περιόδου 2010-2015. 

Οι πολιτικές αλλαγές στον Δήμο Αριστοτέλη και η θεσμική έκφραση του κοινωνικού 
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κινήματος στη νέα τοπική διοίκηση -βλ. Κεφάλαιο 13, είναι ενδεικτικές αυτών των 

αλλαγών. Όμως, σε όλη τη διάρκεια παρουσίας των καναδικών εταιρειών εξόρυξης στη 

ΒΑ Χαλκιδική -ακόμα και πριν την Eldorado Gold, αυτό που παραμένει σταθερό είναι η 

εκβιαστική ηγεμονία -για να θυμηθούμε και τον Γκράμσι- των εταιρειών στο κράτος και 

στους εργαζόμενους. Η απειλή «φεύγω αν…» ή «φεύγω αν δεν…» τέθηκε στο τραπέζι 

πολλές φορές την τελευταία πενταετία και σε όλες το κράτος υποχώρησε στις απαιτήσεις 

της εταιρείας. 

Οι εξορύξεις και η συμβολή τους στην τοπική, περιφερειακή και εθνική ανάπτυξη 

Ο εξορυκτισμός, όπως υπογράμμισα στο Κεφάλαιο 3, δεν έχει να κάνει απλώς με 

την ανάπτυξη των εξορυκτικών δραστηριοτήτων αλλά προσπαθεί να εδραιωθεί σε κάθε 

περιοχή ως ένα συγκεκριμένο και πολύ αυστηρό πρότυπο ανάπτυξης. Ορίζει την 

ανεπεξέργαστη εξαγωγή πρώτων υλών ως το σχεδόν αποκλειστικό πεδίο οικονομικής 

δραστηριότητας σε μια περιοχή, με επιρροή σε όλες τις υπόλοιπες δραστηριότητες, 

διαμορφώνοντας νέες σχέσεις εξουσίας. Η συμβατική άποψη υποστηρίζει ότι σε 

μακροχρόνιο επίπεδο στις περισσότερες περιπτώσεις και περιοχές πρέπει να 

αναπτυχθούν εκείνες οι επενδύσεις που θα επιτρέπουν πρώτα την εξόρυξη των ορυκτών 

και σε συνέχεια την επεξεργασία τους, έτσι ώστε να ξεκινήσει ένας κύκλος οικονομικής 

τοπικής/περιφερειακής ανάπτυξης. Είναι αλήθεια ότι αυτό αποτελεί πραγματικότητα για 

μια σειρά από περιοχές και μάλιστα σε διαφορετικές ιστορικές περιόδους εντός του 

καπιταλισμού -βλ. για παράδειγμα την περίπτωση της Αγγλίας ή της Καλιφόρνιας στις 

Η.Π.Α κυρίως κατά τον 19ο αλλά και για ένα μεγάλο μέρος του 20ου αιώνα. Στην Ελλάδα, 

τα αντίστοιχα παραδείγματα είναι τα ορυχεία του Λαυρίου και η εξόρυξη βωξίτη στη 

Φωκίδα και η σταδιακή ανάπτυξη τμημάτων επεξεργασίας στην περιοχή. 

Εντούτοις, ένα μεγάλο μέρος της έρευνας δείχνει ότι τα τελευταία χρόνια, οι 

περιπτώσεις όπου η εξόρυξη πόρων έχει οδηγήσει σε ευρείας μορφής περιφερειακή 

ανάπτυξη πρέπει να θεωρούνται εξαιρέσεις. Οι έρευνες αυτές εστιάζουν πολύ στη 

λεγόμενη «κατάρα των πόρων» που αναπτύχθηκε ως θεωρία από τον καναδό οικονομικό 

ιστορικό Harold Innis o οποίος μελέτησε ήδη από τη δεκαετία του 1920 την κατά τον ίδιο 

«ανολοκλήρωτη ανάπτυξη» (Ιnnis, 1956) του Καναδά λόγω του ρόλου του ως 
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προμηθευτή πρώτων υλών προς τις ευρωπαϊκές μητροπόλεις.  Όπως υποστήριξε, η 

εξόρυξη πρώτων υλών δεν οδηγεί «αυτόματα» στην οικονομική διαφοροποίηση μιας 

περιοχής αλλά σε μια εξαρτημένη μορφή ανάπτυξης που την χαρακτήρισε «παγίδα 

κύριου προϊόντος -staples trap». H θεωρία του Innis εξηγεί εν πολλοίς την εκπληκτικά 

κακή οικονομική απόδοση πολλών πλούσιων σε πόρους οικονομιών τόσο σε 

περιφερειακό όσο και σε εθνικό επίπεδο. Βασιζόμενες στη θεωρία του Innis, οι 

σύγχρονες έρευνες αμφισβητούν τη θετική συμβολή των εξορυκτικών δραστηριοτήτων 

στην τοπική/περιφερειακή ανάπτυξη, όπως επικαλούνται οι εταιρείες και το κράτος. Δεν 

αμφισβητούν -όπως ούτε κι εγώ- τη δημιουργία και συντήρηση της τοπικής 

απασχόλησης και δευτερογενείς θετικές επιπτώσεις στην τοπική κατανάλωση. 

Αμφισβητούν, όμως, την τελική συμβολή του κλάδου στην ευρύτερη βιομηχανική 

αναβάθμιση και οικονομική ανάπτυξη της εκάστοτε περιοχής και κυρίως στα 

αναπτυξιακά οφέλη που παρέχονται στις χαμηλότερες κοινωνικά/οικονομικά ομάδες και 

τάξεις.  βλ. αναλυτικότερα Bridge, 2008; Lang et al., 2013; Brandt et al., 2016.  

Στη ΜΠΕ του έργου για τα μεταλλεία Κασσάνδρας -βλ. Κεφάλαια 8 και 9, 

περιγράφονται οι θετικές επιπτώσεις του έργου στην τοπική/περιφερειακή και εθνική 

οικονομία με παραδοχή την πλήρη ανάπτυξη του έργου, δηλαδή μετά τη λειτουργία του 

εργοστασίου μεταλλουργίας. Η μεταλλουργία όμως δεν λειτουργεί και είναι αμφίβολο 

αν θα λειτουργήσει στο μέλλον, λόγω συγκεκριμένων περιβαλλοντικών και οικονομικών 

περιορισμών που εξήγηση στο Κεφάλαιο 9. Μέχρι σήμερα, η Eldorado Gold εξάγει 

τεράστιες σε όγκο ποσότητες μεταλλευμάτων υπό μορφή ακατέργαστων 

συμπυκνωμάτων, προς επεξεργασία σε μονάδες που έχει σε άλλες χώρες εκτός Ελλάδας. 

Κατ’ αυτόν τον τρόπο κερδίζει, εξάγοντας σημαντικά πλεονάσματα χωρίς να αφήνει 

σχεδόν κανένα όφελος τοπικά, περιφερειακά ή εθνικά. Προσομοιάζει σε ένα πρότυπο 

ανάπτυξης υπό τον εξορυκτισμό, ακόμα και αν δεν δηλώνεται δημόσια. 

Τα τελευταία χρόνια στο επίπεδο της Πολιτικής Οικολογίας, η γνώση και οι 

θεωρητικές μας επεξεργασίες για τον εξορυκτισμό προέρχονται κυρίως από μελέτες για 

την Λατινική Αμερική όπου πολλές χώρες στηρίζουν σχεδόν αποκλειστικά την ανάπτυξη 

τους στην εξόρυξη πρώτων υλών -βλ. π.χ. Χιλή, Βενεζουέλα, Εκουαδόρ, Βολιβία κ.α. 

Θεωρώ πως αξίζει να σταθούμε στην περίπτωση της Ελλάδας αλλά και άλλων χωρών 

κυρίως της Νότιας και Ανατολικής Ευρώπης καθώς η μελέτη τους μας δείχνει πως 
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προσαρμόζεται αυτό το μοντέλο στην ευρωπαϊκή πραγματικότητα στην οποία -

θεωρητικά- η νομοθεσία είναι αυστηρότερη και το σύνολο των φιλοπεριβαλλοντικών 

πολιτικών αρκετά ισχυρό. Όμως ακόμα και σε αυτό το αυστηρότερο πλαίσιο, φαίνεται 

πως οι ευρωπαϊκοί κανόνες και οι πολιτικές είναι «ελαστικές» και δεν έρχονται σε 

σύγκρουση με τους κανόνες της αγοράς, την οικονομικής μεγέθυνση και τη δομική 

προσαρμογή σε πολιτικές λιτότητας των οικονομιών που βρίσκονται «σε κρίση». Το ίδιο 

το έργο στη ΒΑ Χαλκιδική και το πολιτικό και συμβολικό διακύβευμα γύρω από αυτό 

κατά τα μνημονιακά χρόνια, αποδεικνύουν τα παραπάνω.  

Όπως σημειώνει ο Καλλής (2017) δεν ανακαλύπτονται σήμερα στη Βόρεια Ελλάδα 

νέα πεδία χρυσού που δεν γνωρίζαμε. Σήμερα τα πεδία αυτά έρχονται στο φως γιατί η 

κρίση έχει μειώσει το συνολικό κόστος εξόρυξης και τα κάνει «εμφανή». Η «ανάγκη 

εξυπηρέτησης του χρέους» επιβάλλει τη «δομική προσαρμογή» σε οργανισμούς του 

διεθνούς κεφαλαίου, όπως η Παγκόσμια Τράπεζα και το ΔΝΤ, σε ένα συγκεκριμένο 

μοντέλο ανάπτυξης με πλήρη εκμετάλλευση και της τελευταίας δυνατότητας εύρεσης 

προσοδοφόρων πηγών. Το πλέγμα γεγονότων και πολιτικών επιλογών είναι εμφανές: Το 

κράτος χρωστά, προσαρμόζεται δομικά στις απαιτήσεις «ανάκαμψης» του ΔΝΤ, πουλάει 

τη δημόσια γη και τις πηγές του και τελικά το διεθνές και το εγχώριο κεφάλαιο 

οργανώνουν τη «νόμιμη βία» του κράτους προκειμένου να κάμψει τις κοινωνικές 

αντιστάσεις και να συσσωρεύσει κέρδη μέσω της υφαρπαγής και της εξαγωγής 

πλεονάσματος από τη γη. Εν μέσω κρίσης, το συνολικό κόστος εξόρυξης μειώνεται καθώς 

το κόστος εργασίας γίνεται μικρότερο -μείωση μισθών, η αγορά γης κοστίζει λιγότερο -

άμεσες και φθηνές πωλήσεις κρατικής γης λόγω χρέους- η κοινωνική αντίσταση 

καταστέλλεται ευκολότερα σε «έκτακτες καταστάσεις» λόγω κρίσης ενώ μειώνεται 

εμφανώς το εξωτερικό κόστος -βλ. περιβάλλον- με τη «νόμιμη» καταπάτηση ή έκτακτη 

αλλαγή της περιβαλλοντικής νομοθεσίας και ρυθμίσεων. Επομένως οι δραστηριότητες 

γίνονται ιδιαίτερα επικερδείς, ειδικά αν συνδυαστούν με την υψηλή τιμή του χρυσού ή 

των άλλων μεταλλευμάτων. 
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Το κοινωνικό-οικολογικό κίνημα 

Όπως περιέγραψα στο Κεφάλαιο 10, η νεότερη ιστορία της ΒΑ Χαλκιδικής είναι 

μία ιστορία κοινωνικών συγκρούσεων με πρωταγωνιστές τους κατοίκους που αντιδρούν 

στην καταστροφή της φύσης, τους μεταλλεργάτες που υποστηρίζουν την εργασία τους, 

τις εκάστοτε μεταλλευτικές εταιρείες και το κράτος. Οι πρωταγωνιστές αυτοί αποτελούν 

τη διαχρονική και γεωγραφικά συγκεκριμένη τετράδα αντιτιθέμενων αλλά και συχνά 

αλληλοσυμπληρούμενων συμφερόντων. Οι παλαιότερες συγκρούσεις και πρακτικές των 

πρωταγωνιστών έχουν εγγραφεί στην τοπική μνήμη. Όταν το 2011 ξεκινούν τα έργα στο 

δάσος των Σκουριών, το νέο κοινωνικό-οικολογικό κίνημα ανασύρει τη μνήμη αυτή και 

τη συμπληρώνει με σύγχρονες πρακτικές και λόγο. Η περίοδος όμως μετά το 2011 

χαρακτηρίζεται από το καθεστώς εξαίρεσης και την ακραία λιτότητα σε όλη την ελληνική 

κοινωνία. Έτσι, το κοινωνικό κίνημα γρήγορα αλλάζει κλίμακα και συγχρονίζεται με την 

ευρύτερη ριζοσπαστικοποίηση της εποχής και στη συνέχεια διεθνοποιείται. Αυτή είναι 

μια βασική διαφορά μεταξύ των κινητοποιήσεων πριν και μετά το 2011.  

Μέσα σε αυτό το πλαίσιο διαμορφώνονται συγκεκριμένες ιστορίες, διαδρομές 

και ταυτότητες που προφανώς επηρεάζουν τη σημερινή σύγκρουση. Οι κάτοικοι του 

Δήμου Αριστοτέλη πιθανώς να τοποθετούνται εύκολα υπέρ ή κατά του έργου της 

Ελληνικός Χρυσός. Όπως αποτύπωσα στο Κεφάλαιο 13, αξιοποιώντας την ανάλυση των 

εκλογικών αποτελεσμάτων για τον Δήμο, οι εργαζόμενοι στα μεταλλεία ως επί των 

πλείστων τοποθετούνται υπέρ. Η εξήγηση όμως της στάσης τους πρέπει να μην εστιάζει 

αποκλειστικά στο ίδιο το έργο και στο προσδοκώμενο όφελος από αυτό αλλά να αναλύει 

κριτικά ιστορικές συγκροτήσεις και διαδικασίες. Πολλές φορές σε άτυπες συζητήσεις που 

είχα με μεταλλεργάτες -βλ. και Κεφάλαιο 14- τους έθετα το προφανές ερώτημα: 

«Προστασία του περιβάλλοντος, της υγείας και της ποιότητας ζωής ή εργασία;». Οι ίδιοι 

όμως σε πολλές περιπτώσεις το μετασχημάτιζαν αμέσως. «Το ερώτημα είναι με ποιο 

τρόπο θα ζήσουμε στον τόπο μας» μου έλεγαν.  Άρα δεν υφίσταται ένα απλοϊκό σχήμα 

που θέτει το ιδιωτικό κεφάλαιο και τους εργαζόμενους από τη μία πλευρά του δίπολου 

και το κοινωνικό κίνημα από την άλλη.  
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Θεωρώ το ζήτημα της εργασίας κομβικό για την κατανόηση της πραγματικότητας 

στην ΒΑ Χαλκιδική σήμερα αλλά και για μια ευρύτερη συζήτηση στο πλαίσιο της 

Πολιτικής Οικολογίας. Η Barca (2017: 2), με την οποία συμφωνώ, θεωρεί ότι πολλές 

αναλύσεις των συγκρούσεων γύρω από τους πόρους ή την περιβαλλοντική δικαιοσύνη 

αδυνατούν, στο πλαίσιο της Πολιτικής Οικολογίας, να ενσωματώσουν οπτικές για την 

εργασία. Οι εργαζόμενοι είτε τοποθετούνται εξ αντικειμένου ενάντια στα κοινωνικά 

κινήματα για την περιβαλλοντική δικαιοσύνη είτε «θυματοποιούνται» ως εξαρτώμενοι 

πλήρως και ταυτιζόμενοι με τις επιδιώξεις του κεφαλαίου. Η δική μου οπτική υποστηρίζει 

ότι η όποια ταύτιση τους έχει να κάνει πολύ περισσότερο με την αλλοτρίωση από την 

ίδια την παραγωγική διαδικασία. Ένας κρίσιμος παράγοντας, για παράδειγμα, είναι η 

ασφάλεια της εργασίας η οποία παραμένει ακόμα, υπό την πλήρη έλεγχο και τη 

διακριτική ευχέρεια της εκάστοτε εταιρείας εξόρυξης. Όταν μάλιστα ακολουθείται μια 

στρατηγική χαμηλού λειτουργικού κόστους, όπως στην περίπτωση της Ελληνικός 

Χρυσός/Eldorado Gold η ασφάλεια αυτή τίθεται πολλές φορές υπό αμφισβήτηση. Κατά 

τη διάρκεια των έργων της εταιρείας δεν αποφεύχθηκαν ακόμα και θανατηφόρα 

ατυχήματα, τον Οκτώβριο του 2009, τον Ιούνιο του 2015, τον Φεβρουάριο του 2016 και 

τον Αύγουστο του 2017. Σε όλες τις περιπτώσεις η εταιρεία δήλωνε πως «τηρούνται οι 

κανόνες ασφαλείας» και συνεπώς η ευθύνη μεταβιβάζεται στον ίδιο τον εργαζόμενο96. 

Και αν αμφισβητήσουν τις επιλογές της διοίκησης ή εκφράσουν δημόσια την αντίθεση 

τους αντιμετωπίζουν τον κίνδυνο της απόλυσης. Πέρα της ίδιας της ασφάλειας, οι 

εργαζόμενοι βιώνουν εξίσου με τους κατοίκους και πληρώνουν το τίμημα της 

περιβαλλοντικής καταστροφής και της υποβάθμισης της υγείας και της ποιότητας ζωής 

τους. Η διαμόρφωση της ταυτότητας του μεταλλεργάτη, κομβικό σημείο της 

σύγκρουσης, εμπεριέχει όλες αυτές τις διαδικασίες. 

Στη κλιμάκωση των κινητοποιήσεων και απέναντι στη βίαιη κρατική καταστολή, 

η καθημερινή ζωή των κατοίκων αλλάζει δραματικά, και όπως γράφει ο Γκράμσι, οι 

κάτοικοι μέσα από τις πρακτικές τους μετασχηματίζουν τη σχέση τους με τη φύση αλλά 

και τους ίδιους τους εαυτούς τους. Οι μαζικές κινητοποιήσεις στο δάσος των Σκουριών 

αλλά και στη Θεσσαλονίκη και την Αθήνα, χαρακτηρίζονται από φαντασιακά και 

                                                           
96 Μόνο μία από αυτές τις υποθέσεις εργατικών δυστυχημάτων οδηγήθηκε στα δικαστήρια, τον Μάρτιο του 2018 με 
την απόφαση να αναμένεται -Μάιος 2018. 
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συμβολισμούς που κινητοποιούν ευρύτερα ακροατήρια, όπως για παράδειγμα οι άσπρες 

φόρμες -χαρακτηριστικό της εργασίας σε τοξικές περιοχές, τα ειδικά μπλουζάκια με το 

λογότυπο «S.O.S. Χαλκιδική» και η μαθητική παρέλαση-διαμαρτυρία στην Ιερισσό τον 

Μάρτιο του 2013 -βλ. Εικόνες στο Κεφάλαιο 11.  

Η επιτελεστικότητα των διαδηλωτών/τριών αντιμετωπίζει την επιτελεστικότητα 

της βίας από την αστυνομία, ενώ η τοπική καθημερινότητα γίνεται επικίνδυνη όταν 

εντοπίζονται υψηλές ποσότητες βαρέων μετάλλων στο νερό της περιοχής, ήδη από το 

2013. Το διακύβευμα του περιβάλλοντος ή καλύτερα της φύσης, όπως σημείωσα 

παραπάνω, αντιμετωπίζεται συγκρουσιακά. Και αυτό δεν γίνεται μόνο στο δάσος, στα 

χωριά και στους δρόμους των μεγάλων πόλεων, αλλά και στον έντυπο και ηλεκτρονικό 

λόγο της εταιρείας και του κινήματος -βλ. Κεφάλαιο 12. Αυτό αναγκάζει το κίνημα να 

αναπτύξει επιστημονικά τεκμηριωμένα επιχειρήματα, ένας σημαντικός 

μετασχηματισμός στα περιβαλλοντικά κινήματα στην Ελλάδα, αντίστοιχος όμως με άλλα 

παρόμοια κινήματα διεθνώς.  

Η ανάλυση της καθημερινής αντιπαράθεσης στη ΒΑ Χαλκιδική -βλ. Κεφάλαιο 14- 

μέσα από τις προσωπικές μαρτυρίες των κατοίκων-μελών του κινήματος αλλά και των 

εργαζομένων στα μεταλλεία, με βοήθησε να καταλάβω, πάντα ως ένα βαθμό, το 

διαφορετικό διακύβευμα για τη φύση που έχουν οι κάτοικοι ανάλογα με την εργασία, 

την ιστορία και τις διαδρομές τους. Οι πρακτικές της εταιρείας και του κράτους 

δημιουργούν κοινωνικά και γεωγραφικά προσδιορισμένα αισθήματα αδικίας. Τα 

τελευταία, όπως τα μεταφέρει ο λόγος των κατοίκων, αποκτούν ακραίες διαστάσεις 

έπειτα από την κρατική καταστολή που υφίστανται. Τέλος, αλλά ίσως πιο σημαντική, 

είναι η έμφυλη διάσταση του ζητήματος. Από όσο γνωρίζω, πρώτη φορά στην Ελλάδα 

ένα κοινωνικό-οικολογικό κίνημα έχει στην πρώτη γραμμή γυναίκες, οι οποίες μέσα από 

την πράξη τους και την καθημερινότητα του κινήματος, συνειδητοποιούν τις μεταλλάξεις 

στους ρόλους και τις έμφυλες ανισότητες. Μια διαδικασία που είναι γνωστή από 

κινήματα στο εξωτερικό, π.χ. στην απεργία των μεταλλεργατών στο Η.Β. τη δεκαετία του 

1980, στο κίνημα των Ζαπατίστας στο Μεξικό και στα περιβαλλοντικά κινήματα στα 

ορυχεία της Χιλής και της Κολομβίας στη Λατινική Αμερική. 
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Δύο κρίσιμα ανοικτά ερωτήματα 

Για το τέλος αφήνω δύο ερωτήματα τα οποία είναι κρίσιμα αλλά και αρκετά 

δύσκολο να απαντηθούν καθώς εμπεριέχουν εκτιμήσεις για το μέλλον. Παίρνω το ρίσκο 

να καταπιαστώ και με τα δύο. Αρχικά τίθεται το ερώτημα σχετικά με το μέλλον του ίδιου 

του έργου. Το έργο θα συνεχιστεί ή θα σταματήσει; Η Eldorado Gold θα συνεχίσει τις 

δραστηριότητες της ή θα αποχωρήσει από την ΒΑ Χαλκιδική; Τα ερωτήματα αυτά δεν 

είναι θεωρητικά ή άνευ σημασίας. Από την Άνοιξη του 2015 μέχρι σήμερα, η εταιρεία 

έχει «απειλήσει» πολλές φορές ότι θα αποχωρήσει από το έργο. Μέσα από αυτές τις 

απειλές η εταιρεία προσπαθεί να ασκήσει πίεση στην κυβέρνηση προκειμένου να λάβει 

τις άδειες λειτουργίας συγκεκριμένων υποέργων και την συνολική υποστήριξη της 

κυβέρνησης και των δημόσιων αρχών για την απρόσκοπτη συνέχιση των 

δραστηριοτήτων της στην Ελλάδα. Η θέση που εκφράζεται είναι πως αν συνεχιστούν τα 

νομικά και θεσμικά εμπόδια από πλευράς κράτους, η επένδυση θα σταματήσει. 

«Μένουμε υπό όρους» επαναλαμβάνουν τα διευθυντικά στελέχη της εταιρείας. 

Η εκτίμηση μου είναι πως είναι αρκετά πιθανό, αλλά σίγουρα όχι βέβαιο, η 

εταιρεία να αποχωρήσει από το έργο στα μεταλλεία Κασσάνδρας. Οι λόγοι όμως δεν 

είναι αυτοί -ή για την ακρίβεια μόνο αυτοί- που προβάλλει η Eldorado Gold δημόσια. Οι 

λόγοι είναι τουλάχιστον τέσσερεις και αλληλένδετοι μεταξύ τους:  

Πρώτον, είναι γεγονός ότι η κυβέρνηση ΣΥΡΙΖΑ-ΑΝΕΛ από το 2015 και έκτοτε έχει 

δυσκολέψει την καθημερινότητα της εταιρείας καθώς προβάλλοντας το χαρτί της 

νομιμότητας, επερωτά το σύνολο των έργων και της επένδυσης. Αν και τα μηνύματα και 

οι πρακτικές της κυβέρνησης εμπεριέχουν μια αντίφαση καθώς στις περισσότερες 

περιπτώσεις καθυστερεί αλλά τελικά εκδίδει άδεις για συγκεκριμένα υποέργα, η 

Eldorado Gold θα επιθυμούσε μια πιο απρόσκοπτη λειτουργία.  

Δεύτερον, η Eldorado Gold αντιμετωπίζει ένα φαινομενικά σημαντικό πρόβλημα 

για το οποίο ακόμη μέχρι σήμερα δεν φαίνεται να έχει βρει λύση. Αυτό είναι η κατασκευή 

και λειτουργία εργοστασίου μεταλλουργίας χρυσού στην Χαλκιδική. Η εταιρεία αδυνατεί 

να ολοκληρώσει την μεταλλουργία, αν και αυτή βρίσκεται στον πυρήνα της ΑΕΠΟ και της 

σύμβασης παραχώρησης. Όπως εξήγησα στο Κεφάλαιο 9, με τη μη ολοκλήρωση της 
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μεταλλουργίας, εκλείπει το κύριο υπέρ του δημοσίου συμφέροντος επιχείρημα που 

υποστήριζε την υλοποίηση της συγκεκριμένης επένδυσης και αποτελούσε επιπλέον και 

συμβατική υποχρέωση της εταιρείας: η προοπτική δηλαδή παραγωγής στη χώρα μας των 

υψηλής προστιθέμενης αξίας καθαρών μετάλλων.  

Ο τρίτος λόγος της πιθανής φυγής της Eldorado Gold είναι καθαρά οικονομικός. Η 

εταιρεία, πιθανώς να ολοκλήρωσε τον κύκλο της στην Ελλάδα και να έλαβε αυτό για το 

οποίο εξ αρχής επένδυσε στην ΒΑ Χαλκιδική. Της παραχωρήθηκε έναντι πολύ μικρού 

αντιτίμου μια πολύ μεγάλη περιοχή για έρευνα και εκμετάλλευση. Κληροδότησε όχι μόνο 

τις ιστορικές μεταλλευτικές εγκαταστάσεις και υποδομές της προηγούμενης εταιρείας 

TVX αλλά και ένα πολύ μεγάλο πιθανό απόθεμα μεταλλεύματος κυρίως στην περιοχή 

των Σκουριών. Καθόλη την παρουσία της στην χώρα, επιτυγχάνει τα έργα της στην 

Ελλάδα να είναι κερδοφόρα όχι μέσω της παραγωγής αλλά μέσω της 

χρηματιστικοποίηση της εκτιμώμενης μελλοντικής παραγωγής και μέσω της 

διασφάλισης σημαντικών περιουσιακών στοιχείων αν και αυτά δεν είναι, τουλάχιστον 

τώρα, σε παραγωγική φάση. Παράλληλα, μέσω της εξαγωγής συμπυκνωμάτων από το 

τέλμα της Ολυμπιάδας καταφέρνει να έχει κέρδος από τις προηγούμενες 

δραστηριότητες, με μικρή επένδυση πάγιου κεφαλαίου.  

Ο τέταρτος λόγος πρέπει να αναζητηθεί στο ίδιο το κίνημα και την αντίδραση των 

κατοίκων. Το κοινωνικό κίνημα στην ΒΑ Χαλκιδική με την επιμονή και τη διάρκεια του 

έχει καταφέρει να θέσει ισχυρά αναχώματα στη λειτουργία της εταιρείας, κυρίως μέσω 

της ανάδειξης του «κρυφού» κόστους για την περιοχή σε περιβαλλοντικό, κοινωνικό και 

οικονομικό επίπεδο.  Πολλές φορές η κοινωνική αντίδραση και η συγκρότηση ενός 

κινήματος ενάντια σε ένα έργο εξόρυξης μπορεί να φαντάζει μικρή και αδύναμη για να 

επηρεάσει τις διεθνές τάσεις. Όμως, αυτή η γραμμική προσέγγιση δεν επιβεβαιώνεται 

στην πράξη. Το κοινωνικό κίνημα ενάντια στην εξόρυξη στην ΒΑ Χαλκιδική, σίγουρα 

κρατά «ανοικτό» το ζήτημα και δηλώνει ότι η κοινωνική συναίνεση στην συγκεκριμένη 

επένδυση, και στο μοντέλο ανάπτυξης που υπηρετεί δεν είναι δεδομένη.  

H εκτίμηση ότι η Eldorado Gold πιθανώς να αποσυρθεί από το έργο δεν σημαίνει 

ότι το ίδιο το έργο εξόρυξης και το αναπτυξιακό μοντέλο που υπηρετεί θα πάψει. Το πιο 

πιθανό είναι η εταιρεία να μεταπωλήσει τα δικαιώματα σε μια νέα εταιρεία. Ας μην 
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ξεχνάμε ότι η κατασκευή του μεταλλείου στις Σκουριές έχει σχεδόν ολοκληρωθεί και τα 

μελλοντικά οικονομικά οφέλη από την εκμετάλλευση του παρουσιάζονται συνεχώς 

αυξανόμενα, λόγω των εκτιμώμενων υψηλών αποθεμάτων του μεταλλείου. Όπως 

εξήγησα παραπάνω, στο πλαίσιο της χρηματιστικοποίησης μεγαλύτερη σημασία έχει η 

εκτίμηση παραγωγής, παρά η ίδια η παραγωγή. Οι Σκουριές διατηρούν πολύ υψηλή 

εκτιμώμενη μελλοντική παραγωγή. Η νέα εταιρεία μπορεί να είναι ένας 

μετασχηματισμός της υπάρχουσας -συνήθης πρακτική στο πλαίσιο της εξορυκτικής 

βιομηχανίας- ή κάποιος από τους μεγαλύτερους παίχτες του κλάδου, καθώς τα τελευταία 

χρόνια παρατηρούνται συνεχείς συγχωνεύσεις εταιρειών εξόρυξης χρυσού και 

συγκέντρωση κεφαλαίου σε λιγότερες αλλά ισχυρότερες πολυεθνικές εταιρείες (βλ. 

αναλυτικά Βελεγράκης, 2013). Φυσικά αυτή η διαδικασία αφενός δεν είναι δεδομένη 

αφετέρου εξαρτάται από πολλούς και διαφορετικούς παράγοντες: Από την κοινωνική, 

πολιτική και οικονομική κατάσταση της χώρας στο άμεσο μέλλον, από το πολιτικό 

προσωπικό που θα κληθεί να διαχειριστεί πιθανή μετάβαση, από το διεθνές πλαίσιο, 

από τις εξελίξεις στον εξορυκτικό κλάδο και ειδικότερα τον κλάδο εξόρυξης χρυσού, 

πιθανώς από τους εργαζόμενους της εταιρείας, ακόμα και από την τοπική αντίδραση και 

τη δυναμική ή μη του υπάρχοντος κοινωνικού κινήματος. Είναι εμφανές όμως ότι η 

προσπάθεια υπεράσπισης της συνέχειας του έργου θα επενδυθεί με επιχειρήματα περί 

«αναγκαιότητας», «διασφάλισης των θέσεων εργασίας»  και «τοπικής ανάπτυξης», 

συνεχίζοντας την ίδια αφήγηση που υπήρξε και το 2004 κατά τη μετάβαση από την TVX 

Hellas στην Ελληνικός Χρυσός. Για να το θέσω διαφορετικά, η Eldorado Gold πιθανώς να 

σταματήσει να συνδέεται με τη ΒΑ Χαλκιδική, το συγκεκριμένο έργο εξόρυξης όμως δεν 

θα σταματήσει.  

Το δεύτερο εξίσου κρίσιμο και ιδιαίτερα δύσκολο ομάδα ερωτημάτων έχει να 

κάνει με τη σχέση των τοπικών κοινωνιών με τον φυσικό τους πλούτο. Στην περίπτωση 

της ΒΑ Χαλκιδικής θα μπορούσε να υπάρχει ένα διαφορετικό μοντέλο ή/και τρόπος 

εξόρυξης του χρυσού που θα ήταν αποδεκτός από την τοπική κοινωνία; Θα μπορούσε, 

για παράδειγμα, το έργο να θεωρείτο θετικό αν η εκμετάλλευση γινόταν από το κράτος 

μέσω ενός δημόσιου φορέα; Θα μπορούσε να γίνει αποδεκτή η εξόρυξη αν γινόταν με 

άλλον τρόπο; Θα προσπαθήσω να απαντήσω τα ερωτήματα υπό δύο διαφορετικές 

πλευρές: 



366 
 

Πριν από όλα είναι σημαντικό να δούμε αν και πως τοποθετείται σε αυτά τα 

ερωτήματα το ίδιο το κοινωνικό οικολογικό κίνημα. Καθώς όμως το κίνημα από την 

ανάλυση δεν θεωρείται ενιαίο έχει σημασία να αναδειχθούν οι διαφορετικοί φορείς 

έκφρασης του και η θέση τους. Εκτιμώ ότι πρέπει να αναγνωριστούν τρεις διαφορετικές 

κλίμακες του κινήματος: η τοπική, η εθνική και η διεθνής. Όπως σημείωσα στο Κεφάλαιο 

11, το νέο κοινωνικό κίνημα στην ΒΑ Χαλκιδική ξεκινά ως τοπική αντίδραση την Άνοιξη 

του 2011, λαμβάνει εθνικές διαστάσεις από το Φθινόπωρο του 2012 και διεθνείς από τα 

τέλη του 2013, αρχές του 2014. Η συνεχής διεύρυνση του κινήματος προφανώς 

μετασχηματίζει τον χαρακτήρα και μέρος των αιτημάτων του ενώ πολλοί και 

διαφορετικοί «φορείς» θέλουν να έχουν λόγο για αυτό: από τους κατοίκους του Δήμου 

Αριστοτέλη, μέχρι συλλογικότητες και κόμματα -κυρίως- της Αριστεράς και του 

αναρχικού χώρου, άλλα περιβαλλοντικά κινήματα και κινήσεις ανά την Ελλάδα, 

περιβαλλοντικά κινήματα και περιβαλλοντικές οργανώσεις στο εξωτερικό κλπ.  

Οι διαφορετικοί αυτοί φορείς εκφράζουν διαφορετικές απαντήσεις στα 

παραπάνω ερωτήματα, που κάποιες φορές συγκρούονται μεταξύ τους. Στο διεθνές 

επίπεδο, το κίνημα ενάντια στην εξόρυξη χρυσού στις Σκουριές θεωρείται μέρος ενός 

μεγαλύτερου αγώνα ενάντια στο αντιδημοκρατικό μοντέλο ανάπτυξης του 

εξορυκτισμού. Κατά τους ακτιβιστές/ακτιβίστριες που εκφράζουν την αλληλεγγύη τους 

στον αγώνα, τα αποτελέσματα αυτού του μοντέλου ήταν και είναι εμφανή στην Ελλάδα 

και σε άλλες περιοχές του κόσμου όπου οι κοινωνικές ανάγκες των «από τα κάτω» δεν 

εξυπηρετούνται ή έρχονται σε σύγκρουση με τις διαχρονικές επιδιώξεις κράτους και 

κεφαλαίου. Υπό αυτό το πρίσμα, ο αγώνας των κατοίκων είναι ένας περιβαλλοντικός 

αγώνας ενάντια σε ένα οικολογικό, κοινωνικό και δικαιωματικό έγκλημα το οποίο 

υπαγορεύεται ακριβώς από την ίδια την εξορυκτική διαδικασία. Γι’ αυτό και δεν 

υπερασπίζονται οποιαδήποτε άλλη μορφή εξόρυξης ενώ επιζητούν από τα κινήματα να 

μετασχηματίζουν τις διεκδικήσεις τους σε αιτήματα διεθνούς χαρακτήρα για "παύση και 

κλείσιμο των ορυχείων εξόρυξης χρυσού παντού στον κόσμο. Προφανώς, αυτή η θέση 

δεν είναι η μόνη, αλλά είναι κατά τη γνώμη μου η κύρια, αν και μου επιτρέπεται ένας 

βαθμός γενίκευσης και αφαίρεσης. 

Στο εθνικό επίπεδο ο αγώνας συνδέεται άμεσα με την περίοδο στην οποία 

βρίσκεται η χώρα, δηλαδή με την κρίση χρέους και τις πολιτικές λιτότητας, αλλά και πέρα 
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από αυτές. Ένας καμβάς διαφορετικών κινημάτων και συλλογικοτήτων εκφράζει την 

αλληλεγγύη του και συμμετέχει ενεργά στο κίνημα με διάφορες πρακτικές ανά την 

Ελλάδα -βλ. Κεφάλαιο 11. Τα κινήματα που δικτυώνονται με το κίνημα της ΒΑ Χαλκιδική, 

αναφέρονται σε περιβαλλοντικούς αγώνες που σε μεγάλο βαθμό προϋπήρχαν της κρίσης 

ως τοπικοί αγώνες αλλά έλαβαν εθνική αναγνώριση και μετασχημάτισαν ένα μέρος των 

αιτημάτων και διεκδικήσεων τους από το 2010 και έπειτα. Οι φορείς αυτοί προφανώς 

δεν είναι ενιαίοι και εκφράζονται διαφορετικά στην πιθανότητα κάποιου άλλου 

μοντέλου εξόρυξης. Ένα μέρος τους δεν υπερασπίζεται καμία μορφή εξόρυξης υπό 

οποιαδήποτε καθεστώς ιδιοκτησίας δημόσιο ή ιδιωτικό. Ένα άλλο μέρος, προερχόμενο 

κυρίως από συλλογικότητες της Αριστεράς θεωρεί ότι η εξόρυξη θα μπορούσε να γίνει 

και να είναι επωφελής σε επίπεδο τοπικό και εθνικό αν το έλεγχο και την λειτουργία την 

έχει το κράτος. Εκτιμώ πως αυτή η θέση συνδέεται άμεσα με την προσπάθεια 

υπεράσπισης του δικαιώματος στην εργασία αλλά και την υπεράσπιση των ορυκτών ως 

εθνικό, δημόσιο πλούτο που δεν πρέπει να εκποιείται προς όφελος του διεθνούς 

κεφαλαίου. 

Στο τοπικό επίπεδο, που είναι και το πιο κρίσιμο, θεωρώ πως η κυρίαρχη 

αντίληψη είναι ο αποχαρακτηρισμός της περιοχής από μεταλλευτική. Όπως προσπαθούν 

να εκφράσουν τα μέλη του κινήματος στα δημόσια κείμενα τους -βλ. Κεφάλαιο 12- το 

περιβαλλοντικό, κοινωνικό και οικονομικό κόστος είναι πολύ μεγάλο όχι μόνο από την 

τρέχουσα επένδυση αλλά ιστορικά από τη μεταλλευτική δράση. Μεταξύ άλλων, θεωρούν 

πως μια σειρά από παραδοσιακές δραστηριότητες, και κυρίως αυτές του πρωτογενούς 

τομέα που μέχρι σήμερα υλοποιούνται με βιώσιμο τρόπο και έχουν θετική 

περιβαλλοντική, κοινωνική και οικονομική αξία για τους κατοίκους, υποβαθμίζονται 

διαχρονικά και κινδυνεύουν με πλήρη εξαφάνιση. Μάλιστα, με μια δόση αφαίρεσης και 

πιθανής υπερβολής, θεωρούν το αίτημα διαχρονικό που αρχικά εκφράστηκε ήδη από τα 

μέσα της δεκαετίας του 1990 με τις τότε κινητοποιήσεις εναντίον της ΤVX -βλ. Κεφάλαιο 

10. Σε κάθε περίπτωση, συμφωνώντας ή διαφωνώντας με το τοπικό κίνημα, έχει σημασία 

να αναδειχθεί πως ο έλεγχος των αποφάσεων για την τοπική ανάπτυξη από τις ίδιες τις 

κοινότητες της περιοχής είναι ένα από τα κυρίαρχα αιτήματά του. 

Προσωπικά, θεωρώ πως η ομάδα αυτών των ερωτημάτων δεν μπορεί να τίθεται 

αφαιρετικά και υποθετικά. Τα ερωτήματα, ακόμα και για την περίπτωση της ΒΑ 
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Χαλκιδικής, πρέπει να μελετώνται στο συγκεκριμένο διεθνές και εθνικό πλαίσιο. 

Συνεπώς, αναγκαστικά γενικεύονται αλλά και εξειδικεύονται ταυτόχρονα. Αυτό το 

πλαίσιο φαίνεται να ορίζει ότι η ανάπτυξη στην Ελλάδα, εντός της τρέχουσας κρίσης, 

εξυπηρετείται όχι μόνο από ιδιωτικοποίηση της γης και των υποδομών της αλλά και από 

ευρείες εξορύξεις πρώτων υλών και άλλων ορυκτών. Η χώρα παρουσιάζεται ως 

υπερχρεωμένη μεν, πλούσια σε πλουτοπαραγωγικές πόρους δε. Πόρους που πρέπει να 

εκμεταλλευτούμε άμεσα αν θέλουμε «να βγούμε από την κρίση». Παρότι πρέπει να 

αποφύγουμε τις εύκολες αντιστοιχίσεις, ο τρόπος που τίθεται το ζήτημα θυμίζει την 

εκμετάλλευση χωρών της Αφρικής και της Λ. Αμερικής από τις μεγάλες εξορυκτικές 

εταιρείες τις προηγούμενες δεκαετίες. Ενισχύεται ένα πλέγμα πολύ συγκεκριμένων 

ιδεολογημάτων ενώ απονομιμοποιείται ο αντίλογος ως αναχρονιστικός. 

Καταρχήν οι εξορύξεις παρουσιάζονται ως αδιαμφισβήτητα αναγκαίες σήμερα. 

Για τον κυρίαρχο λόγο είναι, αν όχι η μόνη, σίγουρα η πιο κατάλληλη οδός για να 

ξεπεραστεί η ύφεση και να επέλθει ανάπτυξη. Συνεπώς οποιοδήποτε μοντέλο 

«επανεκκίνησης της οικονομίας» πρέπει να τις περιλαμβάνει σε μικρότερο ή μεγαλύτερο 

βαθμό. Για τη ΒΑ Χαλκιδική υπάρχει μόνο μια δυνατότητα ανάπτυξης –με κέντρο τις 

εξορύξεις– και η τοπική κοινωνία καλείται απλά να την αποδεχτεί. Αν ξεφύγουμε όμως 

από τα προφανή και μελετήσουμε λίγο βαθύτερα το μοντέλο ανάπτυξης που βασίζεται 

στις εξορύξεις θα δούμε ότι, προκειμένου οι όποιες εξορύξεις να είναι επικερδείς στην 

παγκόσμια αγορά σήμερα, προϋποθέτουν πρώτον την εφαρμογή τεχνολογιών όπως 

αυτή που εφαρμόζει η Ελληνικός Χρυσός/Eldorado Gold και δεύτερον ένα κράτος σε 

«διαρκή κρίση». Ένα κράτος που μπορεί να προσφέρει στις εξορυκτικές εταιρείες φθηνή 

γη, περιορισμένους περιβαλλοντικούς ελέγχους, χαμηλό εργατικό κόστος και άμεση 

καταστολή των όποιων κοινωνικών αντιστάσεων. Τα οικονομικά οφέλη από τις εξορύξεις 

παρουσιάζονται ως δεδομένα και τα κοινωνικά και περιβαλλοντικά κόστη ως πάντα 

μετρήσιμα και διαχειρίσιμα. Ερωτήματα και κριτικές σε σχέση με την επικινδυνότητα 

εξορυκτικών δραστηριοτήτων παρουσιάζονται ως αβάσιμα. Επιπλέον, τα οφέλη από τις 

εξορυκτικές δραστηριότητες παρουσιάζονται ως να διαχέονται ενιαία στην κοινωνία και 

να τα απολαμβάνουν όλοι. Οι ταξικές διαφοροποιήσεις και οι τοπικές ιδιαιτερότητες 

είναι ανύπαρκτες «καθώς όλοι έχουν κερδίζειν» από την εκμετάλλευση των ορυκτών 
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πόρων. «Αυτόματα» θα ανοίξουν χιλιάδες θέσεις εργασίας, θα αυξηθεί η παραγωγική 

δραστηριότητα της χώρας και θα «αναπτυχθούμε».  

Όλα τα παραπάνω πρέπει να τα λάβουμε υπόψη προκειμένου να καταλάβουμε 

τον τρόπο με τον οποίο προτείνεται να συνεχιστεί ένα έργο εξόρυξης στην ΒΑ Χαλκιδική 

και πως αυτό μπορεί να είναι διαχρονικά κερδοφόρο. Τα οφέλη δεν διαμοιράζονται 

δίκαια και τα κόστη είναι τεράστια για την τοπική κοινωνία. Επιπλέον, δεν μπορεί η 

αφήγηση περί «δημόσιου» ή «εθνικού» συμφέροντος, που έτσι κι αλλιώς είναι 

ιδεολογικά φορτισμένη να τίθεται σε βάρος των τοπικών κοινωνιών που βιώνουν τις 

αρνητικές περιβαλλοντικές, κοινωνικές και οικονομικές συνέπειες από τα συγκεκριμένα 

έργα εξόρυξης. Ο λόγος των τοπικών κοινωνιών δεν πρέπει να υποβαθμίζεται ή να 

αγνοείται ακόμα και σε περιπτώσεις που το «δημόσιο συμφέρον» προβάλλεται ως 

σημαντικότερο. Τέλος, η αρνητική μου απάντηση στα παραπάνω ερωτήματα έχει να 

κάνει και με το ίδιο το προϊόν της εξόρυξης, δηλαδή τον χρυσό. Όπως εξήγησα στο 

Κεφάλαιο 4, σήμερα μόνο το 10% της παραγωγής του μπορεί να αποδοθεί στην 

τεχνολογική ζήτηση, δηλαδή στην ζήτηση του ως αξία χρήσης.  Αντιθέτως, έχει πολύ 

υψηλή ανταλλακτική αξία. Ο χρυσός έχει γίνει δείκτης της εμπιστοσύνης που τρέφει ο 

καπιταλισμός στο διεθνές νομισματικό του σύστημα. Όταν η εμπιστοσύνη αυτή κινείται 

σε υψηλά επίπεδα, η τιμή του χρυσού είναι χαμηλή. Μόλις η εμπιστοσύνη πέσει, 

ανεβαίνει η τιμή του. Ένα προϊόν με ελάχιστη αξία χρήσης αλλά με τεράστιες συνέπειες 

από τη διαδικασία εξόρυξης τους, ιδίως στη ΒΑ Χαλκιδική λόγω της μεγάλης 

περιεκτικότητας του υπεδάφους σε αρσενικό. 

Και τώρα τί λες;  

Τί κάνουμε λοιπόν; Θα μπορούσε να γίνει αποδεκτή η εξόρυξη με άλλο τρόπο; Τί 

προτείνω; Δεν έχω μια εύκολη και άμεση απάντηση, αλλά η περιγραφή και ανάλυση που 

έχω κάνει μέχρι τώρα θίγει τις πολλές και αντιφατικές πλευρές του προβλήματος. Θα 

ήταν εγωιστικό να διατυπώσω ατομική πρόταση όταν έχω υπογραμμίσει την ανάγκη 

συλλογικών, δημοκρατικών διαδικασιών σε τοπικό και εθνικό επίπεδο. Πρέπει ωστόσο 

να θυμηθούμε τη συνταγματική επιταγή ότι ο ορυκτός πλούτος της χώρας ανήκει στο 

κράτος και όχι σε ιδιώτες. Το κράτος έχει λοιπόν λόγο στις εξορύξεις, αλλά δυστυχώς οι 



370 
 

πρακτικές του μέχρι τώρα, είναι κάθε άλλο παρά δημοκρατικές και στο ορατό μέλλον δεν 

πιστεύω ότι θα αφήσει τα κοιτάσματα στη ΒΑ Χαλκιδική χωρίς εκμετάλλευση. Από την 

άλλη, όπως φαίνεται, χωρίς τη σύμπραξη με ειδικευμένες εταιρείες, ελληνικές ή ξένες 

δεν μπορεί μόνο του να προχωρήσει σε παρόμοιες επενδύσεις. Πρέπει ωστόσο να 

θυμόμαστε και κάτι ακόμα. Η τοπική κοινωνία της ΒΑ Χαλκιδική, όπως και η κάθε 

κοινωνία στον εκάστοτε τόπο εξόρυξης, καλείται να διαχειριστεί το οικονομικό, 

κοινωνικό και περιβαλλοντικό κόστος. Και, δικαίως, θέλει να έχει σημαντικό λόγο στις 

διαδικασίες αυτές και πολύ περισσότερο στις διαδικασίες τοπικής και περιφερειακής 

ανάπτυξης, στο πώς θέλει να ζήσει στον τόπο της. Αυτή η θέληση δεν πρέπει να 

αγνοείται, όπως γίνεται μέχρι σήμερα. Μένει λοιπόν στο κοινωνικό-οικολογικό κίνημα 

και στις δράσεις του να προωθήσει εναλλακτικούς τρόπους «ανάπτυξης» ή ορθότερα 

καθημερινότητας στον τόπο του προσπαθώντας παράλληλα να γεφυρώσει τις αντιθέσεις 

με τους «άλλους υποτελείς», τους μεταλλεργάτες.   

Με την ολοκλήρωση της διατριβής, οφείλω να ομολογήσω ότι είναι ιδιαίτερα 

δύσκολο να δηλώσω με αυστηρούς όρους πότε ακριβώς «ολοκληρώνεται» μια έρευνα. 

Πόσο μάλλον όταν η ίδια η σύγκρουση και το κίνημα της ΒΑ Χαλκιδικής βρίσκονται σε 

εξέλιξη. Αλλά και στο πλαίσιο της ακαδημαϊκής έρευνας είναι δύσκολο να τοποθετηθώ 

με σαφήνεια: Αυτό που σημειώνω είναι πως ξεκινώντας αυτή τη διατριβή δεν ήμουν 

σίγουρος ούτε καν για τα ερευνητικά μου ερωτήματα. Ξεκίνησα με ανοικτά ερωτήματα. 

Θεωρώ πως ένα μέρος τους απαντήθηκε πιθανώς με κενά. Γεννήθηκαν όμως δεκάδες 

άλλα ερωτήματα τα οποία θα συνεχίσω να διερευνώ μέσα από μελλοντικές έρευνες αλλά 

και μέσα από τη συμμετοχή μου στο ευρύτερο περιβαλλοντικό κίνημα. 

Προσπάθησα να μελετήσω τη χωροκοινωνική και περιβαλλοντική σύγκρουση 

υπό μια κριτική, ριζοσπαστική ματιά, αποφεύγοντας κατά το δυνατόν γενικεύσεις. 

Εστίασα στην πρακτική τους, στο δημόσιο λόγο τους και στον τρόπο που βιώνουν και 

κατανοούν το όφελος/κόστος από το συγκεκριμένο έργο εξόρυξης. Η έμφαση στη 

σύγκρουση γεννήθηκε μετά την έρευνα πεδίου. Μέχρι τότε στο μυαλό μου κυριαρχούσε 

ένα απλοϊκό σχήμα: το ιδιωτικό κεφάλαιο από την μία πλευρά και το κοινωνικό κίνημα 

από την άλλη. Μόνο όταν επισκέφθηκα την περιοχή, κατάλαβα πως το πλαίσιο και οι 

σχέσεις είναι πολλαπλές και σύνθετες. Μόνο όταν μίλησα με τους κατοίκους -υπέρ ή 

κατά των μεταλλείων- συνειδητοποίησα πως υπάρχουν διαδρομές και ιστορία που 
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αγνοούσα. Ανακάλυψα ταξικές, ηλικιακές, και έμφυλες διαστάσεις ακόμα και ταυτότητες 

που μέχρι τότε υποβάθμιζα. Τότε, μου γεννήθηκε και η ιδέα της χαρτογράφησης των 

εκλογικών αναμετρήσεων ως έναν «αντικειμενικό» δείκτη τοποθέτησης των κατοίκων ως 

προς το έργο. Φυσικά, ακόμα και αυτό το «αντικειμενικό» στοιχείο επιδέχεται 

αμφισβήτησης.  

Ξεκινώντας να επισκεφθώ την περιοχή, θεωρούσα πως το περιβαλλοντικό 

ερώτημα ερχόταν ως ένα εξωτερικό «ένδυμα» αυτού του αγώνα. Υπέθετα, πως το 

χρησιμοποιούν επικοινωνιακά για να ενδυναμώσουν τον αγώνα τους και να δικτυωθούν 

πιθανώς με άλλα περιβαλλοντικά κινήματα. Είχα άδικο. Οι κάτοικοι που αντιδρούν έχουν 

μια άμεση και υλική σχέση με το φυσικό περιβάλλον της περιοχής. Το δάσος των 

Σκουριών δεν είναι μόνο ο χώρος ανάπτυξης κάποιων παραγωγικών δραστηριοτήτων 

που σήμερα καταστρέφονται από το όρυγμα που κατασκεύασε η Ελληνικός 

Χρυσός/Eldorado Gold. Είναι ο βιωμένος χώρος της καθημερινής ζωής, ζωντανό κομμάτι 

της ιστορίας και του συμβολισμού του τόπου. 

Όπως παρατήρησα, το κίνημα συγκροτήθηκε αρχικά ως ένα περιβαλλοντικό 

κίνημα ενάντια στο έργο εξόρυξης.  Γρήγορα όμως, ξέφυγε από τις τοπικές ιδιαιτερότητες 

και ξεπέρασε μια αντιπαράθεση μεταξύ των δυνάμεων της «ανάπτυξης» και αυτών της 

τοπικής περιβαλλοντικής προστασίας. Έθεσε και θέτει ευρύτερα ερωτήματα και 

προβληματικές για τις πολιτικές λιτότητας, για την τοπική ανάπτυξη, για την έννοια της 

ανάπτυξης συνολικά, για τη δημοκρατία, για τη βία/καταστολή του κράτους και την 

αλληλεγγύη μεταξύ των κοινωνικών κινημάτων. Αναπτύχθηκε γύρω από ένα συμβολικό 

και πολιτικό διακύβευμα: τη συγκρουσιακή διαπραγμάτευση της φύσης. Η έκβαση αυτής 

της συγκρουσιακής διαπραγμάτευσης παραμένει ανοικτή. 
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Παράρτημα97 

ΠΙΝΑΚΑΣ 21: ΆΜΕΣΕΣ ΞΕΝΕΣ ΕΠΕΝΔΥΣΕΙΣ ΤΩΝ ΚΑΝΑΔΙΚΩΝ ΕΤΑΙΡΕΙΩΝ ΕΞΟΡΥΞΗΣ, 1999-2015  (ΠΗΓΗ: MCA, 2017: 86) 

 

                                                           
97 Η σειρά παρουσίασης των πινάκων, διαγραμμάτων και χαρτών του παραρτήματος ακολουθεί τη σειρά αναφοράς τους στο κυρίως κείμενο 
της διατριβής. 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 22: ΣΥΝΟΠΤΙΚΑ ΕΤΗΣΙΑ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΤΗΣ ELDORADO GOLD ΓΙΑ ΤΑ ΕΤΗ 2010-2016 (ΠΗΓΗ: ELDORADO GOLD, 2012; 2014; 2015; 2016B) 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 23: ΕΤΗΣΙΑ ΑΝΑΣΚΟΠΗΣΗ ΓΙΑ ΤΟ ΣΤΡΑΤΩΝΙ (ΤΟ ΜΟΝΟ ΕΡΓΟ ΣΕ ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΑ ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ) ΓΙΑ ΤΑ ΕΤΗ 2011-2016 (ΠΗΓΗ: ELDORADO GOLD, 2012; 2014; 2015; 2016B) 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 24: ΥΠΟΛΟΓΙΣΜΟΣ ΑΠΩΛΕΙΑΣ ΦΟΡΟΥ ΠΑΡΑΚΡΑΤΗΣΗΣ ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΛΗΝΙΚΟ ΚΡΑΤΟΣ ΑΠΟ ΤΗΝ ΕΛΛΗΝΙΚΟΣ ΧΡΥΣΟΣ ΓΙΑ ΤΗΝ 

ΠΕΡΙΟΔΟ 2009-2013 (ΠΗΓΗ: HARTLIEF ET AL., 2015A: 53) 

Έτος Αξία 
ομολόγων 

σε € 

Τόκος σε € Φόρος 
παρακράτησης 

(Ελλάδα-
Ολλανδία) σε € 

Φόρος 
παρακράτησης 

(Ελλάδα - 
Καναδάς) σε € 

Απώλεια φόρου 
παρακράτησης 
για το ελληνικό 

κράτος σε € 
2009 8.000.580 32.356 1.618 11.325 9.707 

2010 21.000.000 582.898 29.145 204.014 174.869 

2011 24.000.000 1.203.735 60.187 120.373 60.187 

2012 86.197.000 4.128.499 206.425 412.850 206.425 

2013 (μέχρι 
Ιούλιο 2013) 

48.290.000 1.711.074 85.554 171.107 85.554 

2013 (από 
Ιούλιο 2013) 

48.290.000 1.711.075 _ 171.107 171.107 

Σύνολο 
 

9.369.635 382.928 1.090.777 707.849 

 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 25: ΥΠΟΛΟΓΙΣΜΟΣ ΑΠΩΛΕΙΑΣ ΕΤΑΙΡΙΚΟΥ ΦΟΡΟΥ ΕΙΣΟΔΗΜΑΤΟΣ ΓΙΑ ΤΟ ΕΛΛΗΝΙΚΟ ΚΡΑΤΟΣ ΑΠΟ ΤΗΝ ΕΛΛΗΝΙΚΟΣ ΧΡΥΣΟΣ  ΓΙΑ 

ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 2012-2013 (ΠΗΓΗ: HARTLIEF ET AL., 2015A: 53,55) 

Έτος Αξία 
ομολόγων 

σε € 

Τόκος σε € Εταιρικός φόρος εισοδήματος 
στην Ελλάδα 

Απώλεια εταιρικού φόρου εισοδήματος για 
το ελληνικό κράτος σε € 

2012 86.197.000 4.128.499 20% 825.700 

2013 96.580.000 3.422.127 26% 889.058 

Σύνολο  7.550.646  1.715.458 
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ΣΧΗΜΑ 1: ΚΟΣΤΟΣ ΕΡΓΑΣΙΑΣ ΑΝΑ ΜΟΝΑΔΑ ΠΡΟΪΟΝΤΟΣ ΚΑΙ ΤΙΜΕΣ ΑΝΑ ΤΟΜΕΑ ΠΑΡΑΓΩΓΗΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΟΙΚΟΝΟΜΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 

2010-2016 (ΠΗΓΗ: ΙΩΑΚΕΙΜΟΓΛΟΥ, 2018: 4) 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 26: ΠΛΗΘΥΣΜΙΑΚΟ ΠΡΟΦΙΛ ΔΗΜΟΥ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ ΚΑΙ ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΚΗ ΕΞΑΡΤΗΣΗ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 1991-2011 (ΠΗΓΗ: ΕΠ Δ. 
ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ, 2015)98 

 
Δυναμική μόνιμου 
πληθυσμού 1991-2011 

Δημογραφικό προφίλ Δημογραφική 
εξάρτηση 

Αρναίας Α Γ Ι 

Βαρβάρας Φ Γ Ι 

Νεοχωρίου Φ Υ Ε 

Παλαιοχωρίου Α Γ Α 

Στανού Δ Γ Ε 

Γοματίου Α Γ Ι 

Μεγάλης Παναγιάς Α Γ Ι 

Πυργαδικίων Σ Υ Ι 

Αμμουλιανής Δ Γ Ι 

Ιερισσού Δ Γ Α 

Νέων Ρόδων Δ Γ Ι 

Ολυμπιάδας Α Γ Α 

Ουρανούπολης Σ Γ Ι 

Σταγείρων Φ Γ Ι 

Στρατονίκης Φ Υ Ε 

Στρατωνίου Φ Γ Α 

  

                                                           
98 Ο πίνακας εξηγείται ως εξής: 

Δυναμική Πληθυσμού:  (Φ)Φθίνοντες  (-,-), (Σ) Στάσιμοι (-,+), (Δ) Δυναμικοί, (+,+) (Α) Ανάκαμψη (+,) 

Δημογραφικό προφίλ: (Ν) Νεανικός, (<6%)  (Ω) Ωριμός (6-15%), (Γ) Γερασμένος (Υ) (16-24%) Υπέργηρος (>25%) 

Δημογραφική εξάρτηση: [(Ν+Γ)/Π)] (Ι) Ισορροπημένη (50-60%), (Ε) Επιβαρυμένη (>60%) (Α) Ανεκτή (<50%) 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 27: ΕΞΕΛΙΞΗ ΠΛΗΘΥΣΜΟΥ ΤΟΥ ΔΗΜΟΥ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 1991-2001 ΚΑΙ ΣΥΓΚΡΙΣΗ ΜΕ ΤΙΣ ΑΜΕΣΩΣ ΜΕΓΑΛΥΤΕΡΕΣ 

ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΕΣ ΕΝΟΤΗΤΕΣ (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ, 1991-2011, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

 

 

  

                                                           
99 Η απογραφή του 1991 αναφέρεται σε πραγματικό πληθυσμό ενώ αυτές του 2001 και 2011 σε μόνιμο πληθυσμό. Πραγματικό πληθυσμό ενός 
τόπου ορίζουν οι στατιστικές υπηρεσίες το συνολικό πληθυσμό που βρέθηκε και απογράφηκε κατά την απογραφή στο συγκεκριμένο αυτό 
τόπο, ανεξάρτητα από το αν διαμένει μόνιμα στον τόπο αυτό, ή αν είναι προσωρινός ή περαστικός. Ως μόνιμος πληθυσμός ορίζεται ο 
συνολικός πληθυσμός που δήλωσε ως μόνιμη κατοικία του κατά την απογραφή του τον συγκεκριμένο τόπο, ανεξάρτητα από το πού βρέθηκε 
και απογράφηκε στην επικράτεια της χώρας. 

 
199199 2001 2011 Μεταβολή % 

1991-2001 
Μεταβολή % 
2001-2011 

Μεταβολή % 
1991-2001 

Αρναίας 2.235 2.144 2.300 -4,07 7,28  2,91 

Βαρβάρας 757 639 631 -15,59 -1,25 -16,64 

Νεοχωρίου 856 836 714   -2,34 -14,59 -16,59 

Παλαιοχωρίου 1.620 1.436 1.489 -11,36 3,69 -8,09 

Στανού 819 829 929 1,22 12,06 13,43 

ΔΕ Αρναίας 6.287 5.884 6.063 -6,41 3,04 -3,56 

Γοματίου 565 587 557 3,89 -5,11 -1,42 

Μεγάλης 
Παναγιάς 

2.620 2.597 2.592 -0,88 -0,19 -1,07 

Πυργαδικίων 478 286 377 -40,17 31,82 -21,13 

ΔΕ Παναγίας 3.663 3.470 3.526 -5,27 1,61 -3,74 

Αμμουλιανής 607 547 547 -9,88 0,00 -9,88 

Ιερισσού 2.964 3.081 3.455 3,95 12,14 16,57 

Νέων Ρόδων 1.152 1.132 1.164 -1,74 2,83 1,04 

Ολυμπιάδας 644 571 741 -11,34 29,77 15,06 

Ουρανούπολης 771 875 826 13,49 -5,60 7,13 

Σταγείρων 464 369 352 -20,47 -4,61 -24,14 

Στρατονίκης 935 670 563 -28,34 -15,97 -39,79 

Στρατωνίου 1.421 1.153 1.057 -18,86 -8,33 -25,62 

ΔΕ Σταγείρων-
Ακάνθου 

8.958 8.398 8.705 -6,25 3,66 -2,82 

Δήμος 
Αριστοτέλη 

18.908 17.752 18.294 -6,11 3,05 -3,25 

ΠΕ Χαλκιδικής 92.117 96.849 105.908 5,14 9,35 14,97 

Περιφέρεια Κ. 
Μακεδονίας 

1.708.977 1.874.597 1.882.108 9,69 0,40 10,13 

Σύνολο 
Επικράτειας 

10.25.9900 10.934.097 10.816.286 6,57 -1,08 5,42 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 28: ΕΚΤΙΜΗΣΗ ΠΛΗΘΥΣΜΟΥ 2021 ΚΑΙ 2029 ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΕΝΟΤΗΤΑΣ (ΠΗΓΗ: ΠΠΧΣΑΑ Κ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ, 2014, 
ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
2011 Εκτίμηση 

πληθυσμού 
2021 

Εκτίμηση 
πληθυσμού 

2029 

Μεταβολή % 
2011-2021 

Μεταβολή % 
2021-202 

Μεταβολή % 
2011-2029 

ΔΕ Αρναίας 6.063 6.136 6.197 1,20 0,99 2,21 

ΔΕ Παναγίας 3.526 3.568 3.600 1,19 0,90 2,10 

ΔΕ 
Σταγείρων-
Ακάνθου 

8.705 8.818 8.924 1,30 1,20 2,52 

Δήμος 
Αριστοτέλη 

18.294 18.532 18.736 1,30 1,10 2,42 

ΠΕ 
Χαλκιδικής 

105.908 115.755 123.633 9,30 6,81 16,74 

Περιφέρεια 
Κ. 
Μακεδονίας 

1.882.108 1.939.785 1.987.567 3,06 2,46 5,60 

Σύνολο 
Επικράτειας 

10.816.286 10.972.832 11.098.949 1,45 1,15 2,61 
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ΣΧΗΜΑ 2: ΗΛΙΚΙΑΚΗ ΠΥΡΑΜΙΔΑ ΔΗΜΟΥ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ (2011) (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ, 2011, ΙΔΙΑ 

ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

 

ΣΧΗΜΑ 3: ΗΛΙΚΙΑΚΗ ΠΥΡΑΜΙΔΑ ΠΕ ΧΑΛΚΙΔΙΚΗΣ (2011) (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ, 2011, ΙΔΙΑ 

ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

 

ΣΧΗΜΑ 4: ΗΛΙΚΙΑΚΗ ΠΥΡΑΜΙΔΑ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΣ Κ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ (2011) (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ, 
2011, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

 

ΣΧΗΜΑ 5: ΗΛΙΚΙΑΚΗ ΠΥΡΑΜΙΔΑ ΓΙΑ ΤΟ ΣΥΝΟΛΟ ΤΗΣ ΕΠΙΚΡΑΤΕΙΑΣ (2011) (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ, 
2011, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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ΧΑΡΤΗΣ 1: ΔΕΙΚΤΗΣ ΓΗΡΑΝΣΗΣ ΤΩΝ ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΕΝΟΤΗΤΩΝ ΣΤΗΝ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ Κ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ (ΠΗΓΗ: ΠΠΧΣΑΑ, 2014) 
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ΧΑΡΤΗΣ 2: ΔΕΙΚΤΗΣ ΑΝΤΙΚΑΤΑΣΤΑΣΗΣ ΠΛΗΘΥΣΜΟΥ ΤΩΝ ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΕΝΟΤΗΤΩΝ ΤΗΣ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΣ Κ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ (ΠΗΓΗ: ΠΠΧΣΑΑ, 2014)  
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ΠΙΝΑΚΑΣ 29: ΒΑΣΙΚΑ ΚΟΙΝΩΝΙΚΑ ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΤΙΚΑ ΓΙΑ ΔΗΜΟ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ ΚΑΙ ΣΥΓΚΡΙΣΗ ΤΟΥΣ ΜΕ ΤΗΝ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ Κ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ (2011) (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ, 2011, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

ΔΗΜΟΣ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ - ΑΝΑΛΥΣΗ ΣΤΟΙΧΕΙΩΝ ΜΟΝΙΜΟΥ ΠΛΗΘΥΣΜΟΥ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ - ΑΝΑΛΥΣΗ ΣΤΟΙΧΕΙΩΝ 
ΜΟΝΙΜΟΥ ΠΛΗΘΥΣΜΟΥ 

ΟΙΚΟΓΕΝΕΙΑΚΗ ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΟΙΚΟΓΕΝΕΙΑΚΗ ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ 
Άγαμοι: 6.292 Άγαμοι: 724.988 
Έγγαμοι, με σύμφωνο συμβίωσης και σε διάσταση: 10104 Έγγαμοι: 947.919 
Χήροι και χήροι από σύμφωνο συμβίωσης: 1.563 Χήροι: 144.767 
Διαζευγμένοι και διαζευγμένοι από σύμφωνο συμβίωσης: 335 Διαζευγμένοι: 51.831 
Με σύμφωνο συμβίωσης: 178 Με σύμφωνο συμβίωσης: 178 
ΝΟΙΚΟΚΥΡΙΑ - ΠΥΡΗΝΙΚΕΣ ΟΙΚΟΓΕΝΕΙΕΣ ΝΟΙΚΟΚΥΡΙΑ - ΠΥΡΗΝΙΚΕΣ ΟΙΚΟΓΕΝΕΙΕΣ 
Αριθμός νοικοκυριών: 6.900 Αριθμός νοικοκυριών: 715.158 
Μέσο μέγεθος νοικοκυριού: 2,62 Μέσο μέγεθος νοικοκυριού: 2,58 
Αριθμός πυρηνικών οικογενειών: 5.448 Αριθμός πυρηνικών οικογενειών: 536.195 
ΥΠΗΚΟΟΤΗΤΑ ΥΠΗΚΟΟΤΗΤΑ 
Ελληνική: 17.386 Ελληνική: 1.765.190 
Άλλη: 908 Άλλη: 116.918 
ΟΛΟΚΛΗΡΩΜΕΝΟ ΕΠΙΠΕΔΟ ΕΚΠΑΙΔΕΥΣΗΣ (Άτομα γεννηθέντα το 2004 και πριν) ΟΛΟΚΛΗΡΩΜΕΝΟ ΕΠΙΠΕΔΟ ΕΚΠΑΙΔΕΥΣΗΣ (Άτομα γεννηθέντα το 2004 και πριν) 
Πρωτοβάθμια: 5.695 Πρωτοβάθμια: 451.471 
Δευτεροβάθμια - Μεταδευτεροβάθμια: 6.830 Δευτεροβάθμια - Μεταδευτεροβάθμια: 765.796 
Τριτοβάθμια: 1.930 Τριτοβάθμια: 303.657 
Λοιπά: 2.531 Λοιπά: 240.061 
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ΣΧΗΜΑ 6: ΣΥΝΘΕΣΗ ΠΛΗΘΥΣΜΟΥ (%) ΩΣ ΠΡΟΣ ΤΗΝ ΥΠΗΚΟΟΤΗΤΑ (2011) (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ 

2011, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ)100 

 

ΣΧΗΜΑ 7: ΚΑΤΑΝΟΜΗ ΑΛΛΟΔΑΠΩΝ (%) ΜΕΤΑΞΥ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΑ ΕΝΕΡΓΑ ΚΑΙ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΑ ΜΗ 

ΕΝΕΡΓΟΥ ΠΛΗΘΥΣΜΟΥ (2011) (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ 2011, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

                                                           
100 Στην ελληνική υπηκοότητα περιλαμβάνονται και άτομα με διπλή υπηκοότητα -ελληνική και άλλη. 

 

ΣΧΗΜΑ 8: ΣΥΝΘΕΣΗ ΠΛΗΘΥΣΜΟΥ (%) ΜΕ ΒΑΣΗ ΤΗ ΜΕΤΑΝΑΣΤΕΥΣΗ ΑΛΛΟΔΑΠΩΝ ΤΗΝ ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ 

ΠΕΝΤΑΕΤΙΑ (2011) (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ 2011, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ)101 

 

ΣΧΗΜΑ 9: ΣΥΝΘΕΣΗ ΠΛΗΘΥΣΜΟΥ (%) ΜΕ ΒΑΣΗ ΤΗΝ ΜΕΤΑΝΑΣΤΕΥΣΗ ΚΑΤΟΙΚΩΝ ΑΠΟ ΑΛΛΕΣ 

ΠΕΡΙΟΧΕΣ ΤΗΣ ΧΩΡΑΣ (2011) (ΠΗΓΗ: ΕΛΣΤΑΤ 2011, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

101 Στην ελληνική υπηκοότητα περιλαμβάνονται και άτομα με διπλή υπηκοότητα -ελληνική και άλλη. 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 30: ΚΗΡΥΓΜΕΝΟΙ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΟΙ ΧΩΡΟΙ ΚΑΙ ΜΝΗΜΕΙΑ ΤΟΥ ΔΗΜΟΥ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ (ΠΗΓΗ: 
HTTP://LISTEDMONUMENTS.CULTURE.GR/ [ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ ΠΡΟΣΒΑΣΗ 20 ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ 2018], ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

Ονομασία Μνημείου Διαμέρισμα 

Κάστρο "Καστέλλι" Παλαιοχωρίου ΑΡΝΑΙΑΣ 

Ο παλαιοχριστιανικός ερειπιώνας στη θέση "Γιαζο- Τζώρτζη" Βαρβάρας ΑΡΝΑΙΑΣ 

Αρχαιολογικός χώρος στο λόφο του Προφήτη Ηλία (πιθανώς η αρχαία πόλη των Αρνών) ΑΡΝΑΙΑΣ 

Παλαιό σχολείο στην Αρναία, ιδ. του Δήμου Αρναίας. ΑΡΝΑΙΑΣ 

Το αρχοντικό Κατσάγγελου στην Αρναία ΑΡΝΑΙΑΣ 

Οικισμός Αρναίας ΑΡΝΑΙΑΣ 

Κτίριο στην Αρναία, ιδ. Β. Μαντζάνου ΑΡΝΑΙΑΣ 

Ι. Ναός Αγίων Αναργύρων Αρναίας ΑΡΝΑΙΑΣ 

Κτίριο στην Αρναία, ιδ. Σαραφιανού ΑΡΝΑΙΑΣ 

Αρχοντικό Μήτσου στην Αρναία ΑΡΝΑΙΑΣ 

Το κτίριο των Εκπαιδευτηρίων Αρναίας (νυν Δημοτικό Σχολείο) ΑΡΝΑΙΑΣ 

Κτίσμα στη Βαρβάρα, ιδ. Καλογριάς Αποστόλου ΑΡΝΑΙΑΣ 

Κτίριο του παλαιού Σχολείου στη Βαρβάρα ΑΡΝΑΙΑΣ 

Κτίριο στον Στανός, ιδ. Aθανασίου και Nικολάου Κάκκα ΑΡΝΑΙΑΣ 

Κτίριο στον Στανός, ιδ. Αφών Ζαχαρούδη ΑΡΝΑΙΑΣ 

Αρχαιολογικός χώρος στη θέση "Καστρί" στην περιοχή Ντεβελίκι Τούμπα ΠΑΝΑΓΙΑΣ 

Αρχαία πόλη στις θέσεις "Άσπρος Κάβος" και "Αμπελάκια" στα Πυργαδίκια ΠΑΝΑΓΙΑΣ 

Βυζαντινός πύργος μαζί με το περιτείχισμά του στη θέση "Kάμπος" Πυργαδικίων ΠΑΝΑΓΙΑΣ 

Αρχαιολογικός χώρος στη θέση Μαρμαρά Πυργαδικίων ΠΑΝΑΓΙΑΣ 

Αρχαιολογικός χώρος στη θέση "Κούλια" Γοματίου ΠΑΝΑΓΙΑΣ 

Αρχαιολογικός χώρος στη θέση "Παλαιόπυργος" Γοματίου ΠΑΝΑΓΙΑΣ 

Ι. Ναός προσκυνήματος της Παναγίας στην Μεγάλη Παναγία ΠΑΝΑΓΙΑΣ 

Αρχαιολογικός χώρος Σιδηροκαυσίων Δήμου Σταγείρων-Ακάνθου ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Αρχαιολογικός Χώρος Ακάνθου. Καθορισμός Ζωνών Προστασίας Α και Β ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Αρχαιολογικός χώρος Νέων Ρόδων. Καθορισμός Ζωνών Προστασίας Α και Β. ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Το μετόχι "Κομίτσα" στην Ιερισσό, ιδ. Iεράς Mονής Xελανδαρίου ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Η θέση "Βίνα" στο Στάγιρο (Στάγειρα) Ολυμπιάδος ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Η θέση "Λιοτόπι" στο Στάγιρο (Στάγειρα) Ολυμπιάδος ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Ερείπια κτισμάτων του μετοχιακού συγκροτήματος της Ι. Μονής Ξηροποτάμου Αγίου Όρους στην 
Ιερισσό 

ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Αρχαιολογικός χώρος «Πετρόλακκος» του Δήμου Σταγείρων-Ακάνθου, Ν. Χαλκιδικής ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Βυζαντινό Κάστρο στη θέση "Φραγκόκαστρο" ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Συγκρότημα νησιών "Λευτερίδες", αποτελούμενο από το νησί "Ελευθερόνησος" και την βραχονησίδα 
"Λευθεράκι" 

ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Βυζαντινός Πύργος ("Πύργος της Κρούνας ") στην Ιερισσό ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Ερείπια Παλαιοχριστιανικής βασιλικής στη θέση Zέπκος Στρατονίκης ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Η νησίδα "Κάπρος" ή "Καυκανάς" στη θαλάσσια περιοχή Ολυμπιάδας ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Ι.Nαός Aγίου Xαραλάμπους (μετοχιακός ναός συγκροτήματος Xελανδαρίου) Kουμίτσας ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Ερείπια της Mονής Σκορπίου (του μετοχιακού συγκροτήματος Μονής Χελανδαρίου) στην Κουμίτσα ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Παλαιό πηγάδι Mετοχίου Ξηροποτάμου Iερισσού ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 



409 
 

 
 

Ονομασία Μνημείου Διαμέρισμα 

Το ερειπωμένο χωριό "Χωρούδα" στα Στάγιρα ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Καθορισμός ζωνών προστασίας αρχαιολογικού χώρου Σταγείρων ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Ι.Ναός Αγίου Νικολάου στην Ουρανούπολη. ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Τα βυζαντινά και μεταβυζαντινά κτίσματα της χερσονήσου του Άθω ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Ι. Ναός Αγίου Νικολάου στην Αμμουλιανή ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Ι. Ναός Αγίου Νικολάου στην Αμμουλιανή ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Παλαιό κτίριο (Α) στην πλατεία της Αμμουλιανής ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Παλαιό κτίριο (Β) στην πλατεία της Αμμουλιανής ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Πύργος Κοτσακίου στην Ιερισσό ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Μεσαιωνικός Πύργος και τα προσκτίσματά του (αρσανάς, διώροφο κτίριο) στην Ουρανούπολη ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Κολληγάδικο - σιδεράδικο στην Ουρανούπολη ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Ι. Ναός Γέννησης της Θεοτόκου στα Στάγιρα ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Αρχαιολογικός χώρος Σιδηροκαυσίων Δήμου Σταγείρων-Ακάνθου Ν.Χαλκιδικής ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 

Αρχαιολογικός Χώρος περιοχής Στρατωνίου Χαλκιδικής ΣΤΑΓΕΙΡΩΝ-
ΑΚΑΝΘΟΥ 
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ΧΑΡΤΗΣ 3: ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΑ ΔΕΔΟΜΕΝΑ ΟΣΟΝ ΑΦΟΡΑ ΤΟΥΣ ΦΥΣΙΚΟΥΣ ΠΟΡΟΥΣ ΚΑΙ ΤΙΣ ΘΕΣΜΙΚΕΣ ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΚΑΙ ΑΔΕΙΕΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ Κ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ (ΠΗΓΗ: ΠΠΧΣΑΑ Κ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ, 2014)  
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ΧΑΡΤΗΣ 4: Η ΕΥΡΥΤΕΡΗ ΑΝΑΠΤΥΞΙΑΚΗ ΖΩΝΗ -ΕΑΖ- ΕΞΟΡΥΞΗΣ ΜΕ ΒΑΣΗ ΤΗ ΣΤΡΑΤΗΓΙΚΗ ΤΗΣ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΣ Κ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ (ΠΗΓΗ: ΠΠΧΣΑΑ Κ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ, 2014) 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 31: Ο ΔΕΙΚΤΗΣ ΕΚΜΕΤΑΛΛΕΥΣΗΣ ΥΔΑΤΩΝ (ΔΕΥ) ΣΤΗ ΛΑΠ ΧΑΛΚΙΔΙΚΗΣ ΚΑΙ ΛΑΠ ΑΘΩΣ (ΠΗΓΗ: ΣΜΠΕ ΤΟΥ ΠΠΧΣΑΑ Κ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ, 2014: 339-341, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 

ΛΑΠ Χαλκιδικής (GR05) 

Απόληψη (hm^3/ έτη - 2011) Επιφανειακά Υπόγεια ΣΥΝΟΛΟ 

Άρδευση 5.23 356.16 361.38 

Κτηνοτροφία 0 3.84 3.84 

Ύδρευση 5.22 45.63 50.86 

Βιομηχανία 0.02 10.27 10.29 

Εξορύξεις 0 5.9 5.9 

ΣΥΝΟΛΟ 10.47 421.8 432.27 

ΠΡΟΣΦΟΡΑ 
  

653 

Δείκτης Εκμετάλλευσης Υδάτων 
  

66.20% 

ΛΑΠ Άθω (GR43) 

Απόληψη (hm^3/ έτη - 2011) Επιφανειακά Υπόγεια ΣΥΝΟΛΟ 

Άρδευση 0 2.02 2.02 

Κτηνοτροφία 0 0.34 0.34 

Ύδρευση 0 0.25 0.25 

Βιομηχανία 0 0 0 

Εξορύξεις 0 0 0 

ΣΥΝΟΛΟ 0 2.61 2.61 

ΠΡΟΣΦΟΡΑ 
  

58 

Δείκτης Εκμετάλλευσης Υδάτων 
  

4.53% 
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ΧΑΡΤΗΣ 5: ΟΙ ΛΕΚΑΝΕΣ ΑΠΟΡΡΟΗΣ ΚΑΙ Η ΔΙΑΧΕΙΡΙΣΗ ΤΟΥΣ ΣΤΗΝ ΕΥΡΥΤΕΡΗ ΠΕΡΙΟΧΗ ΤΗΣ Κ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ (ΠΗΓΗ: ΠΜΔ, 2015) 
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ΕΙΚΟΝΑ 1: ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΤΙΚΑ ΑΠΟΣΠΑΣΜΑΤΑ ΑΠΟ ΤΟ Ν. 3220/2004 ΠΟΥ ΕΠΙΚΥΡΩΝΕΙ ΤΗ ΣΥΜΒΑΣΗ ΕΞΩΔΙΚΑΣΤΙΚΟΥ ΣΥΜΒΙΒΑΣΜΟΥ ΜΕΤΑΞΥ ΕΛΛΗΝΙΚΟΥ ΔΗΜΟΣΙΟΥ ΚΑΙ TVX GOLD KAI ΤΗ 

ΣΥΜΒΑΣΗ ΜΕΤΑΒΙΒΑΣΗΣ ΜΕΤΑΞΥ ΕΛΛΗΝΙΚΟΥ ΔΗΜΟΣΙΟΥ ΚΑΙ «ΕΛΛΗΝΙΚΟΣ ΧΡΥΣΟΣ ΑΕΜΒΧ  
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ΠΙΝΑΚΑΣ 32: ΑΠΟΦΑΣΕΙΣ ΣΤΕ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 2006-2016 

Ημερομηνία Απόφαση ΣτΕ και περιεχόμενο 
2006 (Αύγουστος) 688/2006 που απορρίπτει αίτημα κατοίκων της Στρατονίκης για αναστολή της εξόρυξης. 
2010 (8 Φεβρουαρίου) 462/2010 που απορρίπτουν αίτηση ακυρώσεως της ΚΥΑ 45129/1999 “Περί εγκρίσεως περιβαλλοντικών όρων λειτουργίας των Μεταλλευτικών 

Εγκαταστάσεων Στρατωνίου” που καταθέτουν κάτοικοι της Στρατονίκης. 
2010 (8 Φεβρουαρίου) 463/2010 που απορρίπτουν αίτηση ακυρώσεως της ΚΥΑ 45129/1999 “Περί εγκρίσεως περιβαλλοντικών όρων λειτουργίας των Μεταλλευτικών 

Εγκαταστάσεων Στρατωνίου” που καταθέτουν σύλλογοι της Στρατονίκης. 
2012 (23 Ιουλίου) 398/2012 που απορρίπτει αίτηση αναστολής κατά αποφάσεων υπηρεσιών για εκτέλεση υλοτομικών εργασιών που καταθέτουν κάτοικοι του δήμου 

Αριστοτέλη. 
2013 (21 Μαρτίου) 110/2013 που απορρίπτει αίτηση αναστολής κατά της ΚΥΑ 201745 που καταθέτουν σύλλογοι του δήμου Αριστοτέλη. 
2013 (17 Απριλίου) 1492/2013 που απορρίπτει αίτηση ακύρωσης κατά της ΚΥΑ 201745 που καταθέτουν κάτοικοι του δήμου Αριστοτέλη. 
2014 (5 Μαρτίου) 893/2014 που κάνει δεκτή την αίτηση ακύρωσης σήματος πολεοδομίας για τη διακοπή εργασιών εγκατάστασης Η/Μ εξοπλισμού στις Σκουριές που 

καταθέτουν η εταιρεία Ελληνικός Χρυσός και το εργατοϋπαλληλικό κέντρο Χαλκιδικής.  
2015 (17 Φεβρουαρίου) 549/2015 που απορρίπτει αίτηση ακύρωσης κατά της ΚΥΑ 201745 που καταθέτουν κάτοικοι  του δήμου Αριστοτέλη. 
2015 (18 Φεβρουαρίου) 551/2015 του ΣτΕ που απορρίπτει αίτηση ακύρωσης κατά της ΚΥΑ 201745 που καταθέτουν σύλλογοι του δήμου Αριστοτέλη. 
2015 (23 Απριλίου) 1449/2015 που ακυρώνει την υπ’ αριθμό. 5129/9.7.2013 πράξη της Δ/νσης Περιβάλλοντος και Χωρικού Σχεδιασμού Κεντρικής Μακεδονίας για την 

ανέγερση κτιριακών υποδομών του εργοστασίου εμπλουτισμού στις Σκουριές που καταθέτει η εταιρεία Ελληνικός Χρυσός. 
2015 (12 Αυγούστου) 3115/2015 που απορρίπτει αίτηση ακύρωσης απόφασης παραχώρησης δημόσιου δάσους στην εταιρεία Ελληνικός Χρυσός που καταθέτουν κάτοικοι 

του δήμου Αριστοτέλη. 
2015 (12 Αυγούστου) 3116/2015 που ακυρώνει σήματα του αναπληρωτή υπουργού Π.Α.Π.ΕΝ. για διακοπή υλοτομικών εργασιών όπως αιτούνται σωματεία εργαζομένων 

της Ελληνικός Χρυσός και το εργατοϋπαλληλικό κέντρο Χαλκιδικής. 
2015 (27 Αυγούστου) 3191/2015 που ακυρώνει την παράλειψη οφειλόμενης νόμιμης ενέργειας για τη μελέτη μεταλλουργίας Ολυμπιάδας όπως ζητάει η εταιρεία 

Ελληνικός Χρυσός. 
2015 (2 Οκτωβρίου) 299/2015 που κάνει δεκτή την αίτηση αναστολής κατά απόφασης του υπουργού Π.ΕΝ. για ανάκληση της έγκρισης τεχνικών μελετών Ολυμπιάδας 

και Σκουριών που καταθέτουν σωματεία εργαζομένων της Ελληνικός Χρυσός και το εργατοϋπαλληλικό κέντρο Χαλκιδικής. 
2016 (20 Ιανουαρίου) 217/2016 που ακυρώνει την απόφαση του Υπουργού Π.Α.Π.Ε.Ν για ανάκληση των τεχνικών μελετών για Ολυμπιάδα και Σκουριών όπως ζητάει η 

Ελληνικός Χρυσός. 
2016 (20 Ιανουαρίου) 219/2016 που ακυρώνει την απόφαση του Υπουργού Π.Α.Π.Ε.Ν για ανάκληση της θεώρησης μελέτης έγκρισης δόμησης Σκουριών όπως ζητάει το 

εργατοϋπαλληλικό κέντρο Χαλκιδικής και σωματεία εργαζομένων. 
2016 (20 Ιανουαρίου) 221/2016 που ακυρώνει την παράλειψη έγκρισης της μελέτης του Εργοστασίου Εμπλουτισμού της Ολυμπιάδας από το Υ.Π.Α.Π.Ε.Ν όπως ζητάει η 

Ελληνικός Χρυσός. 
2016 (20 Ιανουαρίου) 222/2016 που απορρίπτει την αίτηση ακύρωσης της έγκρισης μελέτης φραγμάτων & χώρων απόθεσης Σκουριών που καταθέτουν κάτοικοι της 

περιοχής. 
2016 (20 Ιανουαρίου) 223/2016 που απορρίπτει την αίτηση ακύρωσης εγκρίσεων μελετών του επενδυτικού σχεδίου για τις Σκουριές που καταθέτει κάτοικος της 

περιοχής. 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 33: ΣΥΝΟΛΙΚΕΣ ΕΚΤΑΣΕΙΣ ΚΑΤΑΛΗΨΗΣ ΤΟΥ 

ΕΡΓΟΥ ΤΗΣ ΕΛΛΗΝΙΚΟΣ ΧΡΥΣΟΣ (ΠΗΓΗ: ENVECO, 2010: 
6.8-3) 

ΣΧΗΜΑ 10: ΚΑΤΕΙΛΗΜΜΕΝΗ ΚΑΙ ΑΠΟΚΑΘΙΣΤΑΜΕΝΗ ΕΠΙΦΑΝΕΙΑ ΣΤΑ ΜΕΤΑΛΛΕΙΑ ΚΑΣΣΑΝΔΡΑΣ ΣΥΝΑΡΤΗΣΕΙ 

ΤΟΥ ΧΡΟΝΟΥ (ΠΗΓΗ: ENVECO, 2010: 6.8-4) 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 34: ΧΡΟΝΟΛΟΓΙΟ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 1893 - 1995 

Ημερομηνία Γεγονότα 

1893 
Τα μεταλλευτικά δικαιώματα της ΒΑ Χαλκιδικής παραχωρούνται από την Οθωμανική Αυτοκρατορία στην εταιρεία Societe Ottomane des Mines 
de Cassandra (Γάλλο-Οθωμανική Εταιρεία). Εμφανίζεται για πρώτη φορά η επωνυμία «Μεταλλεία Κασσάνδρας». 

1893-1900 
Την περίοδο 1893-1900 η Γάλλο-Οθωμανική Εταιρεία εξορύσσει και περνά από μεταλλουργική κατεργασία περίπου 72000 τόνους - κυρίως 
μαγγανιούχου μεταλλεύματος. 

1901 Η Γάλλο-Οθωμανική εταιρεία ξεκινά την επιφανειακή εκμετάλλευση του κοιτάσματος σιδυροπυρίτη στο μεταλλείο του «Μαντέμ Λάκκου».  

1920 
Η «Ανώνυμος Ελληνική Εταιρεία Χημικών Προϊόντων και Λιπασμάτων» (ΑΕΧΠ&Λ) εκμισθώνει για 60 χρόνια τα μεταλλεία πυρίτη της Γάλλο-
Οθωμανικής Εταιρείας.   

1927 
Η ΑΕΧΠ&Λ απορροφά τη Γάλλο-Οθωμανική Εταιρεία. Η ΑΕΧΠ&Λ αρχικά εκμεταλλεύεται τα κοιτάσματα σιδηροπυρίτη ενώ στη συνέχεια 
στοχεύει και στην εξασφάλιση θείου ως πρώτης ύλης για την παρασκευή λιπασμάτων εκμεταλλευόμενη τα μικτά θειούχα κοιτάσματα της 
περιοχής. 

1953 
Μετά το Β’ Παγκόσμιο Πόλεμο η πλειοψηφία των μετοχών της ΑΕΧΠ&Λ περιέρχεται στην ιδιοκτησία του επιχειρηματία Μποδοσάκη – 
Αθανασιάδη. Από το 1953 λειτουργούν πλέον τα μεταλλεία στο Μαντέμ Λάκκο, τις Μαύρες Πέτρες και ο μύλος του Στρατωνίου. 

1960 
Παραχωρείται στον άγγλο επενδυτή Ιουλιανό Χάντερ το δικαίωμα εκμετάλλευσης των κοιτασμάτων μαγγανίου στην Πιάβιτσα. Εκεί δημιουργείται 
εργοστάσιο εμπλουτισμού μαγγανίου, γνωστό και σαν «εργοστάσιο Χάντερ». Η εκμετάλλευση του μαγγανίου συνεχίζεται μέχρι και το 1980. 

1969 Εντοπίζονται τα πρώτα μικτά θειούχα κοιτάσματα στην Ολυμπιάδα. 
1972 Δοκιμαστική εκμετάλλευση των κοιτασμάτων της Ολυμπιάδας. 

1976 

Δημιουργείται η μονάδα εμπλουτισμού της Ολυμπιάδας με δυνατότητα 50t/h και η λίμνη απόθεσης τελμάτων στην ίδια περιοχή. Πλέον τα 
«μεταλλεία Κασσάνδρας» περιλαμβάνουν τις εγκαταστάσεις στο Στρατώνι, το Μαντέμ Λάκκο, τις Μαύρες Πέτρες και την Ολυμπιάδα ενώ 
λειτουργεί και το εργοστάσιο Χάντερ -εμπλουτισμού μαγγανίου- στην Πιάβιτσα. 
 
Σημείωση: Το συμπύκνωμα πυρίτη της Ολυµπιάδας, περιέχει αρσενοπυρίτη, ο οποίος µε την σειρά του περιέχει χρυσό, αλλά η φύση του 
κοιτάσματος απαιτεί ειδικά εργοστάσια και μεθόδους επεξεργασίας για να εξαχθεί ο χρυσός και ακόμα πιο εξειδικευμένα εργοστάσια και μεθόδους 
για να γίνει η επεξεργασία περιβαλλοντικά ασφαλής. Καθώς η ΑΕΕΧΠ&Λ αδυνατεί -υπό αυτές της συνθήκες- να ανακτήσει το χρυσό, μπορεί µόνο 
να πουλάει το συμπύκνωμα του πυρίτη κατά μεγάλα φορτία από καιρού εις καιρόν σε ορισμένες εταιρείες εκτός Ελλάδας, που έχουν τη 
δυνατότητα να το επεξεργαστούν. 

1977 (14 Μαρτίου) Οι μεταλλεργάτες της εταιρείας ΑΕΧΠ&Λ ξεκινούν απεργία αναδεικνύοντας τις σκληρές συνθήκες εργασίας και την μικρή ανταμοιβή τους. 

1979 (21 Ιουλίου) 

Η απεργία των μεταλλεργατών λήγει μετά από 28 μήνες χωρίς επιτυχία µε τους πρωτεργάτες να απολύονται και να αναγκάζονται να 
μεταναστεύσουν ενώ τα μεταλλεία συνεχίζουν την κανονική λειτουργία τους.  
 
Σημείωση: Τα χρόνια του Μποδοσάκη χαρακτηρίζονται από ιδιαίτερα δύσκολες εργασιακές συνθήκες με συχνά εργατικά ατυχήματα και 
εργοδοτική τρομοκρατία. Επίσης εμφανίζονται πολύ υψηλά ποσοστά πνευμοκονίασης μεταξύ των μεταλλεργατών με αποτέλεσμα πολύ λίγοι να 
καταφέρνουν να φτάσουν στην ηλικία της συνταξιοδότησης. Η απεργία του 1977 σημαδεύεται από  την αυξημένη και ιδιαίτερα βίαιη αστυνομική 
καταστολή. Τους πρώτους 7 μήνες τα ΜΑΤ βρίσκονται καθημερινά στα Μαντεµοχώρια και διαλύουν τους απεργούς µε αύρες και ξυλοδαρμούς, ενώ 
εμφανίζονται και απεργοσπάστες που έρχονται από διάφορες περιοχές της χώρας. Παρ’ όλη τη καταστολή, τους πρώτους 8-9 μήνες της απεργίας το 
ποσοστό συμμετοχής ήταν 100%102. 

1980 Παύει η εκμετάλλευση μαγγανίου στην Πιάβιτσα από τον Ιουλιανό Χάντερ που είχε ξεκινήσει το 1960. 
1980 Δημιουργείται η «Μεταλλουργική Βιομηχανία Αιγαίου» (ΜΕΤΒΑ), κρατική εταιρεία για την εγκατάσταση μεταλλουργίας στην Ολυμπιάδα.  

                                                           
102 Περισσότερα για την απεργία του 1977 στο Σταυροπούλου (2003). 
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1987 
Η ΜΕΤΒΑ αγοράζει από την ΑΕΧΠ&Λ τα ήδη συγκεντρωμένα συμπυκνώματα σιδηροπυρίτη καθώς και την τρέχουσα παραγωγή. Επίσης είναι η 
χρονιά που γίνεται η πρώτη οργανωμένη προσπάθεια δημιουργίας μεταλλουργίας χρυσού μέσω μιας «ολοκληρωμένης μελέτης για ένα επενδυτικό 
σχέδιο». 

1988 
Κατατίθεται η Μελέτη Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων (ΜΠΕ) για την κατασκευή μεταλλουργίας χρυσού, αλλά το έργο δεν θα ξεκινήσει ποτέ λόγω 
κινητοποιήσεων κατοίκων κυρίως της Ολυμπιάδας αλλά και άλλων κοινοτήτων της περιοχής του Στρυμονικού κόλπου. 

1989 

Μέχρι και το 1989, τα μεταλλεία Κασσάνδρας κάτω από την διεύθυνση του ανιψιού του Μποδοσάκη, Αλέκου Αθανασιάδη διατηρούν συνεχή 
κερδοφορία, ενώ μετά την παγκόσμια κρίση στα βασικά μέταλλα που 
προκαλείται από την πτώση της Σοβιετικής Ένωσης, τα μεταλλεία γίνονται ελλειμματικά. Τα μεταλλεία Κασσάνδρας, είναι η τελευταία από τις 
εταιρείες-κολοσσούς του ομίλου Μποδοσάκη, οι οποίες χαρακτηρίζονται «προβληματικές» και οδηγούνται σε αναγκαστική εκκαθάριση. 
Προηγούνται η ΠΥΡΚΑΛ και η ΛΑΡΚΟ. Οι εκκαθαρίσεις γίνονται σε μια προσπάθεια να επωφεληθούν από την περιουσία του Μποδοσάκη οι 
συγγενείς του, οι οποίοι βρίσκονταν στο διοικητικό συμβούλιο του ιδρύματος Μποδοσάκη που δημιουργήθηκε για την διαχείριση της περιουσίας 
του µετά τον θάνατο του το 1979103. 

1990 

Η πώληση των μεταλλείων Κασσάνδρας που είναι πλέον ελλειμματική επιχείρηση ανατίθεται από το ίδρυμα Μποδοσάκη στην τράπεζα 
CITIBANK.  
 
Σημείωση: Αν και τότε παράγεται μόνο μόλυβδος και ψευδάργυρος στην περιοχή, ο χρυσός αναφέρεται ως πρόσθετο ελκυστικό στοιχείο που 
πιθανόν θα ελκύσει ξένους επενδυτές και θα παρέχει τις δυνατότητες για τη σωτηρία των μεταλλείων. 

1992 Η Εθνική Τράπεζα ορίζεται εκκαθαρίστρια εταιρεία των μεταλλείων.  

1993 

Συγκροτείται η εταιρεία Alpha Group με την υποστήριξη της CITIBANK, με σκοπό τη διαχείριση των μεταλλείων Κασσάνδρας. Η Εθνική 
Τράπεζα δηλώνει πως θα στηρίξει την πρόταση της Alpha Group για εξαγορά, προτείνοντας μάλιστα στο ελληνικό κοινοβούλιο κατάλληλη 
νομοθετική ρύθμιση. Το τίμημα της εξαγοράς ορίζεται στα 32 000 000 $. Η Alpha Group δηλώνει ότι αδυνατεί να καλύψει το τίμημα και 
υπογράφει συμφωνία κοινοπραξίας με την καναδική εταιρεία TVX Gold Inc. 

1994 (23 
Νοεμβρίου) 

Αν και θεωρητικά αναζητείται λύση για τα μεταλλεία Κασσάνδρας μέσω ελληνικής κρατικής εταιρείας, τελικά υποβάλλονται δύο προσφορές 
εξαγορές αποκλειστικά από ξένες εταιρείες: Η μία από την TVX Gold Inc. με έδρα τον Καναδά και η άλλη από την New Crest Mining Limited με 
έδρα την Αυστραλία.  

1995 (2 Μαρτίου) 
Η TVX Gold Inc. αναδεικνύεται οριστική πλειοδότρια του διεθνούς διαγωνισμού για την πώληση των μεταλλείων Κασσάνδρας και το επενδυτικό 
σχέδιο για τη  μεταλλουργία χρυσού. Η Alpha Group παραμερίζεται πλήρως. 

 

  

                                                           
103 (Μαυρίδης, 2003: 61). 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 35: ΧΡΟΝΟΛΟΓΙΟ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 1995 - 2003 (TVX HELLAS ΚΑΙ TVX GOLD INC.) 

Ημερομηνία Γεγονότα 

1995 (21 
Δεκεμβρίου) 

Το συνολικό ενεργητικό των μεταλλείων Κασσάνδρας μεταβιβάζεται στη θυγατρική της TVX Gold Inc., TVX Hellas που μόλις έχει δημιουργηθεί. 
Το τίμημα για την εξαγορά είναι 11 δις δραχμές ενώ στην εταιρεία χορηγείται επιπλέον βοήθεια 16 δις δραχμών από το ελληνικό κράτος για την 
εισαγωγή τεχνολογίας στα μεταλλεία. Προτείνεται η χωροθέτηση εργοστασίου εμπλουτισμού και μεταλλουργίας χρυσού στην παράκτια περιοχή 
της Ολυμπιάδας. 
Οι κάτοικοι ξεκινούν κινητοποιήσεις ενάντια στην εγκατάσταση της μονάδας χρυσού στην περιοχή. 

1996 
Η TVX Hellas ξεκινάει τον εκσυγχρονισμό των μεταλλείων ενώ οι κάτοικοι συνεχίζουν να αντιτίθενται στα έργα. 
Συγκροτείται η συντονιστική επιτροπή αγώνα των 12 κοινοτήτων του Στρυμονικού κόλπου με αίτημα «Ναι στην επένδυση, Όχι στον υδροκρίτη 
της Ολυμπιάδας αλλά σε περιοχή που να έχει την κοινωνική αποδοχή»104   

1996 (11 
Φεβρουαρίου) 

Καταλαμβάνεται για 4 μέρες ο οδικός άξονας Θεσσαλονίκης – Καβάλας από κατοίκους του Στρυμονικού κόλπου που αντιδρούν στο έργο. Η τότε 
κυβέρνηση (ΠΑΣΟΚ) δηλώνει ότι η σύμβαση δεν θα κυρωθεί από τη βουλή αν δεν γίνει πρώτα διαβούλευση με την τοπική κοινωνία. Οι 
κινητοποιήσεις αναστέλλονται προσωρινά. 

1996 (25 
Φεβρουαρίου) 

Η TVX Hellas, μέσω δημοσιεύματος, δείχνει την πρόθεση της να αναστείλει τη λειτουργία της και θέτει το ζήτημα της απόλυσης των 
εργαζομένων. Η τότε κυβέρνηση (ΠΑΣΟΚ) σε συνάντηση με την εταιρεία δηλώνει αποφασισμένη να προχωρήσει το έργο. 

1996 (Μάρτιος) Η TVX Hellas ανακοινώνει την έναρξη των εργασιών του εργοστασίου εμπλουτισμού του Στρατωνίου. 

1996 (31 Ιουλίου) 
Η ελληνική βουλή επικυρώνει με ποσοστό 97% τη σύμβαση για τη μεταβίβαση των μεταλλείων Κασσάνδρας στην TVX Hellas καθώς και τη 
δημιουργία μεταλλουργίας χρυσού. 

1996 (Σεπτέμβριος 
– Δεκέμβριος) 

Οι κινητοποιήσεις των κατοίκων ενάντια στις δράσεις της TVX Hellas κλιμακώνονται. Η προσπάθεια της εταιρείας να μεταφέρει γεωτρύπανα στα 
κρυφά συναντά την αντίσταση 1000 κατοίκων. Η TVX Hellas δηλώνει ότι «από τις 23 Οκτωβρίου και μετά θα αναστείλει τις δραστηριότητες και 
θα διακόψει τη μισθοδοσία στους 700 εργαζόμενους»105. Στις 17 Οκτώβρη γίνονται εκτεταμένες συγκρούσεις μεταξύ κατοίκων που εμποδίζουν τη 
διέλευση μηχανημάτων της εταιρείας και αστυνομικών δυνάμεων ενώ πραγματοποιούνται και συλλήψεις.  
Η κυβέρνηση αναλαμβάνει να φέρει σε διάλογο κατοίκους και εταιρεία. Η συμφωνία μετά τη συνάντηση προβλέπει: 
α) Οι κάτοικοι να ανοίξουν το δρόμο προς τα μεταλλεία για την έναρξη των εργασιών περιχαράκωσης του κοιτάσματος. 
β) Η εταιρεία να μην πραγματοποιήσει εργασίες σχετικές με τη μονάδα χρυσού. 
γ) Η κυβέρνηση να αναθέσει σε ανεξάρτητο, μελετητικό φορέα τη διερεύνηση της βέλτιστης λύσης για τη χωροθέτηση της μονάδας. Η μελέτη 
ανατίθεται στο ΙΓΜΕ.  
Οι κινητοποιήσεις και οι δικαστικές διαμάχες παρ’ όλα αυτά συνεχίζονται, έστω και σε μικρότερο βαθμό. 
 
Σημείωση: Την περίοδο αυτή αρχίζουν γεωτρήσεις στην περιοχή των Σκουριών για πρώτη φορά. Τα αποτελέσματα δείχνουν κοιτάσματα με 
οικονομικό ενδιαφέρον. Εκδηλώνεται για πρώτη φορά ενδιαφέρον και για την περιοχή των Σκουριών. 

1997 (24 Ιουνίου) 
Ολοκληρώνεται η μελέτη του ΙΓΜΕ αλλά δεν παραδίδεται ολόκληρη στους κατοίκους. Από τα στοιχεία που λαμβάνουν οι κάτοικοι μαθαίνουν ότι 
εκτός από το θέμα της χωροθέτησης, η εταιρεία δεν έχει καταλήξει σε μέθοδο παραγωγικής διαδικασίας και δεν έχει εκπονήσει σχέδιο 
οικονομικής σκοπιμότητας. Η ένταση μεταξύ κατοίκων, TVX Hellas και αστυνομικών δυνάμεων αναζωπυρώνεται. 

1997 
(Σεπτέμβριος) 

Στην περιοχή της ΒΑ Χαλκιδικής κάνουν την εμφάνιση τους 500 αστυνομικοί «για την ασφάλεια και την εξομάλυνση της καθημερινότητας»106. Οι 
συγκρούσεις συνεχίζονται. 

                                                           
104 (ΑΣΘ, 2012: 44). 
105 (στο ίδιο, σελ. 47). 
106 (στο ίδιο, σελ. 51) 
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1997 (9 
Νοεμβρίου) 

Γίνονται επεισόδια με τις αστυνομικές δυνάμεις στα πλυντήρια των μεταλλείων και την επόμενη μέρα (10 Νοεμβρίου) συλλαμβάνονται οι 
πρόεδροι 5 κοινοτήτων μετά από έφοδο σε σπίτια. 

1997 (23 
Νοεμβρίου)  

Ο αστυνομικός διευθυντής Χαλκιδικής απαγορεύει την πραγματοποίηση «κάθε δημόσιας σε ανοικτό χώρο συνάθροισης, πορείας ή διαδήλωσης 
στην περιοχή των κοινοτήτων Ολυμπιάδας και Βαρβάρας»107. Η αστυνομία πραγματοποιεί ελέγχους κατά την είσοδο και έξοδο από τα 
συγκεκριμένα χωριά. Η  TVX Hellas κάνει ζητά από «τις υγιείς δυνάμεις να απομονώσουν τους ταραξίες»108 

1997 (Δεκέμβριος) 

Πραγματοποιείται η δίκη των προέδρων των 5 κοινοτήτων. Γίνεται έκρηξη αυτοσχέδιου μηχανισμού έξω από το γραφείο της τότε υφυπουργού 
ανάπτυξης Βάσω Παπανδρέου και συλλαμβάνεται ο Νίκος Μαζιώτης ο οποίος αναλαμβάνει την ευθύνη «σε ένδειξη αλληλεγγύης στον αγώνα των 
κατοίκων του Στρυμονικού κόλπου ενάντια στην πολυεθνική TVX Gold Inc.»109. Η ενέργεια καταδικάζεται από την Επιτροπή Αγώνα του 
Στρυμονικού κόλπου. 

1997 ( 2 
Δεκεμβρίου) 

Κατατίθεται και το δεύτερο μέρος της μελέτης του ΙΓΜΕ. Η μελέτη και πάλι δεν δίνεται στους κατοίκους που τους αποδίδεται μόνο μετά από 
μηνυτήρια αναφορά 2 προέδρων κοινοτήτων της περιοχής. Οι κάτοικοι θεωρούν πως η μελέτη «υπονομεύεται γιατί δεν συμφέρει την εταιρεία το 
αποτέλεσμά της»110.  

1997 Η TVX Hellas που απασχολεί περίπου 800 εργαζομένους για πρώτη φορά εμφανίζει ζημιές. 

1997 
Ξεκινάει η διάνοιξη διερευνητικής στοάς στις Σκουριές, στην οποία η πραγματική παροχή νερού αποδεικνύεται πολύ μεγαλύτερη από την 
αναμενόμενη με αποτέλεσμα να καθίσταται αδύνατη η επεξεργασία του νερού.  

1998 

Η TVX Hellas προσπαθεί να διαμορφώσει πλέον μια στρατηγική συναίνεσης και οικολογικής ευαισθητοποίησης προκειμένου να ολοκληρωθεί το 
έργο. 
Δικαστήριο του Οντάριο στον Καναδά ανακοινώνει ότι η εταιρεία Alpha Group –που έχει καταφύγει δικαστικά εναντίον της TVX Gold Inc.- 
δικαιούται το 12% των μεταλλείων Κασσάνδρας και άλλο ένα 12% συμμετέχοντας με ανάλογο ποσοστό στα μέχρι τότε έξοδα. 

1999 

Το σχέδιο Καποδίστριας ορίζει ότι η κοινότητα Ολυμπιάδας ανήκει πλέον στο δήμο Σταγείρων - Ακάνθου μαζί με τις κοινότητες οι οποίες όλη 
αυτή την περίοδο είναι υπέρ της επένδυσης. Δημιουργείται μια δεύτερη επιτροπή αγώνα, η επιτροπή Σταγείρων  - Ακάνθου. Υπάρχει διάσταση 
απόψεων μεταξύ των δύο επιτροπών: Η επιτροπή αγώνα Στρυμονικού κόλπου είναι υπέρ της επένδυσης αλλά όχι στην Ολυμπιάδα, η επιτροπή 
Σταγείρων – Ακάνθου υποστηρίζει την άποψη «καμία νέα μεταλλευτική δραστηριότητα στην περιοχή μας»111. 

1999 (Απρίλιος) Η TVX Gold Inc. συγχωνεύεται με την Normandy Mining με έδρα την Αυστραλία και δημιουργούν την TVX Normandy Americas (TVXNA). 

1999 
Η εταιρεία μετά τη συγχώνευση της μητρικής εταιρείας απολύει σταδιακά το πρόσθετο προσωπικό ενώ από το Μάϊο αρχίζουν να τίθενται σε 
διαθεσιμότητα και μεταλλεργάτες. 

1999 
Το Κεντρικό Αρχαιολογικό Συμβούλιο (ΚΑΣ) δίνει άδεια για λειτουργία του εργοστασίου χρυσού στον κάμπο της Ολυμπιάδας όπου βρίσκεται ήδη 
το εργοστάσιο εμπλουτισμού. Νέες κινητοποιήσεις των κατοίκων και συγκρούσεις με την αστυνομία. 

1999 (Ιούλιος) 

Η επιτροπή Σταγείρων-Ακάνθου καταθέτει αίτηση αναστολής και ακύρωσης για την χωροθέτηση του εργοστασίου χρυσού στην Ολυμπιάδα και της 
λίμνης αποβλήτων στην Κηπουρίστρα. Ανακαλούνται οι άδειες του δασαρχείου Αρναίας και της γενικής διεύθυνσης δασών κεντρικής 
Μακεδονίας. Οι κάτοικοι που κινητοποιούνται κερδίζουν μια πρώτη προσωρινή μάχη εγκαινιάζοντας μια περίοδο δικαστικής διαμάχης. Η ΙΣΤ’ 
Εφορεία Αρχαιοτήτων υποβάλλει μήνυση στην TVX Hellas για καταστροφές και κατακράτηση αρχαίων. 

2000 (12 
Ιανουαρίου) 

Πραγματοποιείται η ακρόαση στο Συμβούλιο της Επικρατείας (ΣτΕ), στην οποία εξετάζονται 7 προσφυγές του δήμου Σταγείρων – Ακάνθου. Στο 
πλευρό του δήμου συντάσσονται επιστημονικοί φορείς. Στο πλευρό της εταιρείας η ΓΣΕΕ, το Εργατοϋπαλληλικό Κέντρο Χαλκιδικής και ο Δήμος 
Μεγάλης Παναγιάς υποστηρίζοντας την επένδυση για τη διατήρηση της απασχόλησης. 

2000 (Ιούνιος) 
Η ΜΠΕ για το εργοστάσιο της Ολυμπιάδας εγκρίνεται από το νομαρχιακό συμβούλιο Χαλκιδικής (γνωμοδοτεί θετικά) και λίγο αργότερα από το 
τότε αρμόδιο υπουργείο (ΥΠΕΧΩΔΕ). 

                                                           
107 (στο ίδιο, σελ. 51). 
108 (στο ίδιο, σελ. 51) 
109 (στο ίδιο, σελ. 51). 
110 (στο ίδιο, σελ. 52). 
111 (στο ίδιο, σελ. 54). 
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Ημερομηνία Γεγονότα 
2000 (Δεκέμβρης) Η TVX Gold Inc. ανακοινώνει καθαρά κέρδη 12 400 000 $. 

2001 
Εν αναμονή της κατασκευής της μονάδας χρυσού η εταιρεία πραγματοποιεί περικοπές δαπανών σε προσωπικό και οι εργαζόμενοι κατεβαίνουν σε 
απεργία. Επιτυγχάνεται συμφωνία μεταξύ εταιρείας και εργαζομένων με αύξηση των εργάσιμων ημερών και χωρίς απόλυση προσωπικού.  

2001 (11 Απριλίου) 
Το ΣτΕ αποφαίνεται δικαιώνοντας τις προσφυγές του δήμου Σταγείρων  - Ακάνθου και αποφασίζει την αναστολή του έργου. Η TVX Hellas 
βρίσκεται σε δυσμενή θέση ενώ χάνει οικονομική υποστήριξη από κάποιους μετόχους και τράπεζες. 

2001 (Νοέμβριος) 
Οι εργασίες  επέκτασης  των στοών του μεταλλείου Μαύρες Πέτρες οδηγούν κάτω από την κοινότητα Στρατονίκης, με αποτέλεσμα την αναστάτωση 
των κατοίκων από τα φουρνέλα και τους κραδασμούς που γίνονται αισθητοί στο χωριό καθώς και την κινητοποίησή τους. Με εισαγγελική 
παρέμβαση διατάζεται η διακοπή των εργασιών. 

2001 (Δεκέμβριος) 

Η TVX Hellas ανακοινώνει πως θα διακόψει όλες τις μεταλλευτικές δραστηριότητες στο μεταλλείο Στρατωνίου και η αναστολή θα έχει επιπτώσεις 
σε 500 περίπου εργαζόμενους. Δημιουργείται κλίμα σύγκρουσης μεταξύ των κατοίκων του Στρατωνίου και των μεταλλεργατών (επίσης κατοίκων 
της περιοχής). Οι μεταλλεργάτες επιτίθενται στο δημοτικό συμβούλιο Σταγείρων – Ακάνθου θεωρώντας το υπεύθυνο για το κλείσιμο. Στις 14 
Δεκεμβρίου με παρέμβαση της κυβέρνησης αίρονται οι περιορισμοί και η TVX Hellas ανακοινώνει τη συνέχιση των εργασιών και την επιστροφή 
των εργαζομένων. 

2002 

Συνεχίζονται οι κινητοποιήσεις των κατοίκων της Στρατονίκης (που είναι κατά κύριο λόγο οικογένειες μεταλλεργατών και παραδοσιακά 
στηρίζουν το έργο) καθώς παρατηρούνται πλέον ρωγμές στα σπίτια τους από τις υπόγειες εκρήξεις κάτω  από το χωριό. Πραγματοποιούνται  
συμπλοκές με τις δυνάμεις της αστυνομίας τόσο στις 16 Απρίλη όσο και στις 29 Αυγούστου, με συλλήψεις κατοίκων, αλλά οι εργασίες δεν 
διακόπτονται. 

2002 (1 Μαρτίου) 
Το ζήτημα των μεταλλείων στην Ολυμπιάδα κλείνει ουσιαστικά και τυπικά. Με ανακοίνωσή της η εταιρεία αποδέχεται τελικά πως οι άδειες για 
την μεταλλουργία στην Ολυμπιάδα απορρίφθηκαν από το ΣτΕ και δεν υπάρχουν περιθώρια για συνέχιση των προσπαθειών της. 

2002 (11 Ιουνίου) 
Ανακοινώνεται η εξαγορά της TVX από την εταιρεία Kinross με έδρα τον Καναδά. Η Kinross εξαγοράζει την TVX και την Echo Bay Mines έναντι 
1,7 δισ. δολαρίων και οι τρεις εταιρείες συγχωνεύονται προς τη δημιουργία της «New Kinross». 

2002 (9 
Δεκεμβρίου) 

Σοβαρό ατύχημα στο Στρατώνι, το οποίο αποδίδεται από την εταιρεία στην αδυναμία της να διαχειριστεί τα όξινα νερά των παλαιότερων στοών. Το 
αποτέλεσμα είναι πως τα νερά παροχετεύονται στον κόλπο του Στρατωνίου, ο οποίος βάφεται για τις επόμενες δέκα μέρες κόκκινος-πορτοκαλί,  
γεγονός που οφείλεται στα επιβαρυμένα με βαρέα μέταλλα νερά των στοών. Τελικά επηρεάζεται όλος ο κόλπος της Ιερισσού. Το δημοτικό 
συμβούλιο  του δήμου Σταγείρων-Ακάνθου  αποφασίζει ομόφωνα στις 18/12/03 την κήρυξη του κόλπου σε κατάσταση εκτάκτου ανάγκης και την 
απαγόρευση της αλιείας σε όλη την έκτασή του. Η εταιρεία διακόπτει την λειτουργία της μονάδας εμπλουτισμού στο Στρατώνι αλλά και την 
εξόρυξη στις Μαύρες Πέτρες «για να αντιμετωπισθεί το ατύχημα από όλους τους εργαζόμενους», όπως δηλώνει στον ελληνικό Τύπο112 και ζητά 
από το ελληνικό κράτος χρήματα για την αντιμετώπιση των επιπτώσεων, ισχυριζόμενη ότι δεν φέρει η ίδια την ευθύνη για το ατύχημα. 

2003 (9 
Ιανουαρίου) 

Η TVX Hellas λαμβάνει την επίσημη ανακοίνωση της απόφασης του ΣτΕ, η οποία όχι μόνο διατάσσει την άμεση διακοπή των εργασιών αλλά και 
θεωρεί πως πρέπει να γίνει έρευνα και αποκατάσταση στις στοές του μεταλλείου για να διασφαλιστεί το ότι δεν επιφυλάσσονται  κίνδυνοι. Την 
ίδια μέρα αναστέλλει όλες τις δραστηριότητές  της, χωρίς να πληρώσει τα δεδουλευμένα των εργαζομένων ή αποζημιώσεις, αφήνοντας ως 
προσωπικό  ασφαλείας  μόνο 3 βάρδιες των 8 ατόμων αντί των 50 που απαιτούνται. 

2003 (Ιούνιος) 

100 περίπου μεταλλωρύχοι από το Στρατώνι κλείνονται μέσα σε μια στοά δίπλα στο χωριό και ξεκινούν απεργία πείνας. Η απεργία πείνας διαρκεί 
έντεκα ημέρες, αλλά οι εργαζόμενοι αναστέλλουν την διαμαρτυρία τους μετά από τις διαβεβαιώσεις της τότε κυβέρνησης (ΠΑΣΟΚ) για συνέχιση 
της μεταλλευτικής δραστηριότητας στην περιοχή υπό ένα νέο επιχειρηματικό σχήμα, με κοινοπραξία εταιριών, στο οποίο λέγεται ότι θα 
συμμετέχει με δικό της ποσοστό και η τοπική αυτοδιοίκηση. 

 

                                                           
112 (στο ίδιο, σελ. 59) 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 36: ΧΡΟΝΟΛΟΓΙΟ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ 2003- 2017 (ΕΛΛΗΝΙΚΟΣ ΧΡΥΣΟΣ ΚΑΙ EUROPEAN GOLDFIELDS / ELDORADO GOLD CORP.) 

Ημερομηνία Γεγονότα 
2003 (9 
Δεκεμβρίου) 

Υπογράφεται σύμβαση εξωδικαστικού συμβιβασμού μεταξύ της TVX Hellas και του ελληνικού δημοσίου.  Το ενεργητικό των μεταλλείων 
Κασσάνδρας μεταβιβάζεται στο ελληνικό κράτος έναντι 11 000 000 ευρώ113. Την ίδια μέρα υπογράφεται σύμβαση παραχώρησης των μεταλλείων 
Κασσάνδρας στην «Ελληνικός Χρυσός ΑΕΜΒΧ» (εταιρεία που μόλις έχει δημιουργηθεί) με το ίδιο αντίτιμο. Η σύμβαση παραχώρησης απαλλάσσει 
τη νέα εταιρεία από φόρο μεταβίβασης ή άλλο φόρο και την αμνηστεύει προκαταβολικά για οποιεσδήποτε περιβαλλοντικές βλάβες τα αίτια των 
οποίων μπορούν να αναχθούν σε δραστηριότητες του παρελθόντος. Παράλληλα η TVX Hellas απαλλάσσεται από οποιαδήποτε άλλη οικονομική 
υποχρέωση προς το ελληνικό κράτος. Στο επενδυτικό σχήμα της Ελληνικός Χρυσός εμφανίζονται διάφορες εταιρείες μεταξύ των οποίων και η 
European Goldfields με ποσοστό 30%114. 

2004 (28 
Ιανουαρίου) 

Με το νόμο 3220/2004 «Μέτρα αναπτυξιακής και κοινωνικής πολιτικής – αντικειμενοποίηση του φορολογικού ελέγχου και άλλες διατάξεις» 
επικυρώνεται τόσο η σύμβαση εξωδικαστικού συμβιβασμού μεταξύ ελληνικού κράτους και TVX Hellas όσο και η σύμβαση παραχώρησης των 
μεταλλείων Κασσάνδρας από το ελληνικό κράτος στην Ελληνικός Χρυσός. 

2005 (Ιανουάριος) 208 κάτοικοι της Στρατονίκης κρίνονται αθώοι από το τριμελές πλημμελειοδικείο Πολυγύρου, που δικάστηκαν για τις κινητοποιήσεις τους την 
περίοδο Φεβρουαρίου -Σεπτεμβρίου 2002. 

2005 (11 Απριλίου) Υπογράφεται η Κοινή Υπουργική Απόφαση (ΚΥΑ) έγκρισης της εξόρυξης στο μεταλλείο των Μαύρων Πετρών, κάτω από τη Στρατονίκη, από την 
Ελληνικός Χρυσός. Με την υπογραφή  της ΚΥΑ επικυρώνεται  η οριστική  παραχώρηση 314.000 στρεμμάτων μεταλλευτικών δικαιωμάτων στην 
εταιρεία. 

2006 (27 
Ιανουαρίου) 

Κατατίθεται στο Ελληνικό Δημόσιο το επενδυτικό σχέδιο της Ελληνικός Χρυσός για τα μεταλλεία Κασσάνδρας (Επενδυτικό Σχέδιο Ανάπτυξης - 
ΕΣΑ). Το επενδυτικό σχέδιο της προβλέπει τη δημιουργία μεταλλουργίας χαλκού, χρυσού και αργύρου στην περιοχή του Μαντέμ Λάκκου. 

2006 (Απρίλιος) Η Ελληνικός Χρυσός υποβάλλει στο ΥΠΕΧΩΔΕ την Προμελέτη Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων (ΠΠΕ) για τα μεταλλεία Κασσάνδρας. 
2006 (24 Ιουλίου) Με εκτενές δελτίο τύπου η European Goldfields που ήδη κατέχει το 65% της Ελληνικός Χρυσός, σημειώνει πως θα καταθέσει τη ΜΠΕ στα τέλη 

του 2006, η αδειοδότηση και η έναρξη κατασκευής των εγκαταστάσεων στις αρχές του 2007 και τα μεταλλεία Κασσάνδρας θα είναι σε πλήρη 
λειτουργία το 2009. 

2006 (Αύγουστος) Η επιτροπή αναστολών του ΣτΕ με την απόφαση 688/2006 απορρίπτει αίτημα κατοίκων της Στρατονίκης για αναστολή της εξόρυξης που 
πραγματοποιεί η εταιρεία κάτω από το χωριό. 

2007 (9 Ιουλίου) Η Ευρωπαϊκή Επιτροπή λαμβάνει αίτημα για διερεύνηση των όρων αγοραπωλησίας των μεταλλείων Κασσάνδρας το Δεκέμβριο του 2003. Το 
αίτημα αφορά τον έλεγχο πιθανής ενίσχυσης της εταιρείας Ελληνικός Χρυσός από το ελληνικό κράτος, γεγονός που παραβιάζει τους κοινοτικούς 
κανόνες ανταγωνισμού. 

2007 (16 
Σεπτεμβρίου) 

Βουλευτικές εκλογές. Σχηματίζει κυβέρνηση η ΝΔ. Στο δήμο Αριστοτέλη λαμβάνει ποσοστό 48.83%. 

2007 Η European Goldfield έχει αποκτήσει σταδιακά το 95% της Ελληνικός Χρυσός. Το υπόλοιπο 5% ανήκει στην εταιρεία Ελλάκτωρ, θυγατρική της 
Άκτωρ του ομίλου Μπόμπολα. 

2007-2008 Ξεκινούν οι πρώτες μικρές αντιδράσεις στην τοπική κοινωνία ενάντια στο νέο επενδυτικό σχέδιο της Ελληνικός Χρυσός. Στο δημοτικό συμβούλιο 
της Μεγάλης Παναγιάς εκφράζεται η πλήρης αντίθεση του δήμου επί του συγκεκριμένου επενδυτικού σχεδίου ανάπτυξης των μεταλλείων 
Κασσάνδρας στην περιοχή των Σκουριών. 

                                                           
113 Έξι μήνες μετά (30 Ιουνίου 2004) η αγοραία αξία των μεταλλείων υπολογίσθηκε από διεθνή εταιρεία παροχής συμβούλων σ ε  408.000.000 ευρώ, υπολογισμός πάνω στον οποίο βασίστηκε και η πρόθεση 
διερεύνησης της σύμβασης από την Ευρωπαϊκή Επιτροπή το 2008 (στο ίδιο, σελ. 65). Μάλιστα, η συγκεκριμένη διεθνής εταιρεία παροχής συμβουλών –Boehre Dolbear International Ltd.- παρουσιάζεται ως 
συνεργάτης της European Goldfields που εργάζεται για να υπολογίσει την αγοραία αξία των μεταλλείων Κασσάνδρας (βλ. Ευρωπαϊκή Επιτροπή, 2008).  
114 Το επενδυτικό σχήμα έγινε γνωστό στο δημόσιο διάλογο μετά το 2004 και αφού επικυρώθηκε η σύμβαση με το νόμο 3220/2004. Η European Goldfields ως το 2007 είχε φτάσει στο 95% της Ελληνικός Χρυσός 
εξαγοράζοντας τα ποσοστά μετοχών των άλλων εταιρειών του σχήματος. 
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Ημερομηνία Γεγονότα 
2008 (Μάϊος)115 Η Ελληνικός Χρυσός υποβάλει ΜΠΕ για την «απομάκρυνση, καθαρισμό και αποκατάσταση χώρου απόθεσης παλαιών τελμάτων Ολυμπιάδας»116. 

Οι κάτοικοι που αντιδρούν εκφράζουν ανησυχίες για πρόθεση της εταιρείας να εκμεταλλευτεί τα χρυσοφόρα κοιτάσματα της Ολυμπιάδας. 
2008 (10 
Δεκεμβρίου) 

Η Ευρωπαϊκή  Επιτροπή  ανακοινώνει  ότι προτίθεται να ερευνήσει τους όρους πώλησης, το 2003, των κρατικής ιδιοκτησίας  Μεταλλείων  
Κασσάνδρας  στην Ελληνικός  Χρυσός. Η Επιτροπή σημειώνει ότι «μια διεθνής εταιρεία παροχής συμβουλών στον μεταλλευτικό κλάδο υπολόγισε 
την αγοραία αξία των μεταλλείων Κασσάνδρας σε 408 000 000 ευρώ, δηλαδή πάνω από τριάντα πέντε φορές μεγαλύτερη της τιμής πώλησης των 
μεταλλείων» και συνεπώς θεωρεί πως το ελληνικό Δημόσιο δεν συμπεριφέρθηκε εν προκείμενο ως «πωλητής της αγοράς». Κατά την Επιτροπή η 
συμπεριφορά του ελληνικού Δημοσίου μπορεί να θεωρηθεί ότι παραβιάζει τους κοινοτικούς κανόνες για τις κρατικές ενισχύσεις που διέπουν τη 
λειτουργία της αγοράς στην ΕΕ.117 Η επιτροπή ακολουθώντας τη διαδικασία ενημερώνει το ελληνικό κράτος ότι ανοίγει τις διαδικασίες έρευνας 
όπως προβλέπεται από το άρθρο 88(2) της Ευρωπαϊκής Επιτροπής.118  

2009 (Ιούνιος) Οι υπηρεσίες του υπουργείου Πολιτισμού (ΚΑΣ, ΙΣΤ’ Εφορεία Αρχαιοτήτων) γνωμοδοτούν θετικά για την ΠΠΕ. 
2009 (12 Ιουλίου) Κάτοικοι και αλληλέγγυοι/ες κατασκευάζουν φυλάκιο στο δάσος των Σκουριών με σκοπό την απαγόρευση διέλευσης των εργατών και 

μηχανημάτων στο χώρο που προτίθεται να γίνει το εργοτάξιο. 
2009 (24 
Σεπτεμβρίου) 

Εκδίδεται θετική γνωμοδότηση για την ΠΠΕ μέσα από τη διαδικασία της Προκαταρκτικής Περιβαλλοντικής Εκτίμησης και Αξιολόγησης 
(ΠΠΕΑ). 

2009 (4 
Οκτωβρίου) 

Βουλευτικές εκλογές. Σχηματίζει κυβέρνηση το ΠΑΣΟΚ. Στο δήμο Αριστοτέλη λαμβάνει ποσοστό 40.08%. 

2009 (27 
Οκτώβριου) 

Το νομαρχιακό συμβούλιο Χαλκιδικής γνωμοδοτεί αρνητικά για ερευνητικό πρόγραμμα της Ελληνικός Χρυσός για 98 γεωτρήσεις σε δασικές 
εκτάσεις των τριών δήμων της ΒΑ Χαλκιδικής. 

2010 (8 
Φεβρουαρίου) 

Αποφάσεις 462/2010 και 463/2010 του ΣτΕ που απορρίπτουν αίτηση ακυρώσεως της ΚΥΑ 45129/1999 “Περί εγκρίσεως περιβαλλοντικών όρων 
λειτουργίας των Μεταλλευτικών Εγκαταστάσεων Στρατωνίου” που καταθέτουν κάτοικοι της Στρατονίκης. 

2010 (Αύγουστος) Κατάθεση της ΜΠΕ για το σύνολο ανάπτυξης των μεταλλείων Κασσάνδρας από την Ελληνικός Χρυσός. Η εταιρεία αναφέρεται σε συνολική 
μεταλλευτική παραχώρηση 264 000 στρεμμάτων.  

2010 (14 
Νοεμβρίου) 

Δημοτικές και περιφερειακές εκλογές (Β’ γύρος). Στο δήμο Αριστοτέλη εκλέγεται δήμαρχος ο Χρήστος Πάχτας με την παράταξη Όραμα Πολιτών 
με ποσοστό 51.67%. Ο Χρίστος Πάχτας τίθεται εξ αρχής υπέρ του έργου εξόρυξης.  

2010 (Δεκέμβριος) Το νομαρχιακό συμβούλιο Χαλκιδικής γνωμοδοτεί θετικά για τη ΜΠΕ. 
2011 (23 
Φεβρουαρίου) 

Η Ευρωπαϊκή Επιτροπή εκδίδει την απόφαση της119 για το ζήτημα της πιθανής κρατικής ενίσχυσης στην αγοραπωλησία των μεταλλείων 
Κασσάνδρας τον Δεκέμβριο του 2003. Η επιτροπή βρίσκει ότι: 
α) Η τιμή πώλησης (11 000 000 ευρώ) για τα μεταλλεία Κασσάνδρας το Δεκέμβριο του 2003 ήταν κάτω από την αγοραία αξία των μεταλλείων (25 
000 000 ευρώ). Επομένως το ελληνικό κράτος ενίσχυσε / ευνόησε την Ελληνικός Χρυσός με ποσό 14 000 000 ευρώ.  
β) Τα μεταλλευτικά δικαιώματα παραχωρήθηκαν στην Ελληνικός Χρυσός χωρίς ανοικτό δημόσιο διαγωνισμό όπως θα έπρεπε. 
γ) Η παραχώρηση έγινε χωρίς την εκτίμηση του ενεργητικού των μεταλλείων Κασσάνδρας από ανεξάρτητο εκτιμητή όπως θα έπρεπε. 
δ) Η αγοραπωλησία δεν περιλάμβανε φόρο μεταβίβασης που επίσης συνιστά κρατική ενίσχυση. Ο φόρος μεταβίβασης που πρέπει να καταβληθεί 
εκτιμάται στα 800 000 ευρώ για τα μεταλλεία και 540 000 ευρώ για τη γη (σύνολο 1 340 000 ευρώ). 

                                                           
115 Στην επίσημη ιστοσελίδα της εταιρείας -http://www.hellas-gold.com/-, ενώ υπάρχει λεπτομερές χρονολόγιο αδειοδοτήσεων και εγκριτικών αποφάσεων, δεν υπάρχει ημερομηνία κατάθεσης για τη 
συγκεκριμένη ΜΠΕ. Σε άλλα κείμενα της όπου κάνει αναφορά στο συγκεκριμένο κείμενο, η εταιρεία αναφέρει χρονολογία σύνταξης το 2009. Το σίγουρο είναι ότι η έγκριση της ΜΠΕ του συγκεκριμένου έργου για 
την Ολυμπιάδα γίνεται μαζί με την έγκριση της ΜΠΕ του συνολικού έργου για τα Μεταλλεία Κασσάνδρας. 
116 (Ανοικτό Συντονιστικό Θεσσαλονίκης ενάντια στα μεταλλεία χρυσού, 2012: 69). 
117 (στο ίδιο, σελ. 70). 
118 (Ευρωπαϊκή Επιτροπή, 2008) 
119 C (2011) 1006 final, No C 48/2008 (ex NN 61/2008), Implemented by Greece in favour of Ellinikos Xrysos SA [Hellas Gold SA]. 
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Ημερομηνία Γεγονότα 
Συνεπώς η Ευρωπαϊκή Επιτροπή καλεί την εταιρεία να επιστρέψει στο ελληνικό κράτος συνολικό ποσό 15 340 000 ευρώ συν τους τόκους, για 
εξομάλυνση της κατάστασης και αποκατάσταση του ανταγωνισμού120. 

2011 (13 Μαρτίου) Η πρώτη μαζική κινητοποίηση ενάντια στην επέκταση των μεταλλευτικών δραστηριοτήτων στη ΒΑ Χαλκιδική. Η κινητοποίηση λαμβάνει χώρα 
στην Ιερισσό. Η συγκεκριμένη δράση σηματοδοτεί την έναρξη των κινητοποιήσεων στη ΒΑ Χαλκιδική όπως τη γνωρίζουμε μέχρι σήμερα. 

2011 (28 Απριλίου) Το ελληνικό κράτος κάνει προσφυγή ενάντια στην απόφαση «C (2011) 1006 final» της Ευρωπαϊκής Επιτροπής. Το ελληνικό κράτος ουσιαστικά 
δεν διεκδικεί το δικαίωμά του για επιστροφή από την εταιρεία Ελληνικός Χρυσός 15 340 000 ευρώ συν τους τόκους προς αποκατάσταση του 
ανταγωνισμού. 

2011 (8 Ιουλίου) Το ΥΠΕΚΑ δημοσιεύει την Απόφαση Έγκρισης Περιβαλλοντικών Όρων (ΑΕΠΟ) για το Επενδυτικό Σχέδιο Ανάπτυξης (ΕΣΑ) για τα μεταλλεία 
Κασσάνδρας 

2011 (26 Ιουλίου) Εκδίδεται η ΚΥΑ 201754/26.07.2011 σύμφωνα με την οποία εγκρίνονται οι Περιβαλλοντικοί Όροι (ΑΕΠΟ) για τα έργα 
α) «ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΕΣ– ΜΕΤΑΛΛΟΥΡΓΙΚΕΣ ΕΓΚΑΤΑΣΤΑΣΕΙΣ ΜΕΤΑΛΛΕΙΩΝ ΚΑΣΣΑΝ∆ΡΑΣ» και  
β) «ΑΠΟΜΑΚΡΥΝΣΗ, ΚΑΘΑΡΙΣΜΟ & ΑΠΟΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΧΩΡΟΥ ΑΠΟΘΕΣΗΣ ΠΑΛΑΙΩΝ ΤΕΛΜΑΤΩΝ ΟΛΥΜΠΙΑ∆ΑΣ» της εταιρείας 
«ΕΛΛΗΝΙΚΟΣ ΧΡΥΣΟΣ Α.Ε.Μ.Β.Χ.» στο Νομό Χαλκιδικής. Ουσιαστικά το σύνολο του έργου για τα Μεταλλεία Κασσάνδρας αδειοδοτείται από το 
ελληνικό κράτος. 

2011 (Αύγουστος) Τροποποιείται το Γενικό Πολεοδομικό Σχέδιο του δήμου Μεγάλης Παναγιάς. Στο αρχικό σχέδιο του 2008 η θέση Σκουριές χαρακτηρίζεται ως 
δασική έκταση και εντός ορίου καταφυγίου άγριας ζωής, ενώ τον Αύγουστο του 2011 χαρακτηρίζεται ως περιοχή μεταλλευτικών δραστηριοτήτων. 
Εκφράζονται αντιρρήσεις από κατοίκους και φορείς (ΤΕΕ τμήμα Κεντρικής Μακεδονίας, ΑΠΘ υπηρεσία Περιβάλλοντος, Δασαρχείο Αρναίας)121. 

2011 (18 
Δεκεμβρίου) 

Ανακοινώνεται συμφωνία εξαγοράς του συνόλου των μετοχών της European Goldfields από την εταιρεία Eldorado Gold Corp. με έδρα τον 
Καναδά. Η συμφωνία αποτιμά την αξία της European Goldfield στα 2.4 δις $. 

2012 (10 
Φεβρουαρίου) 

Εγκρίνονται οι τεχνικές μελέτες των υποέργων «Μεταλλευτικές Εγκαταστάσεις Σκουριών» και «Μεταλλευτικές εγκαταστάσεις Ολυμπιάδας» του 
έργου «Μεταλλευτικές-Μεταλλουργικές Εγκαταστάσεις Μεταλλείων Κασσάνδρας» από το Υπουργείο Περιβάλλοντος και Κλιματικής Αλλαγής. 

2012 (20 Μαρτίου) 30 κάτοικοι της Μεγάλης Παναγίας και της Ιερισσού διαμαρτύρονται στις Σκουριές για την επέκταση των μεταλλευτικών δραστηριοτήτων και για 
τη δημιουργία ανοικτού ορύγματος στην περιοχή των Σκουριών. Συγκρούονται με 500 εργαζόμενους της εταιρείας οι οποίοι θέλουν να 
διασφαλίσουν το έργο. Η αστυνομία (όπως καταγγέλλουν οι κάτοικοι)122,123 ενώ είναι παρούσα δεν παρεμβαίνει. 

2012 (25 Μαρτίου) Πραγματοποιείται συγκέντρωση 2 500 ατόμων στην Ιερισσό, πορεία στη Μεγάλη Παναγία και συγκέντρωση στις Σκουριές ενάντια στο έργο και 
στην καταστολή. Πρώτη φορά συμμετέχει αλληλέγγυος κόσμος από άλλες περιοχές της βόρειας Ελλάδας μέσω επιτροπών αγώνα (Θεσσαλονίκη, 
Κιλκίς, Έβρο). Στην περιοχή των Σκουριών σημειώνονται βίαιες συμπλοκές με την αστυνομία και ιδιαίτερα ισχυρή αστυνομική καταστολή από τα 
ΜΑΤ. 

2012 (14 Απριλίου) 6 γυναίκες ακτιβίστριες από την περιοχή προσπαθούν να προσεγγίσουν την περιοχή των Σκουριών αλλά απωθούνται με λεκτική και σωματική βία 
από εργαζόμενους της εταιρείας και εταιρεία φύλαξης του εργοταξίου. Οι γυναίκες καταγγέλλουν ότι κρατήθηκαν υπό καθεστώς ομηρείας από την 
εταιρεία και τους εργαζόμενους124. 

2012 (Απρίλιος – 
Αύγουστος) 

Σχηματοποιούνται και μορφοποιούνται οι αντιδράσεις των κατοίκων μέσω της δημιουργίας «Επιτροπών Αγώνα» σε διάφορα χωριά του δήμου 
Αριστοτέλη με κυριότερες αυτές της Ιερισσού και της Μεγάλης Παναγίας. 

2012 (25 Μαΐου) Βουλευτικές Εκλογές. Δεν σχηματίζεται κυβέρνηση. Πρώτο κόμμα η ΝΔ. Στο δήμο Αριστοτέλη λαμβάνει ποσοστό 23.65%.  
2012 (17 Ιουνίου) Επαναληπτικές βουλευτικές Εκλογές. Σχηματίζεται κυβέρνηση συνεργασίας ΝΔ, ΠΑΣΟΚ, ΔΗΜΑΡ. Στο δήμο Αριστοτέλη η ΝΔ λαμβάνει ποσοστό 

36.38% (πρώτο κόμμα). 

                                                           
120 (Ευρωπαϊκή Επιτροπή, 2011: 30-32). 
121 (ΑΣΘ, 2012: 76-77). 
122 (στο ίδιο, σελ. 78-79). 
123 (soshalkidiki, 2013: 16-17). 
124 (στο ίδιο, σελ. 17) 
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2012 (29 Ιουνίου) Ανακοίνωση και δημοσίευση της Προσωρινής Διαταγής Ε.Δ. 398/2012 του Ε’ Τμήματος του ΣτΕ για προσωρινή αναστολή των υλοτομικών 

δραστηριοτήτων στις Σκουριές. 
2012 (23 Ιουλίου) Ανάκληση της απόφασης της 29ης Ιουνίου από το ΣτΕ. 
2012 (5 
Αυγούστου) 

Πορεία στην περιοχή των Σκουριών από κατοίκους της περιοχής και αλληλέγγυους/ες από άλλες περιοχές. Καταστολή από την αστυνομία που με 
χρήση δακρυγόνων και άλλων μέσω απαγορεύει την πρόσβαση στο εργοτάξιο. Οι συγκρούσεις με την αστυνομία διαρκούν όλη μέρα. Τα ΜΑΤ 
εισέρχονται και στην Ιερισσό. 

2012 (9 
Σεπτεμβρίου) 

Νέα συγκέντρωση διαμαρτυρίας κατοίκων και ακτιβιστών/τριών στην Ιερισσό και τη Μεγάλη Παναγία. Μέρος των διαδηλωτών/τριών 
κατευθύνεται προς τις Σκουριές και απωθείται από την αστυνομία. Πολλοί/ες πολλές διαδηλωτές/τριες τραυματίζονται όπως καταγγέλλουν οι 
ίδιοι/ες.125 

2012 (21 
Οκτωβρίου) 

2 500 διαδηλωτές/τριες πραγματοποιούν πορεία προς τις Σκουριές. Η πρόσβαση απαγορεύεται για μια ακόμη φορά από την αστυνομία. Ακολουθεί 
καθιστική διαμαρτυρία γυναικών μπροστά στις δυνάμεις της αστυνομίας. Συγκρούσεις και καταστολή από την αστυνομία καθ’ όλη την 
προσπάθεια της πορείας να αποχωρήσει. Πραγματοποιούνται 16 προσαγωγές που καταλήγουν σε 14 συλλήψεις κατοίκων της περιοχής. 

2012 (25 
Οκτωβρίου) 

Πάνω από 2 000 κάτοικοι της περιοχής συγκεντρώνονται στο δικαστικό μέγαρο Πολυγύρου και πραγματοποιούν πορεία συμπαράστασης προς  
τους συλληφθέντες της 21ης Οκτωβρίου κατά τη διαδήλωση στις Σκουρίες.126 

2012 (18 
Νοεμβρίου) 

Πορεία διαμαρτυρίας στην Μεγάλη Παναγιά που καταλήγει σε πορεία προς τις Σκουριές. 

2012 (24 
Νοεμβρίου) 

Πορεία διαμαρτυρίας ενάντια στην επέκταση των μεταλλευτικών δραστηριοτήτων στις Σκουριές πραγματοποιείται στη Θεσσαλονίκη. Οι 
διαδηλωτές/τριες υπολογίζονται σε 8 000127 

2013 (12 
Ιανουαρίου) 

Πορεία διαμαρτυρίας ενάντια στην επέκταση των μεταλλευτικών δραστηριοτήτων στις Σκουριές πραγματοποιείται στην Αθήνα. Συμμετοχή 500 
κατοίκων του δήμου Αριστοτέλη που κατέβηκαν οδικώς στην Αθήνα. 

2013 (17 
Φεβρουαρίου) 

Εμπρηστική επίθεση τα ξημερώματα στο εργοτάξιο των Σκουριών. Καίγονται μηχανήματα, οχήματα και κοντέινερ της εταιρείας.  

2013 (20 
Φεβρουαρίου) 

50 κάτοικοι της Μεγάλης Παναγίας και της Ιερισσού προσάγονται από την αστυνομία για τη διερεύνηση της εμπρηστικής επίθεσης της 17ης 
Φεβρουαρίου. Από τους «υπόπτους» ζητείται να δώσουν γενετικό υλικό. Πολλοί εξ αυτών εξαναγκάζονται στη διαδικασία συλλογής. 

2013 (22 
Φεβρουαρίου) 

Συνέντευξη τύπου δικηγόρων των συλληφθέντων: Καταγγέλλουν αστυνομική και κρατική αυθαιρεσία, τρομοκράτηση και καταπάτηση πολιτικών, 
συνταγματικών και ανθρωπίνων δικαιωμάτων των συλληφθέντων.  

2013 (24 
Φεβρουαρίου) 

Νέα κινητοποίηση κατοίκων στην Μεγάλη Παναγία. 

2013 (7 Μαρτίου) Δυνάμεις των ΕΚΑΜ, ΜΑΤ και ΟΠΚΕ της Ελληνικής Αστυνομίας εισέρχονται στην Ιερισσό. Οι δυνάμεις παραμένουν καθ’ όλη τη διάρκεια της 
ημέρας στην Ιερισσό και κάνουν εκτεταμένη χρήση χημικών εναντίον των κατοίκων. Τα χημικά εμποδίζουν τη λειτουργία του σχολείου καθώς 
αυτά πέφτουν μέσα στην αυλή του. Τραυματίζονται κάτοικοι μεταξύ των οποίων και μαθητές/τριες. 
 
Σημείωση: Οι προσαγωγές για την εμπρηστική επίθεση της 17ης Φεβρουαρίου συνολικά όλη την περίοδο Φεβρουαρίου – Μαρτίου 2013 
ξεπερνούν τις 250. 

2013 (8 Μαρτίου) Συλλαλητήριο στον Πολύγυρο προς αλληλεγγύη στους συλληφθέντες. 
2013 (9 Μαρτίου) Πορεία διαμαρτυρίας ενάντια στην επέκταση των μεταλλευτικών δραστηριοτήτων στις Σκουριές και ενάντια στην κρατική τρομοκρατία 

πραγματοποιείται στη Θεσσαλονίκη. 

                                                           
125 (στο ίδιο, σελ. 18). 
126 (στο ίδιο, σελ. 19). 
127 (στο ίδιο, σελ. 21). 
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2013 (12 Μαρτίου) Πορεία διαμαρτυρίας ενάντια στην επέκταση των μεταλλευτικών δραστηριοτήτων στις Σκουριές και ενάντια στην κρατική τρομοκρατία 

πραγματοποιείται στην Αθήνα. 
2013 (21 Μαρτίου) Απόφαση ΣτΕ που απορρίπτει αίτημα ακύρωσης της Κοινής Υπουργικής Απόφασης (έγκριση περιβαλλοντικών όρων) 201745 (110/2013). 
2013 (23 Μαρτίου) Μαθητική πορεία στον Πολύγυρο ενάντια στην αστυνομική βία. 
2013 (25 Μαρτίου) Η μαθητική παρέλαση στην Ιερισσό μετατρέπεται σε συλλαλητήριο. Ακολουθεί πορεία προς τις Σκουριές. 
2013 (27 Μαρτίου) Η Διεθνής Αμνηστία καταγγέλλει τη δράση της αστυνομίας στην Ιερισσό και εκφράζει ανησυχίες για υπέρμετρη αστυνομική βία και 

τρομοκράτηση των κατοίκων. 
2013 (30 Μαρτίου) Συγκέντρωση στην Ιερισσό και πορεία προς το Στρατώνι όπου παραδίδεται ψήφισμα στην εταιρεία. 
2013 (10 Απριλίου) Συλλαμβάνονται δύο κάτοικοι μετά από εισβολή της αστυνομίας στα σπίτια τους τα ξημερώματα για τα γεγονότα της 17ης Φεβρουαρίου 2013. 
2013 (14 Απριλίου) Προφυλακίζονται οι δύο συλληφθέντες για τα γεγονότα της 17ης Φεβρουαρίου 2013. 
2013 (17 Απριλίου) Απόφαση ΣτΕ για αίτηση ακύρωσης της ΜΠΕ που κατέθεσαν κάτοικοι. Η απόφαση δεν δικαιώνει τους κατοίκους. (1492/2013) 
2013 (12 Μαΐου) Στην περιοχή Λάκκος Καραντζά όπου η εταιρεία δημιουργεί χώρο απόθεσης τελμάτων, κάτοικοι διαμαρτύρονται για παράνομες υλοτομικές 

δραστηριότητες της εταιρείας. Ακολουθούν συμπλοκές με την αστυνομία όπου ένας αστυνομικός τραυματίζεται. Οι διαμαρτυρόμενοι/ες 
προσάγονται και συλλαμβάνονται.  

2013 (25 Μαΐου) Πραγματοποιείται συναυλία αλληλεγγύης στην Ιερισσό με συμμετοχή 12 000 και πλέον κόσμου με βάση τις εκτιμήσεις των διοργανωτών/τριών. 
2013 (30 Μαΐου) Διαμαρτυρία στη Θεσσαλονίκη ενάντια στις προφυλακίσεις κατοίκων της ΒΑ Χαλκιδικής. 
2013 (10 Ιουνίου) Η Πολεοδομία του Δήμου Αριστοτέλη στέλνει σήμα στην Ελληνικός Χρυσός με το οποίο διατάσσει τη διακοπή των εργασιών στις Σκουριές λόγω 

παραλείψεων. Η εταιρεία απαντά με προσφυγή στο ΣτΕ 
2013 (26 Ιουνίου) Συγκέντρωση διαμαρτυρίας στις Σκουριές. 
2013 (10 Ιουλίου) Προφυλακίζονται άλλοι δύο κάτοικοι για τα γεγονότα της 17ης Φεβρουαρίου 2013. 
2013 (15 Ιουλίου) 3 000 άτομα συμμετέχουν σε πορεία διαμαρτυρίας ενάντια στις προφυλακίσεις κατοίκων στον Πολύγυρο. 
2013 (3 
Αυγούστου) 

Συγκέντρωση διαμαρτυρίας και πορεία στις Σκουριές. 

2013 (2 
Σεπτεμβρίου) 

Η δημοτική αρχή του δήμου Αριστοτέλη ανακοινώνει στους κατοίκους του Νεοχωρίου ότι το πόσιμο νερό είναι ακατάλληλο λόγω μεγάλων 
συγκεντρώσεων αρσενικού. 

2013 (12 
Σεπτεμβρίου) 
 

Στην περιοχή της Ρεντίνας Θεσσαλονίκης σημειώνεται διαρροή συμπυκνώματος αρσενοπυρίτη από φορτηγό που μεταφέρει υλικό από 
εγκαταστάσεις της Ελληνικός χρυσός προς τη Βιομηχανική Περιοχή (ΒΙΠΕ) Θεσσαλονίκης. 

2013 (30 
Σεπτεμβρίου) 

Στην ασφάλεια Θεσσαλονίκης καλούνται 27 κάτοικοι του δήμου Αριστοτέλη ως ύποπτοι στο πλαίσιο προκαταρκτικής έρευνας για μια σειρά 
αδικημάτων μεταξύ των οποίων και πολλών κακουργημάτων και κυρίως για σύσταση εγκληματικής οργάνωσης με ιεραρχία, διεύθυνση και  διαρκή 
δράση. 

2013 (5 
Οκτωβρίου) 

Συναυλία ενάντια στις μεταλλευτικές δράσεις της Ελληνικός Χρυσός στη Θεσσαλονίκη με συμμετοχή 35 000 κόσμου με βάση τις εκτιμήσεις των 
διοργανωτών/τριών. 

2013 (5 
Οκτωβρίου) 

Διαρροή τοξικών υλικών της Ελληνικός Χρυσός σε πλοίο εντός του λιμανιού της Θεσσαλονίκης. 

2013 (14 
Οκτωβρίου) 

Αποφυλακίζονται 2 από τους 4 προφυλακισμένους για τα γεγονότα της 17ης Φεβρουαρίου 2013. 

2013 (17 
Οκτωβρίου) 

Το Ευρωπαϊκό Δικαστήριο καταδικάζει το ελληνικό κράτος καθώς «δεν έλαβε εντός των ταχθεισών προθεσμιών, όλα τα απαραίτητα μέτρα 
προκειμένου να ανακτήσει από την Ελληνικός Χρυσός την ενίσχυση η οποία χορηγήθηκε».128 

                                                           
128 Ουσιαστικά αποτελεί αποδοχή από πλευράς Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου της απόφασης C48/2008 (πρώην NN 61/2008) της Ευρωπαϊκής Επιτροπής, βλ. ECLI:EU:C:2013:673 και 
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=143195&pageIndex=0&doclang=EL&mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=111360 [Τελευταία πρόσβαση 4 Απριλίου 2017]. 
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2013 (6 
Νοεμβρίου) 

Αποφυλακίζονται και οι άλλοι δύο προφυλακισθέντες για τα γεγονότα της 17ης Φεβρουαρίου 2013. 

2013 (9 
Νοεμβρίου) 

Παγκόσμια ημέρα δράσης ενάντια στην εξόρυξη χρυσού στη ΒΑ Χαλκιδική. Δράσεις σε πολλές πόλεις στην Ελλάδα και σε Λονδίνο, Άμστερνταμ, 
Βιέννη, Μόντρεαλ, Βερολίνο, Ντύσελντορφ, Βουδαπέστη, Ισταμπούλ, Βενετία, Βρυξέλλες, Φρανκφούρτη, Σκόπια, Βελιγράδι. 

2013 (23-25 
Νοεμβρίου) 

Καραβάνι αλληλεγγύης από τη ΒΑ Χαλκιδική προς την Αθήνα με στάσεις σε διάφορες πόλεις όπου διοργανώνονται εκδηλώσεις ενημέρωσης 
ενάντια στις εξορύξεις χρυσού στη ΒΑ Χαλκιδική. 

2013 (11 
Δεκεμβρίου) 

Διαρροή τοξικών υλικών της Ελληνικός Χρυσός σε πλοίο εντός του λιμανιού του Πειραιά. 

2014 (26 
Ιανουαρίου) 

Πορεία και διαμαρτυρία στις Σκουριές. 

2014 (19 
Φεβρουαρίου) 

Πορεία και διαμαρτυρία κατοίκων στην περιοχή Χοντρό Δέντρο κοντά στις Σκουριές. Η πορεία καταστέλλεται από αστυνομικές δυνάμεις. Οι 
κάτοικοι καταγγέλλουν τραυματισμούς διαδηλωτών/τριών. 

2014 (22 
Φεβρουαρίου) 

Συγκέντρωση διαδηλωτών στο Χοντρό Δέντρο κοντά στις Σκουριές. Η συγκέντρωση πραγματοποιείται μετά από πρωτοβουλία των κινημάτων NO 
TAV ενάντια στην κατασκευή υπερταχείας σιδηροδρομικής γραμμής (Ιταλία) και ZAD ενάντια στην κατασκευή αεροδρομίου (Γαλλία) ενώ  
διοργανώνονται παράλληλες δράσεις σε πόλεις της Ευρώπης. 

2014 (5 Μαρτίου) Το  Ε΄ Τμήμα του ΣτΕ κάνει δεκτή την αίτηση του τοπικού Εργατοϋπαλληλικού Κέντρου και της Ελληνικός Χρυσός για τη συνέχιση των έργων 
έδρασης του ηλεκτρομηχανικού εξοπλισμού που εξυπηρετεί τις ανάγκες των εγκαταστάσεων των μεταλλείων χρυσού στις Σκουριές Χαλκιδικής 
(Απόφαση 893/2014). 

2014 (10-11 
Μαρτίου) 

Κάτοικοι της ΒΑ Χαλκιδικής και της Θεσσαλονίκης καλούνται να δώσουν γενετικό υλικό για να εξακριβωθεί η συμμετοχή τους στα γεγονότα του 
Φεβρουαρίου 2013. Οι κάτοικοι καταθέτουν προσφυγή κατά της απόφασης. Πραγματοποιείται συγκέντρωση διαμαρτυρίας στον Πολύγυρο 
Χαλκιδικής ως αλληλεγγύη στους διωκόμενους. 

2014 (7 Απριλίου) Δημοσιεύεται έκθεση της Διεθνούς Αμνηστίας με θέμα την αστυνομική αυθαιρεσία στην Ελλάδα με αναφορές στην περίπτωση της ΒΑ Χαλκιδικής. 
2014 (10 Απρίλιου) Συγκέντρωση διαδηλωτών στο Χοντρό Δέντρο κοντά στις Σκουριές. 
2014 (10 Απριλίου) Ψηφίζεται από τη Βουλή το νομοσχέδιο του ΥΠΕΚΑ “Διαδικασία Οριοθέτησης και ρυθμίσεις θεμάτων για τα υδατορέματα – ρυθμίσεις 

Πολεοδομικής νομοθεσίας”. Οι κινητοποιημένοι κάτοικοι στην ΒΑ Χαλκιδική το θεωρούν φωτογραφική διάταξη για τη διευκόλυνση των εργασιών 
της εταιρείας στις Σκουριές. 

2014 (18 Μάϊου) Δημοτικές και Περιφερειακές εκλογές. Στο δήμο Αριστοτέλη η δημοτική αρχή αλλάζει χέρια: Ηττάται η παράταξη «Όραμα Πολιτών» που 
υποστηρίζει το έργο και αναδεικνύεται ως πρώτη δύναμη η παράταξη «Κίνημα Ανάπτυξης», παράταξη που έχει δημιουργήσει το κίνημα ενάντια 
στα έργα εξόρυξης. Το ποσοστό που λαμβάνει η παράταξη είναι 51.13% έναντι 46.95% της παράταξης «Όραμα Πολιτών». 

2014 (25 Μαΐου) Κάτοικοι της Μ. Παναγιάς που κινητοποιούνται ενάντια στο έργο εξόρυξης καταγγέλουν επιθέσεις από άλλους κάτοικους που εργάζονται στην 
εταιρεία και υπερασπίζονται το έργο.  

2014 (8 Ιουνίου) Πορεία διαμαρτυρίας κατοίκων στις Σκουριές. 
2014 (16-17 
Ιουνίου) 

15 άτομα καλούνται σε απολογία για τα γεγονότα του Φεβρουαρίου 2013. Το κίνημα πραγματοποιεί παράσταση διαμαρτυρίας έξω από το 
δικαστικό μέγαρο Πολυγύρου για αλληλεγγύη στους διωκόμενους. Όλοι οι κατηγορούμενοι αφήνονται ελεύθεροι.  

2014 (7-8-9 
Ιουλίου) 

Απολογούνται 29 κατηγορούμενοι για την υπόθεση του «Λάκκου Καρατζά» (Μάϊος 2013). Μετά την απολογία τους όλοι αφήνονται ελεύθεροι. 

2014 (30 Ιουλίου) Συγκεντρώσεις διαμαρτυρίας κατοίκων ενάντια στο έργο εξόρυξης στην Ιερισσό και στο γειτονικό Σταυρό του δήμου Βόλβης. 
2014 (1 
Αυγούστου) 

Πορεία διαμαρτυρίας κατοίκων στις Σκουριές. 
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2014 (4 
Αυγούστου) 

Γυναίκες του δήμου Αριστοτέλη που συμμετέχουν στο κίνημα αλυσοδένονται στην είσοδο του εργοταξίου στις Σκουριές, διαμαρτυρόμενες για τη 
ψήφιση του νομοσχεδίου του ΥΠΕΚΑ «Περιβαλλοντική αναβάθμιση και ιδιωτική πολεοδόμηση - Βιώσιμη ανάπτυξη οικισμών - Ρυθμίσεις δασικής 
νομοθεσίας» καθώς θεωρούν ότι περιέχει φωτογραφικές διατάξεις για το έργο της Ελληνικός Χρυσός στη ΒΑ Χαλκιδική. 

2014 (5 
Αυγούστου) 

Ψηφίζεται στην Βουλή το ν/σ του ΥΠΕΚΑ για το οποίο κάτοικοι θεωρούν ότι νομιμοποιεί εκ των υστέρων το έργο της Ελληνικός Χρυσός στη ΒΑ 
Χαλκιδική. 

2014 (20 
Αυγούστου) 

Συναυλία στην Ουρανούπολη Χαλκιδικής ενάντια στην εξόρυξη χρυσού. 

2014 (22 – 31 
Αυγούστου) 

Το κίνημα ενάντια στην εξόρυξη χρυσού στη ΒΑ Χαλκιδική διοργανώνει 10ήμερο κινητοποιήσεων, συζητήσεων και πολιτιστικών γεγονότων στις 
Σκουριές. 

2014 (27 
Σεπτεμβρίου) 

Συναυλία στην Ιερισσό ενάντια στην εξόρυξη χρυσού. Η συμμετοχή με βάση τις εκτιμήσεις των διοργανωτών ξεπερνάει την προσδοκώμενη. 

2014 (20 Νοέμβρη) Πραγματοποιείται συνεδρίαση του δημοτικού συμβουλίου του Δήμου Αριστοτέλη με μοναδικό θέμα το έργο της Ελληνικός Χρυσός. Οι 
κινητοποιημένοι κάτοικοι συμμετέχουν μαζικά στη συνεδρίαση και εκφράζουν τα αιτήματά τους. 
Το ΔΣ αποδέχεται ψήφισμα ενάντια στην επέκταση των μεταλλευτικών δραστηριοτήτων 

2014 (23 Νοέμβρη) Πραγματοποιείται πορεία στις Σκουριές με συμμετοχή κόσμου από Χαλκιδική και άλλες πόλεις της Ελλάδας. Η πορεία εμποδίζεται από την 
αστυνομία. Οι κάτοικοι καταγγέλλουν αστυνομική αυθαιρεσία και τραυματισμούς διαδηλωτών/τριών. 

2014 (28 
Δεκεμβρίου) 

Πραγματοποιείται πορεία στις Σκουριές με συμμετοχή κόσμου από Χαλκιδική και άλλες πόλεις της Ελλάδας. Οι κάτοικοι καταγγέλλουν και πάλι 
αστυνομική αυθαιρεσία. 

2015 (10 
Ιανουαρίου) 

Συγκέντρωση διαδηλωτών στο Χοντρό Δέντρο κοντά στις Σκουριές. 

2015 (16 
Ιανουαρίου) 

Ο υπηρεσιακός υπουργός ΥΠΕΚΑ στέλνει έγγραφο προς το τμήμα Πολεοδομίας του δήμου Αριστοτέλη προκειμένου να εκδώσει άδεια δόμησης για 
το έργο της Ελληνικός Χρυσός στις Σκουριές. Το κίνημα καταγγέλλει την κίνηση καθώς θεωρεί ότι ο υπηρεσιακός υπουργός δεν έχει τέτοια 
αρμοδιότητα. 

2015 (25 
Ιανουαρίου) 

Βουλευτικές εκλογές. Σχηματίζεται κυβέρνηση συνεργασίας ΣΥΡΙΖΑ – ΑΝΕΛ. Στο δήμο Αριστοτέλη η ΝΔ ως πρώτο κόμμα λαμβάνει ποσοστό 
37.26% και ο ΣΥΡΙΖΑ (δεύτερο κόμμα) 32.53%. 

2015 (15 
Φεβρουαρίου) 

Συγκέντρωση διαδηλωτών στο Χοντρό Δέντρο κοντά στις Σκουριές. 

2015 (17-18 
Φεβρουαρίου) 

Το Ε΄ Τμήμα του ΣτΕ αποφασίζει ενάντια στην προσφυγή κατοίκων και συλλόγων του δήμου Αριστοτέλη για ακύρωση της Έγκρισης 
Περιβαλλοντικών Όρων (ΑΕΠΟ) – Απόφαση 549/2015. Το κίνημα της Χαλκιδικής έχει ήδη κατέβει στην Αθήνα και πραγματοποιεί παράσταση 
διαμαρτυρίας έξω από το ΣτΕ σε αναμονή της απόφασης. 

2015 (27 
Φεβρουαρίου) 

Το ΥΠΕΚΑ προχωράει σε ανάκληση της θεώρησης της αρχιτεκτονικής και μηχανολογικής μελέτης του εργοστασίου στις Σκουριές καθώς θεωρεί 
ότι απαιτείται επανέλεγχος των μελετών. 

2015 (1 Μαρτίου) Κοινοποιείται το παραπεμπτικό βούλευμα του Συμβουλίου Πλημμελειοδικών Χαλκιδικής για την υπόθεση του εμπρησμού του εργοταξίου των 
Σκουριών τον Φεβρουάριο του 2013. Με το βούλευμα, 21 παραπέμπονται στο τριμελές Εφετείο Κακουργημάτων, με βαρύτατες κατηγορίες μεταξύ 
των οποίων σύσταση εγκληματικής οργάνωσης, απόπειρα ανθρωποκτονίας, ληστεία κ.α. 

2015 (3 Μαρτίου) Η Eldorado Gold με ανακοίνωσή της έκανε γνωστό ότι ενδέχεται να αναθεωρήσει τα επενδυτικά της σχέδια στην Ελλάδα μετά την ανάκληση της 
άδειας για την μονάδα εμπλουτισμού στις Σκουριές Χαλκιδικής και καλεί την κυβέρνηση να το συζητήσει μαζί της. 

2015 (4 Μαρτίου) Οι εργαζόμενοι/ες της Ελληνικός Χρυσός πραγματοποιούν 24ώρη απεργία ως “ένδειξη διαμαρτυρίας για τις τελευταίες εξελίξεις που θέτουν πιο 
πολύ από ποτέ σε κίνδυνο το μέλλον μας”. Οι τελευταίες εξελίξεις αφορούν τους ελέγχους της νέας κυβέρνησης για τη νομιμότητα των έργων.  

2015 (7 Μαρτίου) Τρία απορριμματοφόρα του δήμου Αριστοτέλη καίγονται ολοσχερώς μετά από εμπρησμό. Τα μέλη του κινήματος υπαινίσσονται με ανακοίνωσή 
τους ότι ο εμπρησμός προκλήθηκε από άτομα που είναι υπέρ της επένδυσης. 

2015 (17 Μαρτίου) Το υπουργείο Περιβάλλοντος και Ενέργειας (ΥΠΕΝ) στέλνει έγγραφο στην Αποκεντρωμένη Διοίκηση Μακεδονίας – Θράκης με το οποίο ζητάει να 
μην συνεχιστεί η υλοτόμηση στην περιοχή Λάκκος Καρατζά όπου η Ελληνικός Χρυσός επιδιώκει τη κατασκευή φραγμάτων. Το έγγραφο του 
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αναπληρωτή Υπουργού αναφέρει: “Σας ενημερώνω ότι επίκειται η ολοκλήρωση του συνολικού ελέγχου της νομιμότητας των πρωτοκόλλων 
υλοτόμησης από τις νομικές μας υπηρεσίες. Ως εκ τούτου, μέχρι να σας αποσταλεί το πόρισμα του ελέγχου, παρακαλούμε μη προβείτε σε 
οποιαδήποτε ενέργεια”. 

2015 (17 Μαρτίου) Πραγματοποιείται πορεία στις Σκουριές με συμμετοχή κόσμου από Χαλκιδική. Πραγματοποιείται μία σύλληψη διαδηλωτή. 
2015 (28 Μαρτίου) Πορεία και διαμαρτυρία στη Θεσσαλονίκη. Η συμμετοχή με βάση τις εκτιμήσεις των μελών του κινήματος ξεπερνάει τις 10000 κόσμου. 
2015 (1 Απριλίου) Η ολλανδική ΜΚΟ «SOMO» παρουσιάζει έρευνα της κατά την οποία η εταιρεία Eldorado Gold φοροαποφεύγει με την αξιοποίηση ολλανδικών 

εταιρειών – θυρίδων. 
2015 (5 Απριλίου) Κινητοποίηση και πορεία στις Σκουριές. Τα μέλη του κινήματος καταγγέλλουν επίθεση από εργαζόμενους της εταιρείας σε συνεργασία με την 

αστυνομία. 
2015 (6 Απριλίου) Οι εργαζόμενοι/ες της Ελληνικός Χρυσός στήνουν μπλόκα καθώς διαμαρτύρονται για τις κινήσεις της κυβέρνησης ενάντια στο έργο εξόρυξης. Τα 

μπλόκα συνεχίζονται και τις επόμενες μέρες. 
2015 (16 Απρίλη) Εργαζόμενοι/ες της Ελληνικός Χρυσός καθώς και αλληλέγγυοι/ες από άλλα μέρη της Ελλάδας πραγματοποιούν πορεία στο κέντρο της Αθήνας 

υπέρ της συνέχισης των έργων στη Χαλκιδική. 
2015 (16 Απρίλη) Συγκέντρωση και πορεία αλληλεγγύης με το κίνημα των κατοίκων της Χαλκιδικής πραγματοποιείται το απόγευμα στην Αθήνα (και) ως απάντηση 

στην πρωινή κινητοποίηση των εργαζομένων. 
2015 (20 Απρίλη) Στα Νέα Ρόδα πυρπολείται όχημα εργαζομένου στην Ελληνικός Χρυσός. Ο εργαζόμενος καταγγέλλει ως υπαίτιους μέλη του κινήματος. 
2015 (23 Απρίλη) Τα σωματεία των εργαζομένων στα μεταλλεία Κασσάνδρας καταθέτουν εξώδικη διαμαρτυρία κατά της Ελληνικός Χρυσός ζητώντας να 

ικανοποιηθούν άμεσα τα αιτήματα του ΥΠΑΠΕΝ σχετικά με διευκρινίσεις που έχει ζητήσει για τις εργασίες της στις Σκουριές 
2015 (23 Απριλίου) Απόφαση ΣτΕ που ακυρώνει την υπ’ αριθμ. 5129/9.7.2013 πράξη της Δ/νσης Περιβάλλοντος και Χωρικού Σχεδιασμού Κεντρικής Μακεδονίας με 

σκοπό την ανέγερση κτιριακών υποδομών του εργοστασίου εμπλουτισμού στις Σκουριές, κατά παρέκκλιση των πολεοδομικών διατάξεων 
(1449/2015). 

2015 (28 Απριλίου) Το ΥΠΕΝ με δύο επιστολές του προς την Ελληνικός Χρυσός στέλνει πίσω τον φάκελο της τεχνικής μελέτης που είχε καταθέσει πριν τρία χρόνια η 
εταιρεία για την κατασκευή της Μονάδας Μεταλλουργίας και Εμπλουτισμού στο Μαντέμ Λάκκο. Ο λόγος είναι ο εντοπισμός παραλείψεων κατά 
το υπουργείο. 

2015 (29 Απριλίου) Μέλος του κινήματος στη Μεγάλη Παναγία καταγγέλει επίθεση από εργαζόμενους στην Ελληνικός Χρυσός λόγω της δράσης του ενάντια στο έργο 
εξόρυξης. 

2015 (11 Μαΐου) Πραγματοποιείται συγκέντρωση και διαδήλωση κατοίκων στο Σταυρό κοντά στο δήμο Αριστοτέλη ενάντια στο έργο της Eldorado Gold. 
2015 (18 Μαΐου) 4 άτομα από το κίνημα, που συνελήφθησαν κατά το συλλαλητήριο στον Κάκαβο στις 9 Σεπτεμβρίου 2012, δικάζονται. Οι 3 κρίνονται αθώοι και ο 1 

καταδικάζεται σε 8 μήνες φυλάκιση με τριετή αναστολή.  
2015 (28 Μαΐου) 6 άτομα από τη Θεσσαλονίκη, Ιερισσό και Μεγάλη Παναγία, απολογούνται στον ανακριτή για τη συμμετοχή τους στη διαμαρτυρία που έλαβε χώρα 

στις Σκουριές στις 9 Σεπτεμβρίου 2012, με κατηγορίες κακουργηματικού χαρακτήρα. Μετά την απολογία τους αφήνονται ελεύθεροι. 
2015 (3 Ιουνίου) Εκδίκαση στο ΣτΕ προσφυγών των κατοίκων ενάντια στην έγκριση της τεχνικής μελέτης δύο μεγάλων φραγμάτων στα ρέματα Καρατζά και 

Λιοτσάνικο καθώς και της Ελληνικός Χρυσός εναντίον όλων σχεδόν των κινήσεων στις οποίες έχει προχωρήσει η κυβέρνηση (το Δασαρχείο και ο 
Δήμος Αριστοτέλη) στα πλαίσια του ελέγχου που διενεργεί η τελευταία στις εργασίες της εταιρείας για να διαπιστωθεί αν τηρούνται οι κείμενες 
διατάξεις των νόμων και αν διασφαλίζεται η προστασία του περιβάλλοντος και το δημόσιο συμφέρον. Κάτοικοι της Χαλκιδικής πραγματοποιούν 
παράσταση διαμαρτυρίας έξω από το ΣτΕ. 

2015 (15 Ιουνίου) Η Ελληνικός Χρυσός αποστέλλει έγγραφο στο υπουργείο Περιβάλλοντος όπου τονίζει ότι δεν χρήζουν περαιτέρω απαντήσεων οι αιτιάσεις του 
Υπουργείου για την επιστροφή του φακέλου των τεχνικών μελετών που έγινε στις 29 Απριλίου  2015. 

2015 (19 Ιουνίου) Εργατικό ατύχημα σημειώνεται στις εγκαταστάσεις της εταιρείας Ελληνικός Χρυσός στον Μαντεμ Λάκκο. Εργαζόμενος τραυματίζεται όταν η 
οροφή της στοάς πέφτει πάνω του. 
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2015 (24 Ιουλίου – 
2 Αυγούστου) 

10ήμερο αντίστασης και δράσεων ενάντια στην εξόρυξη χρυσού πραγματοποιούν οι συντονιστικοί φορείς των κινημάτων της περιοχής. 

2015 (3 
Αυγούστου) 

Κινητοποίηση και πορεία στις Σκουριές. Σε πέντε συλλήψεις διαδηλωτών προχωράει η αστυνομία. 

2015 (12 
Αυγούστου) 

Απόφαση ΣτΕ σχετικά με την παραχώρηση στην εταιρεία ΕΛΛΗΝΙΚΟΣ ΧΡΥΣΟΣ τμημάτων δάσους στην Χαλκιδική (3115/2015). Το ΣτΕ 
απορρίπτει την προσφυγή των κατοίκων. 
Απόφαση ΣτΕ σχετικά με τα δικαιώματα χρήσης δασικών εκτάσεων και την πρόοδο των εργασιών για την υλοποίηση του επενδυτικού 
προγράμματος της Ελληνικός Χρυσός (3116/2015). Το ΣτΕ ακυρώνει τα σήματα του υπουργείου για διακοπή των υλοτομικών εργασιών. 

2015 (18-25 
Αυγούστου) 

Πραγματοποιείται διεθνές κάμπινγκ στην Ιερισσό με τον τίτλο «Beyond Europe Camp» που διοργανώνει το Διεθνές Αντιεξουσιαστικό Δίκτυο 
ενάντια στον καπιταλισμό, «Beyond Europe». 

2015 (19 
Αυγούστου)  

Το ΥΠΑΠΕΝ με απόφασή του υπουργού ανακαλεί τις εγκρίσεις τεχνικών μελετών της Ελληνικός Χρυσός, που αφορούν τα υποέργα των Σκουριών, 
το φράγμα Κοκκινόλακκα και το ορυχείο Ολυμπιάδας. 

2015 (27 
Αυγούστου) 

Απόφαση 3191/2015 του ΣτΕ που ακυρώνει την παράλειψη οφειλόμενης νόμιμης ενέργειας για τη μελέτη μεταλλουργίας Ολυμπιάδας όπως 
ζητάει η εταιρεία Ελληνικός Χρυσός. 

2015 (20 
Σεπτεμβρίου) 

Βουλευτικές εκλογές. Σχηματίζεται κυβέρνηση συνεργασίας ΣΥΡΙΖΑ – ΑΝΕΛ. Στο δήμο Αριστοτέλη η ΝΔ ως πρώτο κόμμα λαμβάνει ποσοστό 
40.67% και ο ΣΥΡΙΖΑ (δεύτερο κόμμα) 31.79%. 

2015 (22 
Σεπτεμβρίου) 

50 μεταλλεργάτες επιτίθενται στον ιερέα της Στρατονίκης όπως καταγγέλλουν μέλη του κινήματος.  Αιτία για την επίθεση τους το κάλεσμα του 
ιερέα προς τους δημότες σε «ομόνοια και ειρήνη», γεγονός που εκλήφθηκε από τους μεταλλωρύχους ως επίθεση και μομφή εναντίον τους. 

2015 (24 
Σεπτεμβρίου) 

Ψαράς από την Ιερισσό καταγγέλλει ότι εμποδίστηκε να πουλήσει το εμπόρευμα του στο Παλαιοχώρι από εργαζόμενους στην Ελληνικός Χρυσός. 

2015 (25 
Σεπτεμβρίου) 

Πωλήτρια λαϊκής αγοράς καταγγέλλει ότι εμποδίστηκε να πουλήσει το εμπόρευμα της στο Παλαιοχώρι από εργαζόμενους στην Ελληνικός Χρυσός. 

2015 (30 
Σεπτεμβρίου) 

Στον εισαγγελέα Πλημμελειοδικών Χαλκιδικής στέλνονται δύο πορίσματα της Επιθεώρησης Περιβάλλοντος για την Ελληνικός Χρυσός τα οποία 
βεβαιώνουν μια σειρά από παραβάσεις της περιβαλλοντικής νομοθεσίας εκ μέρους της εταιρείας. Τα πορίσματα συντάσσονται μετά από ελέγχους 
και αυτοψία στην περιοχή της Ολυμπιάδας τον Απρίλιο, τον Ιούλιο, τον Σεπτέμβριο και τον Οκτώβριο του 2013, καθώς και τον Γενάρη, τον 
Μάρτη και τον Αύγουστο του 2014. 

2015 (1 
Οκτωβρίου) 

Κάτοικοι της Χαλκιδικής πραγματοποιούν ενημερωτικές δράσεις «ενάντια στην εξόρυξη χρυσού στην περιοχή της ΒΑ Χαλκιδικής» στην πλατεία 
Συντάγματος στην Αθήνα. 

2015 (2 
Οκτωβρίου) 

Την αναστολή της εκτέλεσης της απόφασης του υπουργείου Περιβάλλοντος και Ενέργειας για την προσωρινή διακοπή των εργασιών στις Σκουριές 
αποφάσιζει το τμήμα αναστολών του ΣτΕ με την υπ’ αρ. 299/2015 απόφασή του μέχρι την έκδοση οριστικής απόφασης επί της κύριας προσφυγής 
της Ελλνηικός Χρυσός. 

2015 (19 
Οκτωβρίου) 

Γυναίκες από τη Χαλκιδική πραγματοποιούν παράσταση διαμαρτυρίας έξω από τα γραφεία της Ελληνικός Χρυσός στην Αθήνα ενάντια στο έργο 
εξόρυξης. 

2015 (20 
Οκτωβρίου) 

Γυναίκες από τη Χαλκιδική πραγματοποιούν παράσταση διαμαρτυρίας έξω από την καναδική πρεσβεία στην Αθήνα ενάντια στην εξόρυξη χρυσού. 

2015 (23 
Νοεμβρίου) 

Εκδικάζεται μία από τις δικογραφίες που σχηματίστηκαν μετά την εισβολή των αστυνομικών δυνάμεων στην Ιερισσό την 7η Μαρτίου 2013. Τρεις 
από τους κατηγορούμενους αθωώνονται, ενώ ο τέταρτος κρίνεται ένοχος, με βάση τον νόμο περί κατοχής φωτοβολίδων. Του επιβάλλεται ποινή 
τεσσάρων μηνών με τριετή αναστολή. 

2015 (9 
Δεκεμβρίου) 

Το Γενικό Δικαστήριο της ΕΕ με απόφασή του καλεί την Ελληνικός Χρυσός να επιστρέψει 15,34 εκατ. ευρώ στο ελληνικό κράτος, καθώς έκρινε 
ως παράνομη κρατική επιδότηση την πώληση των μεταλλείων Κασσάνδρας (Ολυμπιάδα, Σκουριές, Στρατώνι) σε τιμή χαμηλότερη της αγοραίας, 
προσφέροντας ενίσχυση και πλεονέκτημα στην εταιρεία. Η απόφαση ουσιαστικά επικυρώνει την προηγούμενη απόφαση της Ευρωπαϊκής 
Επιτροπής (2008 και 2011) εναντίον της οποίας κινήθηκε το ελληνικό κράτος (C (2011) 1006 final, No C 48/2008 (ex NN 61/2008), Implemented 
by Greece in favour of Ellinikos Xrysos SA [Hellas Gold SA]). 
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Ημερομηνία Γεγονότα 
2015 (28 
Δεκεμβρίου) 

Κινητοποίηση και πορεία στις Σκουριές. 

2016 (12 
Ιανουαρίου) 

Το ΥΠΕΝ εγκρίνει τις  εισηγήσεις του Σώματος Επιθεώρησης Περιβάλλοντος (Επιθεώρηση Βορείου Ελλάδος) για την επιβολή στην Ελληνικός 
Χρυσός  προστίμων συνολικού ύψους 1.734.300 ευρώ για 21 παραβάσεις της νομοθεσίας, οι οποίες ελέγχθηκαν και διαπιστώθηκαν την περίοδο 
από το 2012 έως και τα μέσα του 2014. 

2016 (13 
Ιανουαρίου) 

Παράσταση διαμαρτυρίας στο καναδικό προξενείο στη Θεσσαλονίκη από κάτοικους της ΒΑ Χαλκιδικής και αλληλέγγυους. 

2016 (20 
Ιανουαρίου) 

Το ΣτΕ εκδικάζει υποθέσεις μαζί και εκδίδει τις ακόλουθες αποφάσεις όλες προς δικαίωση της εταιρείας: 217/2016 και 219/2016 που ακυρώνουν 
την απόφαση του Υπουργού Π.Α.Π.Ε.Ν για ανάκληση των τεχνικών μελετών για Ολυμπιάδα και Σκουριών και της θεώρησης μελέτης έγκρισης 
δόμησης Σκουριών, 221/2016 που ακυρώνει την παράλειψη έγκρισης της μελέτης του Εργοστασίου Εμπλουτισμού της Ολυμπιάδας από το 
Υ.Π.Α.Π.Ε.Ν, 222/2016 που απορρίπτει την αίτηση ακύρωσης της έγκρισης μελέτης φραγμάτων & χώρων απόθεσης Σκουριών και 223/2016 που 
απορρίπτει την αίτηση ακύρωσης εγκρίσεων μελετών του επενδυτικού σχεδίου για τις Σκουριές. 

2016 (29 – 31 
Ιανουαρίου) 

Κινητοποιήσεις στην Ιερισσό, τη Μεγάλη Παναγία και πορεία στις Σκουριές. 

2016 (18 
Φεβρουαρίου) 

Ασκείται πειθαρχικός έλεγχος στην εισαγγελία Χαλκιδικής από το υπουργείο Δικαιοσύνης, επειδή καθυστερεί να ελέγξει καταγγελίες κατά της 
Ελληνικός Χρυσός. 

2016 (27 
Φεβρουαρίου) 

Παράσταση διαμαρτυρίας στο γραφείο της τοπικού βουλευτού του κυβερνώντος ΣΥΡΙΖΑ στη Χαλκιδική από μέλη του κινήματος. 

2016 (1 Μαρτίου) Σημειώνεται εργατικό δυστύχημα στο μεταλλείο «Μαύρες Πέτρες» στα Μεταλλεία Κασσάνδρας στις εγκαταστάσεις της Ελληνικός Χρυσός με 
αποτέλεσμα τον θάνατο ενός 52χρονου εργαζόμενου. 

2016 (5 Μαρτίου) Πορεία στη Θεσσαλονίκη ενάντια στο έργο εξόρυξης από κατοίκους της Χαλκιδικής και αλληλέγγυους/ες της πόλης. 
2016 (1 Απριλίου) Κινητοποίηση και πορεία στις Σκουριές. 
2016 (14 Απριλίου) Υπηρεσίες του υπουργείου ΠΕΝ δημοσιοποιούν έγγραφο όπου καταθέτουν ότι διαπίστωσαν την ύπαρξη αμιάντου στο κοίτασμα των Σκουριών 

μετά από ελέγχους που πραγματοποίησαν το Δεκέμβριο του 2015. 
2016 (9 Ιουνίου) Στο Τριμελές Εφετείο Θεσσαλονίκης, δικάζεται η υπόθεση του εμπρησμού του εργοστασίου στις Σκουριές. Στο εδώλιο βρίσκονται 21 κάτοικοι της 

Χαλκιδικής, αντιμέτωποι, μεταξύ άλλων, με την κατηγορία για συμμετοχή σε εγκληματική οργάνωση. Στο χώρο του δικαστηρίου 
πραγματοποιείται παράσταση διαμαρτυρίας από κατοίκους της Χαλκιδικής. Η δίκη τελικά αναβάλλεται για το Μάρτιο του 2017 

2016 (5 Ιουλίου) Το ΥΠΕΝ επιστρέφει στην εταιρεία «Ελληνικός Χρυσός» την «Τεχνική Μελέτη της Μεταλλουργικής Μονάδας Χαλκού, Χρυσού και Θειικού Οξέος 
Μαντέμ Λάκκου» καθώς κρίνει ότι υπάρχουν σημαντικές παραλείψεις.  

2016 (29 Ιουλίου) Τα μέλη του Κεντρικού Αρχαιολογικού Συμβουλίου -ΚΑΣ- γνωμοδοτούν υπέρ της αυτοψίας στην περιοχή στων Σκουριών για να γίνει μελέτη της 
γενικότερης αρχαιολογικής «τοπογραφίας» της περιοχής. 

2016 (10 
Σεπτεμβρίου) 

Το ΥΠΕΝ παραλαμβάνει αίτηση θεραπείας από την Ελληνικός Χρυσός  για την ανάκληση της απόφασης περί επιστροφής του προσαρτήματος 
«ΤΕΧΝΙΚΗ ΜΕΛΕΤΗ ΜΕΤΑΛΛΟΥΡΓΙΚΗΣ ΜΟΝΑΔΑΣ ΧΑΛΚΟΥ, ΧΡΥΣΟΥ ΚΑΙ ΘΕΙΙΚΟΥ ΟΞΕΟΣ ΜΑΝΤΕΜ ΛΑΚΚΟΥ». 

2016 (10 
Σεπτεμβρίου) 

Στο δικαστήριο Πολυγύρου ένοχος κρίνεται εργαζόμενος της Ελληνικός Χρυσός για πρόκληση σωματικής βλάβης σε αντιδρώντες στην εξόρυξη 
χρυσού. Το περιστατικό είχε λάβει χώρα στις 8 Απριλίου 2013. 

2016 (27 
Σεπτεμβρίου) 

Στο δικαστήριο Πολυγύρου δικάζονται μέλη του κινήματος ενάντια στην εξόρυξη για γεγονότα που έλαβαν χώρα το Μάρτιο του 2013. Το κίνημα 
πραγματοποιεί παράσταση διαμαρτυρίας. 

2016 (30 
Σεπτεμβρίου) 

Μεγάλη συναυλία ενάντια στο έργο εξόρυξης πραγματοποιείται στη Θεσσαλονίκη από μέλη του κινήματος. 
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Ημερομηνία Γεγονότα 
2016 (2 
Νοεμβρίου) 

Το Υπουργείο Περιβάλλοντος απορρίπτει την από 9 Σεπτεμβρίου 2016 αίτηση Θεραπείας της εταιρίας Ελληνικός Χρυσός για την ανάκληση της 
απόφασης του Υπουργού Περιβάλλοντος και Ενέργειας περί επιστροφής του προσαρτήματος «ΤΕΧΝΙΚΗ ΜΕΛΕΤΗ ΜΕΤΑΛΛΟΥΡΓΙΚΗΣ 
ΜΟΝΑΔΑΣ ΧΑΛΚΟΥ, ΧΡΥΣΟΥ ΚΑΙ ΘΕΙΙΚΟΥ ΟΞΕΟΣ ΜΑΝΤΕΜ ΛΑΚΚΟΥ» 

2016 (3 
Νοεμβρίου) 

Το ΥΠΕΝ απορρίπτει την αίτηση θεραπείας που υπέβαλλε η Ελληνικός Χρυσός για την απόφαση του Υπ. Περιβάλλοντος και Ενέργειας περί 
επιστροφής του προσαρτήματος “Τεχνική μελέτη μεταλλουργική μονάδας χαλκού, χρυσού και θειϊκού οξέος Μαντέμ Λάκκου”. 

2016 (13 
Νοεμβρίου) 

Απαλλάσσονται από το τριμελές εφετείο Θεσσαλονίκης και τα τελευταία τρία μέλη του κινήματος της Χαλκιδικής ενάντια στις εξορύξεις χρυσού, 
που κατηγορούνταν για διατάραξη κοινής ειρήνης, μετά τη διαμαρτυρία της 21ης Οκτωβρίου 2012, στις Σκουριές. 

2016 (1 
Δεκεμβρίου) 

Στο δικαστήριο Πολυγύρου δικάζονται μέλη του κινήματος ενάντια στην εξόρυξη για γεγονότα που έλαβαν χώρα το Μάρτιο του 2013. Το κίνημα 
πραγματοποιεί παράσταση διαμαρτυρίας. 

2017 (24 
Ιανουαρίου) 

Πραγματοποιείται συζήτηση στην Επιτροπή Αναφορών του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου σχετικά με την επένδυση της «Ελληνικός Χρυσός» στις 
Σκουριές με πρωτοβουλία ελλήνων/ίδων ευρωβουλευτών. Η επιτροπή αποφασίζει να κρατήσει ανοιχτό το φάκελο με τις αιτιάσεις ευρωπαίων 
πολιτών κατά της εξόρυξης χρυσού. 

2017 (26 
Ιανουαρίου) 

Η εταιρεία μέσω διαρροών και δημοσιευμάτων ανακοινώνει ότι προγραμματίζεται για τον Απρίλιο του 2017 η έναρξη λειτουργίας του μεταλλείου 
της Ολυμπιάδας. 

2017 (1 
Φεβρουαρίου) 

Η ευρωβουλευτής Σοφία Σακοράφα καταγγέλλει ότι απειλήθηκε από την εταιρεία Ελληνικός Χρυσός για την κατάθεση της στην Επιτροπή 
Αναφορών του Ευρωπαϊκού κοινοβουλίου. Σύμφωνα με την κ. Σακοράφα η «Ελληνικός Χρυσός» την απειλεί, μέσω επιστολής του διευθύνοντος 
συμβούλου της, με μήνυση. Η ευρωβουλευτής δηλώνει χαρακτηριστικά ότι στην επιστολή του ο διευθύνων σύμβουλος της εταιρείας της ζητάει να 
ενημερωθεί από την ίδια εταιρεία για όσα θέλει, διαφορετικά θα προσφύγει στα δικαστήρια. 

2017 (1 
Φεβρουαρίου) 

Σύμφωνα με δημοσιεύματα το ελληνικό δημόσιο πρόκειται να προσφύγει στη διαιτησία σχετικά με την παραβίαση της σύμβασης των Μεταλλείων 
Κασσάνδρας από την εταιρεία Ελληνικός Χρυσός. Η εταιρεία ενημερώνεται για την πρόθεση του ΥΠΕΝ από τον Υπουργό Γ. Σταθάκη κατά τη 
διάρκεια επίσκεψης του διευθύνοντα συμβούλου της Eldorado Gold, Paul Wright στο υπουργείο. 

2017 (16 
Φεβρουαρίου) 

Στην δικαιοσύνη παραπέμπει ο Δήμος Αριστοτέλη το πόρισμα των ορκωτών ελεγκτών σχετικά με τις συναλλαγές του δήμου επί δημαρχίας Χρ. 
Πάχτα με την εταιρεία Ελληνικός Χρυσός μετά από ομόφωνη απόφαση που έλαβε το δημοτικό συμβούλιο. Σύμφωνα με δημοσιεύματα στον τύπο, η 
εταιρεία Ελληνικός Χρυσός πραγματοποίησε δωρεές ύψους 11 εκατ. ευρώ στον Δήμο αλλά και δωρεές εκατοντάδων χιλιάδων ευρώ σε είδος 
(ενδεικτικά αναφέρουμε κατασκευή γέφυρας, ανακατασκευή γηπέδου, καθαρισμός ρεμάτων, κέντρο δημιουργικής απασχόλησης, ασφαλτοστρώσεις, 
πεζοδρόμια, κατασκευή στάσης λεωφορείου, περίφραξη νεκροταφείου, αποκατάσταση ζημιών δικτύων, αγορά αυτοκινήτων, εκχιονισμούς ακόμη 
και κατάσβεση πυρκαγιάς!) αλλά και σε οικοδομικά υλικά, ηλεκτρολογικό υλικό, καύσιμα κ.α. 

2017 (17 
Φεβρουαρίου) 

Κάτοικος της Μεγάλης Παναγιάς 65 χρονών καταγγέλλει ότι  του επιτέθηκε εργαζόμενος της εταιρείας και δη εκπρόσωπος σωματείου της και 
μέλος του ΔΣ του Εργατικού Κέντρου. 

2017 (9 Μαρτίου) Με την απόφαση της 9.3.2017 στην υπόθεση C-100/16P το Δικαστήριο της Ευρωπαϊκής Ένωσης (δέκατο Τμήμα) απέρριψε την αίτηση αναιρέσεως 
της «Ελληνικός Χρυσός» κατά της απόφασης της 9.12.2015 του Γενικού Δικαστηρίου. 

2017 (11 Μαρτίου) Πραγματοποιείται πορεία στη Θεσσαλονίκη με συμμετοχή κόσμου από την πόλη και τη Χαλκιδική ενάντια στο έργο εξόρυξης. 
2017 (13 Μαρτίου)  21 κάτοικοι του δήμου Αριστοτέλη δικάζονται στη Θεσσαλονίκη για  την υπόθεση του εμπρησμού του εργοταξίου στις Σκουριές τον Φεβρουάριο 

του 2013.  Συγκέντρωση αλληλεγγύης στους διωκόμενους στα δικαστήρια πραγματοποιεί το κίνημα ενάντια στην εξόρυξη ενώ συγκεντρώνονται 
δεκάδες ψηφίσματα αλληλεγγύης από πολιτικούς φορείς, δήμους, ΜΚΟ, περιβαλλοντικές οργανώσεις και άλλα κινήματα. Η δίκη αναβάλλεται για 
τις 9 Νοεμβρίου 2017.  

2017 (28 Απριλίου) Η Ελληνικός Χρυσός ξεκινάει ερευνητικές γεωτρήσεις στην περιοχή «Τσικάρα» Μεγάλης Παναγίας του Δήμου Αριστοτέλη. Ο Δήμος με δελτίο 
τύπου καταγγέλει την κίνηση υποστηρίζοντας πως «η δραστηριότητα αυτή, σε κοντινή απόσταση από υδρευτικές γεωτρήσεις που εφοδιάζουν με 
νερό ανθρώπινης κατανάλωσης τους 3.000 κατοίκους της Μεγάλης Παναγίας, θα προκαλέσει μείωση της ποσότητας αλλά και ρύπανση του νερού 
που θα έχουν στη διάθεσή τους οι κάτοικοι της περιοχής». 

2017 (15 Μαΐου) Η Eldorado Gold ανακοινώνει την εξαγορά της Integra Gold. 
2017 (24 Μαΐου) Ο Δήμος Αριστοτέλη, με δελτίο τύπου καταγγέλλει την Ελληνικός Χρυσός για την αποστράγγιση των γεωτρήσεων στην περιοχή των Σκουριών.  
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Ημερομηνία Γεγονότα 
2017 (12 Ιουλίου)  Εκδικάζεται ενώπιον του Μονομελούς Πρωτοδικείου Χαλκιδικής η προσωρινή διαταγή επί της Αιτήσεως Ασφαλιστικών Μέτρων των κατοίκων του 

Δήμου Αριστοτέλη κατά της Ελληνικός Χρυσός. Η αίτηση απορρίπτεται όσον αφορά το προσωρινά εκτελεστό του αιτήματος, πλην όμως, και καθότι 
νόμω και ουσία βάσιμη, προσδιορίστηκε στη συντομότερη δυνατή δικάσιμο στις 4 Σεπτεμβρίου 2017. 

2017 (9 
Σεπτεμβρίου) 

Το κίνημα ενάντια στην εξόρυξη χρυσού στη ΒΑ Χαλκιδική συμμετέχει στην πορεία της ΔΕΘ στη Θεσσαλονίκη. 

2017 (11 
Σεπτεμβρίου) 

Η Eldorado Gold με επίσημη δήλωσή της απειλεί ότι θα αναστείλει το σύνολο των εργασιών του σε Ολυμπιάδα, Σκουριές, Σάππες και Πέραμα 
Έβρου, εάν η ελληνική πολιτεία δεν προχωρήσει, μέχρι τις 22 Σεπτεμβρίου, στην χορήγηση των απαιτούμενων αδειών για τα Μεταλλεία 
Κασσάνδρας. 

2017 (14 
Σεπτεμβρίου) 

Επιδίδεται στην Ελληνικός Χρυσός, από το Νομικό Συμβούλιο του Κράτους, η αίτηση προσφυγής σε Διαιτησία του ελληνικού δημοσίου, όπως 
ανακοίνωσε το υπουργείο Ενέργειας και Περιβάλλοντος. Με την κοινοποίηση αυτή ξεκινά επίσημα η διαδικασία της Διαιτησίας. Τα αιτήματα του 
ελληνικού Δημοσίου προς την εταιρεία είναι: 
- Να αναγνωριστεί από την πλευρά της εταιρείας η υποχρέωση για κατασκευή μονάδας επεξεργασίας Χρυσού, Αργύρου και Χαλκού στη θέση 
Μαντέμ Λάκος. 
- Να αναγνωριστεί από την πλευρά της εταιρείας πως η τεχνική μελέτη που έχει υποβληθεί το 2014 για την μεταλλουργική μονάδα αποτελεί 
τροποποίηση των υποχρεώσεων που έχει αναλάβει.  
- Να αναγνωριστεί πως δεν μπορεί να παραχθεί κάποιο άλλο μετάλλευμα από όσα έχει δεσμευθεί. 

2017 (15 
Σεπτεμβρίου) 

Εκδίδεται από το ΥΠΕΝ η έγκριση Τεχνικής Μελέτης για το κλείσιμο των παλιών στοών Ολυμπιάδας καθώς και η άδεια εγκατάστασης της νέας 
Μονάδας Λιθογόμωσης με πάστα στην Ολυμπιάδα. 

2017 (17 
Σεπτεμβρίου) 

Πραγματοποιείται συλλαλητήριο στην Ιερισσό. 

2017 (21 
Σεπτεμβρίου) 

Το Μεικτό Ορκωτό Δικαστήριο Θεσσαλονίκης κρίνει ομόφωνα αθώους τους 21 από τους 22 κατηγορούμενους (ο ένας απεβίωσε) οι οποίοι 
βαρύνονται με κατηγορίες όπως κατοχή, προμήθεια κατασκευή εκρηκτικών και έκρηξη ενώ 3 από αυτούς με την κατηγορία της ηθικής 
αυτουργίας στις κακουργηματικές πράξεις. Η δίκη αφορά την μαζική διαμαρτυρία εκατοντάδων κατοίκων στις 30 Μαρτίου του 2012 στο 
δημαρχείο της Ιερισσού κατά την συνεδρίαση του δημοτικού συμβουλίου. 

2017 (12 
Οκτώβριου) 

22 κάτοικοι της περιοχής δικάζονται για την υπόθεση που σχετίζεται με την πάνοπλη εισβολή των ΜΑΤ και άλλων κατασταλτικών δυνάμεων στην 
Ιερισσό στις 7 Μαρτίου 2013 (Τσικνοπέμπτη). 

2017 (27 
Οκτωβρίου) 

9 κάτοικοι της Μ. Παναγίας οδηγούνται σε δίκη καθώς κατηγορούνται για διαμαρτυρία στο Χοντρό Δέντρο (είσοδος του βουνού) στις 15 
Ιανουαρίου του 2015. 

2017 (9 
Νοεμβρίου) 

Νέα δίκη για τον εμπρησμό του εργοταξίου στις Σκουριές τον Φεβρουάριο του 2013. 

2017 (9 
Νοεμβρίου) 

Για μια ακόμη φορά η «Eldorado Gold», από το Βανκούβερ του Καναδά αυτή τη φορά, ανακοινώνει την αναστολή των εργασιών στο εργοτάξιο των 
Σκουριών και προαναγγέλλει τη διαθεσιμότητα ή και την απόλυση των εργαζομένων σ’ αυτό. 

2017 (10 
Νοεμβρίου) 

Μέλη του κινήματος οδηγούνται σε δίκη για συμπλοκές με μεταλλεργάτες στην εταιρεία στις 15 Ιουλίου 2013 

2017 (27 
Νοεμβρίου) 

2 άτομα οδηγούνται σε δίκη αντιμετωπίζοντας κακουργήματα για τα γεγονότα στις 21 Οκτωβρίου 2012 σε κινητοποίηση στις Σκουριές 

2017 (13 
Δεκεμβρίου) 

5 άτομα οδηγούνται σε δίκη αντιμετωπίζοντας κακουργήματα για τα γεγονότα στις 9 Σεπτεμβρίου 2012 σε κινητοποίηση στις Σκουριές 

2017 (19 
Δεκεμβρίου) 

Η Eldorado Gold ενημερώνει μέσω δελτίου τύπου ότι μετά από αίτημα της διαιτητικής επιτροπής, η περίοδος διαιτησίας που είχε προσδιοριστεί 
αρχικά σε 90 ημέρες, έχει παραταθεί κατά 60 ημέρες και αναμένεται να λήξει στις 06 Απριλίου του 2018. 



434 
 

ΠΙΝΑΚΑΣ 37: ΙΔΙΟΚΤΗΤΡΙΕΣ ΕΤΑΙΡΕΙΕΣ ΤΩΝ ΜΕΤΑΛΛΕΙΩΝ ΚΑΣΣΑΝΔΡΑΣ ΑΝΑ ΠΕΡΙΟΔΟ 

Περίοδος Ιδιοκτησία 
1893 – 1927 Societe Ottomane des Mines de Cassandra (Γάλλο-Οθωμανική Εταιρεία) 
1927-1953 «Ανώνυμος Ελληνική Εταιρεία Χημικών Προϊόντων και Λιπασμάτων» (ΑΕΧΠ&Λ). 
1953 – 1989 Η πλειοψηφία των μετοχών της ΑΕΧΠ&Λ περιέρχεται στην ιδιοκτησία του επιχειρηματία Μποδοσάκη – Αθανασιάδη. 
1989 – 1993 Μποδοσάκης – Αθανασιάδης, CITYBANK, Εθνική Τράπεζα σε προσπάθεια εκκαθάρισης της εταιρείας.  

1993 – 1995 
Συγκροτείται η εταιρεία Alpha Group με την υποστήριξη της CITIBANK και σκοπό τη διαχείριση των μεταλλείων. Αδυναμία της να καλύψει το 
τίμημα αγοράς των μεταλλείων. 

1995 – 2003 TVX Hellas, θυγατρική της TVX Gold Inc. με έδρα τον Καναδά. 
2003 – 2007 Ελληνικός Χρυσός AEMBX – Σχήμα με διάφορες εταιρείες.  

2007 – 2011 
Ελληνικός Χρυσός AEMBX – Ποσοστό 95% European Goldfields (σταδιακά έχει αποκτήσει αυτό το ποσοστό την περίοδο 2003-207) με έδρα τον 
Καναδά, ποσοστό 5% ΕΛΛΑΚΤΟΡ.  

20011 – σήμερα Ελληνικός Χρυσός AEMBX – Ποσοστό 95% Eldorado Gold Corp. με έδρα τον Καναδά, ποσοστό 5% ΕΛΛΑΚΤΟΡ.  
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ΠΙΝΑΚΑΣ 38: ΜΕΛΕΤΕΣ, ΕΓΚΡΙΤΙΚΕΣ ΑΠΟΦΑΣΕΙΣ, ΑΠΟΦΑΣΕΙΣ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΩΝ ΤΗΝ ΠΕΡΙΟΔΟ ΔΕΚΕΜΒΡΙΟΣ 2003- 2017 

Είδος απόφασης/Κειμένου 
 

Περιεχόμενο Ημερομηνία 

Σύμβαση Σύμβαση εξωδικαστικού συμβιβασμού μεταξύ της TVX Hellas και του ελληνικού δημοσίου και σύμβαση παραχώρησης των 
μεταλλείων Κασσάνδρας στην «Ελληνικός Χρυσός ΑΕΜΒΧ». 

2003 (9 Δεκεμβρίου) 

Πράξη κυβέρνησης Νόμος 3220/2004 «Μέτρα αναπτυξιακής και κοινωνικής πολιτικής – αντικειμενοποίηση του φορολογικού ελέγχου και άλλες 
διατάξεις» που επικυρώνει τις προαναφερθείσες συμβάσεις. 

2004 (28 Ιανουαρίου) 

Μελέτη Κατάθεση του επενδυτικό σχεδίου Ανάπτυξης (ΕΣΑ. 2006 (27 Ιανουαρίου) 
Μελέτη Κατάθεση της Προμελέτης Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων (ΠΠΕ). 2006 (Απρίλιος) 
Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 688/2006 του ΣτΕ που απορρίπτει αίτημα κατοίκων της Στρατονίκης για αναστολή της εξόρυξης. 2006 (Αύγουστος) 
Μελέτη Κατάθεση της ΜΠΕ για την «Απομάκρυνση, καθαρισμό και αποκατάσταση χώρου απόθεσης παλαιών τελμάτων Ολυμπιάδας». 2008 (Μάϊος) 
Απόφαση Ευρωπαϊκής 
Επιτροπής 

Η Ευρωπαϊκή  Επιτροπή  ξεκινάει επίσημη διαδικασία διερεύνησης  για τους όρους πώλησης των κρατικής ιδιοκτησίας  
Μεταλλείων  Κασσάνδρας  στην Ελληνικός  Χρυσός (C48/2008 - Alleged state aid to Ellinikos Xrysos S.A.- Greece. Decision 
to initiate the formal investigation procedure). 

2008 (10 Δεκεμβρίου) 

Πράξη κυβέρνησης Θετική γνωμοδότηση για την ΠΠΕ. 2009 (24 Σεπτεμβρίου) 
Απόφαση ΣτΕ Αποφάσεις 462/2010 του ΣτΕ που απορρίπτΕΙ αίτηση ακυρώσεως της ΚΥΑ 45129/1999 “Περί εγκρίσεως περιβαλλοντικών 

όρων λειτουργίας των Μεταλλευτικών Εγκαταστάσεων Στρατωνίου” που καταθέτουν κάτοικοι της Στρατονίκης. 
2010 (8 Φεβρουαρίου) 

Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 463/2010 του ΣτΕ που απορρίπτΕΙ αίτηση ακυρώσεως της ΚΥΑ 45129/1999 “Περί εγκρίσεως περιβαλλοντικών όρων 
λειτουργίας των Μεταλλευτικών Εγκαταστάσεων Στρατωνίου” που καταθέτουν σύλλογοι της Στρατονίκης. 

2010 (8 Φεβρουαρίου) 

Μελέτη Κατάθεση της ΜΠΕ για το σύνολο ανάπτυξης των μεταλλείων Κασσάνδρας. 2010 (Αύγουστος) 
Απόφαση Ευρωπαϊκής 
Επιτροπής 

Η Ευρωπαϊκή Επιτροπή εκδίδει την απόφαση της «C (2011) 1006 final, No C 48/2008 (ex NN 61/2008), Implemented by 
Greece in favour of Ellinikos Xrysos SA». Η απόφαση καλεί την εταιρεία να επιστρέψει στο ελληνικό κράτος συνολικό ποσό 
15 340 000 ευρώ συν τους τόκους, για εξομάλυνση της κατάστασης και αποκατάσταση του ανταγωνισμού. 

2011 (23 Φεβρουαρίου) 

Προσφυγή κατά απόφασης 
της ΕΕ 

Το ελληνικό κράτος κάνει προσφυγή ενάντια στην απόφαση «C (2011) 1006 final, No C 48/2008 (ex NN 61/2008)». 2011 (28 Απριλίου) 

Πράξη κυβέρνησης Έκδοση της ΚΥΑ 201754/26.07.2011 σύμφωνα με την οποία εγκρίνονται οι Περιβαλλοντικοί Όροι (ΑΕΠΟ) για τα έργα 
α) «ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΕΣ– ΜΕΤΑΛΛΟΥΡΓΙΚΕΣ ΕΓΚΑΤΑΣΤΑΣΕΙΣ ΜΕΤΑΛΛΕΙΩΝ ΚΑΣΣΑΝ∆ΡΑΣ» και  
β) «ΑΠΟΜΑΚΡΥΝΣΗ, ΚΑΘΑΡΙΣΜΟ & ΑΠΟΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΧΩΡΟΥ ΑΠΟΘΕΣΗΣ ΠΑΛΑΙΩΝ ΤΕΛΜΑΤΩΝ ΟΛΥΜΠΙΑ∆ΑΣ». 

2011 (26 Ιουλίου) 

Πράξη κυβέρνησης Έγκριση των τεχνικών μελετών των υποέργων «Μεταλλευτικές Εγκαταστάσεις Σκουριών» και «Μεταλλευτικές εγκαταστάσεις 
Ολυμπιάδας». 

2012 (10 Φεβρουαρίου) 

Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 398/2012 του ΣτΕ που απορρίπτει αίτηση αναστολής κατά αποφάσεων υπηρεσιών για εκτέλεση υλοτομικών 
εργασιών που καταθέτουν κάτοικοι του δήμου Αριστοτέλη. 

2012 (23 Ιουλίου) 

Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 110/2013 του ΣτΕ που απορρίπτει αίτηση αναστολής κατά της ΚΥΑ 201745 που καταθέτουν σύλλογοι του δήμου 
Αριστοτέλη. 

2013 (21 Μαρτίου) 

Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 1492/2013 του ΣτΕ που απορρίπτει αίτηση ακύρωσης κατά της ΚΥΑ 201745 που καταθέτουν κάτοικοι του δήμου 
Αριστοτέλη. 

2013 (17 Απριλίου) 
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Είδος απόφασης/Κειμένου 
 

Περιεχόμενο Ημερομηνία 

Απόφαση δικαστηρίου (ΕΕ) Το Δικαστήριο της Ευρωπαϊκής Ένωσης (ΔΕΕ) εκδίδει την απόφαση ECLI:EU:C:2013:673 κατά την οποία καταδικάζει το 
ελληνικό κράτος καθώς «δεν έλαβε εντός των ταχθεισών προθεσμιών, όλα τα απαραίτητα μέτρα προκειμένου να ανακτήσει 
από την Ελληνικός Χρυσός την ενίσχυση η οποία χορηγήθηκε».129 

2013 (17 Οκτωβρίου) 

Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 893/2014 του ΣτΕ που κάνει δεκτή την αίτηση ακύρωσης σήματος πολεδομίας για τη διακοπή εργασιών 
εγκατάστασης Η/Μ εξοπλισμού στις Σκουριές που καταθέτουν η εταιρεία Ελληνικός Χρυσός και το εργατοϋπαλληλικό κέντρο 
Χαλκιδικής.  

2014 (5 Μαρτίου) 

Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 549/2015 και απόφαση 551/2015 του ΣτΕ που απορρίπτει αίτηση ακύρωσης κατά της ΚΥΑ 201745 που καταθέτουν 
κάτοικοι  του δήμου Αριστοτέλη. 

2015 (17 Φεβρουαρίου) 

Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 551/2015 του ΣτΕ που απορρίπτει αίτηση ακύρωσης κατά της ΚΥΑ 201745 που καταθέτουν σύλλογοι του δήμου 
Αριστοτέλη. 

2015 (18 Φεβρουαρίου) 

Πράξη κυβέρνησης Ανάκληση της θεώρησης της αρχιτεκτονικής και μηχανολογικής μελέτης του εργοστασίου στις Σκουριές από το ΥΠΑΠΕΝ. 2015 (27 Φεβρουαρίου) 
Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 1449/2015 του ΣτΕ που ακυρώνει την υπ’ αριθμ. 5129/9.7.2013 πράξη της Δ/νσης Περιβάλλοντος και Χωρικού 

Σχεδιασμού Κεντρικής Μακεδονίας για την ανέγερση κτιριακών υποδομών του εργοστασίου εμπλουτισμού στις Σκουριές που 
καταθέτει η εταιρεία Ελληνικός Χρυσός. 

2015 (23 Απριλίου) 

Πράξη κυβέρνησης Ανάκληση της τεχνικής μελέτης για την κατασκευή της Μονάδας Μεταλλουργίας και Εμπλουτισμού στο Μαντέμ Λάκκο.  2015 (28 Απριλίου) 
Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 3115/2015 του ΣτΕ που απορρίπτει αίτηση ακύρωσης απόφασης παραχώρησης δημόσιου δάσους στην εταιρεία 

Ελληνικός Χρυσός που καταθέτουν κάτοικοι του δήμου Αριστοτέλη. 
2015 (12 Αυγούστου) 

Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 3116/2015 του ΣτΕ που ακυρώνει σήματα του αναπληρωτή υπουργού Π.Α.Π.ΕΝ. για διακοπή υλοτομικών εργασιών 
όπως αιτούνται σωματεία εργαζομένων της Ελληνικός Χρυσός και το εργατοϋπαλληλικό κέντρο Χαλκιδικής. 

2015 (12 Αυγούστου) 

Πράξη κυβέρνησης Ανάκληση της έγκρισης των τεχνικών μελετών για τα υποέργα σε Ολυμπιάδα και Σκουριές. 2015 (19 Αυγούστου) 
Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 3191/2015 του ΣτΕ που ακυρώνει την παράλειψη οφειλόμενης νόμιμης ενέργειας για τη μελέτη μεταλλουργίας 

Ολυμπιάδας όπως ζητάει η εταιρεία Ελληνικός Χρυσός. 
2015 (27 Αυγούστου) 

Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 299/2015 του ΣτΕ που κάνει δεκτή την αίτηση αναστολής κατά απόφασης του υπουργού Π.ΕΝ. για ανάκληση της 
έγκρισης τεχνικών μελετών Ολυμπιάδας και Σκουριών που καταθέτουν σωματεία εργαζομένων της Ελληνικός Χρυσός και το 
εργατοϋπαλληλικό κέντρο Χαλκιδικής. 

2015 (2 Οκτωβρίου) 

Απόφαση δικαστηρίου (ΕΕ) Το Γενικό Δικαστήριο της ΕΕ με απόφασή του καλεί την Ελληνικός Χρυσός να επιστρέψει 15,34 εκατ. ευρώ στο ελληνικό 
κράτος, καθώς έκρινε ως παράνομη κρατική επιδότηση την πώληση των μεταλλείων Κασσάνδρας σε τιμή χαμηλότερη της 
αγοραίας, προσφέροντας ενίσχυση και πλεονέκτημα στην εταιρεία.  

2015 (9 Δεκεμβρίου) 

Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 217/2016 που ακυρώνει την απόφαση του Υπουργού Π.Α.Π.Ε.Ν για ανάκληση των τεχνικών μελετών για 
Ολυμπιάδα και Σκουριών όπως ζητάει η Ελληνικός Χρυσός. 

2016 (20 Ιανουαρίου) 

Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 219/2016 που ακυρώνει την απόφαση του Υπουργού Π.Α.Π.Ε.Ν για ανάκληση της θεώρησης μελέτης έγκρισης 
δόμησης Σκουριών όπως ζητάει το εργατοϋπαλληλικό κέντρο Χαλκιδικής και σωματεία εργαζομένων. 

2016 (20 Ιανουαρίου) 

Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 221/2016 που ακυρώνει την παράλειψη έγκρισης της μελέτης του Εργοστασίου Εμπλουτισμού της Ολυμπιάδας από 
το Υ.Π.Α.Π.Ε.Ν όπως ζητάει η Ελληνικός Χρυσός. 

2016 (20 Ιανουαρίου) 

Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 222/2016 που απορρίπτει την αίτηση ακύρωσης της έγκρισης μελέτης φραγμάτων & χώρων απόθεσης Σκουριών που 
καταθέτουν κάτοικοι της περιοχής. 

2016 (20 Ιανουαρίου) 

Απόφαση ΣτΕ Απόφαση 223/2016 που απορρίπτει την αίτηση ακύρωσης εγκρίσεων μελετών του επενδυτικού σχεδίου για τις Σκουριές που 
καταθέτει κάτοικος της περιοχής. 

2016 (20 Ιανουαρίου) 

                                                           
129 βλ. ECLI:EU:C:2013:673 και http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=143195&pageIndex=0&doclang=EL&mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=111360 [Τελευταία πρόσβαση 4 
Απριλίου 2017]. 
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Είδος απόφασης/Κειμένου 
 

Περιεχόμενο Ημερομηνία 

Πράξη κυβέρνησης Σε  συμμόρφωση προς την απόφαση 3191/2015 του ΣτΕ, η καθ’ ύλην αρμόδια υπηρεσία του Υπουργείου επιστρέφει στην 
Ελληνικός Χρυσός το Προσάρτημα / Τεχνική Μελέτη της μονάδας μεταλλουργίας χαλκού-χρυσού στο οποίο εντόπισε πλήθος 
από ελλείψεις, ανακρίβειες και ανακολουθίες 

2016 ( 5 Ιουλίου) 

Πράξη κυβέρνησης Το Υπουργείο Περιβάλλοντος απορρίπτει την από 9 Σεπτεμβρίου 2016 αίτηση Θεραπείας της εταιρίας Ελληνικός Χρυσός για 
την ανάκληση της απόφασης του Υπουργού Περιβάλλοντος και Ενέργειας περί επιστροφής του προσαρτήματος «ΤΕΧΝΙΚΗ 
ΜΕΛΕΤΗ ΜΕΤΑΛΛΟΥΡΓΙΚΗΣ ΜΟΝΑΔΑΣ ΧΑΛΚΟΥ, ΧΡΥΣΟΥ ΚΑΙ ΘΕΙΙΚΟΥ ΟΞΕΟΣ ΜΑΝΤΕΜ ΛΑΚΚΟΥ» 

2016 (2 Νοεμβρίου) 

Απόφαση δικαστηρίου (ΕΕ) Με την απόφαση της 9.3.2017 στην υπόθεση C-100/16P το Δικαστήριο της Ευρωπαϊκής Ένωσης (δέκατο Τμήμα) απέρριψε 
την αίτηση αναιρέσεως της «Ελληνικός Χρυσός» κατά της απόφασης της 9.12.2015 του Γενικού Δικαστηρίου. 

2017 (9 Μαρτίου) 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 39: ΑΝΑΛΥΤΙΚΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ 2007 ΓΙΑ ΤΟΝ ΔΗΜΟ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΕΝΟΤΗΤΑΣ (ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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Σύνολο Δημοτικής ενότητας Αρναίας 7117 5856 115 47 248 4.36 3134 55.04 174 3.06 305 5.36 1647 28.93 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας Παναγιάς 4113 3451 73 27 152 4.54 1591 47.48 82 2.45 125 3.73 1303 38.88 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας Σταγείρων - Ακάνθου 9730 7844 166 50 339 4.44 3416 44.78 189 2.48 439 5.76 3053 40.02 

Δήμος Αριστοτέλη 20960 17151 354 124 739 4.43 8141 48.83 445 2.67 869 5.21 6003 36.00 

Εκλογική Περιφέρεια Χαλκιδικής     3142 3.81 38239 46.37 2824 3.42 4474 5.43 31429 38.11 

 

 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ-40: ΑΝΑΛΥΤΙΚΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ 2009 ΓΙΑ ΤΟΝ ΔΗΜΟ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΕΝΟΤΗΤΑΣ (ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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Σύνολο Δημοτικής ενότητας Αρναίας 7052 5594 116 35 230 4.23 2622 48.17 270 4.96 245 4.50 1841 33.82 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας Παναγιάς 4127 3295 73 21 142 4.44 1310 40.92 133 4.15 131 4.09 1372 42.86 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας Σταγείρων - Ακάνθου 9790 7422 165 50 327 4.54 2790 38.71 289 4.01 367 5.09 3140 43.57 

Δήμος Αριστοτέλη 20969 16311 354 106 699 4.41 6722 42.41 692 4.37 743 4.69 6353 40.08 

Εκλογική Περιφέρεια Χαλκιδικής     3192 4.05 31894 40.47 4313 5.47 3938 5 32329 41.02 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 41: ΑΝΑΛΥΤΙΚΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ ΜΑΪΟΥ 2012 ΓΙΑ ΤΟ ΔΗΜΟ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ ΤΟΠΙΚΗΣ/ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΚΟΙΝΟΤΗΤΑΣ (ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ 

ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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Δημοτική ενότητα Αρναίας Εκλογικό Διαμέρισμα: Αρναίας 1 486 323 3 1 36 11.29 98 30.72 13 4.08 19 5.96 16 5.02 69 21.
63 

29 9.09 

2 576 415 5 3 62 15.23 134 32.92 13 3.19 19 4.67 43 10.57 59 14.
50 

29 7.13 

3 487 324 2 3 42 13.17 94 29.47 16 5.02 23 7.21 41 12.85 21 6.5
8 

34 10.66 

4 474 353 2 2 36 10.32 111 31.81 12 3.44 25 7.16 28 8.02 47 13.
47 

48 13.75 

5 483 341 3 1 32 9.50 69 20.47 24 7.12 22 6.53 41 12.17 74 21.
96 

36 10.68 

Σύνολο Αρναίας 
 

2506 1756 15 10 208 12.02 506 29.23 78 4.51 108 6.24 169 9.76 27
0 

15.
60 

176 10.17 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Βαρβάρας 6 449 341 2 2 26 7.72 84 24.93 20 5.93 20 5.93 7 2.08 17 5.0
4 

98 29.08 

7 392 308 3 2 41 13.53 71 23.43 18 5.94 18 5.94 4 1.32 34 11.
22 

57 18.81 

Σύνολο Βαρβάρας 
 

841 649 5 4 67 10.47 155 24.22 38 5.94 38 5.94 11 1.72 51 7.9
7 

155 24.22 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Νεοχωρίου 8 539 279 2 2 41 14.91 131 47.64 10 3.64 25 9.09 31 11.27 20 7.2
7 

77 28.00 

9 494 378 0 4 39 10.43 84 22.46 14 3.74 17 4.55 19 5.08 25 6.6
8 

72 19.25 

Σύνολο Νεοχωρίου 
 

1033 657 2 6 80 12.33 215 33.13 24 3.70 42 6.47 50 7.70 45 6.9
3 

149 22.96 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Παλαιοχωρίου 10 585 339 1 2 36 10.71 133 39.58 20 5.95 23 6.85 29 8.63 34 10.
12 

64 19.05 

11 574 376 0 3 44 11.80 98 26.27 14 3.75 38 10.1
9 

19 5.09 44 11.
80 

67 17.96 

12 569 386 1 3 39 10.21 107 28.01 24 6.28 24 6.28 20 5.24 55 14.
40 

54 14.14 

Σύνολο Παλαιοχωρίου 
 

1728 1101 2 8 119 10.91 338 30.98 58 5.32 85 7.79 68 6.23 13
3 

12.
19 

185 16.96 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Στάνου 13 506 373 2 2 49 13.28 123 33.33 19 5.15 5 1.36 15 4.07 72 19.
51 

43 11.65 

14 428 342 3 2 31 9.20 87 25.82 27 8.01 10 2.97 12 3.56 62 18.
40 

60 17.80 

Σύνολο Στάνου 
 

934 715 5 4 80 11.33 210 29.75 46 6.52 15 2.12 27 3.82 13
4 

18.
98 

103 14.59 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας 
Αρναίας 

  7042 4878 29 32 554 11.50 1424 29.56 244 5.07 288 5.98 325 6.75 63
3 

13.
14 

768 15.94 

Δημοτική ενότητα Παναγιάς Εκλογικό Διαμέρισμα: Γοματίου 15 330 222 2 2 48 22.02 34 15.60 21 9.63 24 11.0
1 

6 2.75 15 6.8
8 

31 14.22 

16 425 271 1 1 54 20.07 60 22.30 24 8.92 12 4.46 7 2.60 28 10.
41 

48 17.84 

Σύνολο Γοματίου 
 

755 493 3 3 102 20.94 94 19.30 45 9.24 36 7.39 13 2.67 43 8.8
3 

79 16.22 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Μεγάλης 
Παναγιάς 

17 522 359 0 1 69 19.27 100 27.93 18 5.03 11 3.07 10 2.79 33 9.2
2 

79 22.07 
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18 500 355 4 2 82 23.50 71 20.34 9 2.58 29 8.31 19 5.44 31 8.8
8 

48 13.75 

19 550 394 4 4 86 22.28 84 21.76 11 2.85 22 5.70 8 2.07 55 14.
25 

56 14.51 

20 598 415 9 3 98 24.32 105 26.05 16 3.97 17 4.22 11 2.73 39 9.6
8 

71 17.62 

21 599 456 2 3 84 18.63 101 22.39 17 3.77 31 6.87 41 9.09 41 9.0
9 

83 18.40 

Σύνολο Μεγάλης Παναγιάς 
 

2769 1979 19 13 419 21.52 461 23.68 71 3.65 110 5.65 89 4.57 19
9 

10.
22 

337 17.31 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Πυργαδικίων 22 593 371 0 0 49 13.21 122 32.88 28 7.55 13 3.50 20 5.39 33 8.8
9 

46 12.40 

Σύνολο Πυργαδικίων 
 

593 371 0 0 49 13.21 122 32.88 28 7.55 13 3.50 20 5.39 33 8.8
9 

46 12.40 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας 
Παναγιάς 

  4117 2843 22 16 570 20.32 677 24.14 144 5.13 159 5.67 122 4.35 27
5 

9.8
0 

462 16.47 

Δημοτική ενότητα Σταγείρων - 
Ακάνθου 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Αμμουλιανής 23 313 186 0 2 40 21.74 19 10.33 6 3.26 21 11.4
1 

13 7.07 21 11.
41 

30 16.30 

24 398 259 2 1 31 12.11 61 23.83 15 5.86 21 8.20 14 5.47 11 4.3
0 

53 20.70 

Σύνολο Αμμουλιανής 
 

711 445 2 3 71 16.14 80 18.18 21 4.77 42 9.55 27 6.14 32 7.2
7 

83 18.86 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Ιερισσού 25 586 411 2 3 143 35.22 83 20.44 9 2.22 12 2.96 26 6.40 25 6.1
6 

143 35.22 

26 511 386 1 2 142 37.08 52 13.58 11 2.87 16 4.18 9 2.35 24 6.2
7 

73 19.06 

27 573 379 3 2 140 37.43 63 16.84 14 3.74 18 4.81 21 5.61 17 4.5
5 

62 16.58 

28 570 397 3 4 139 35.64 80 20.51 10 2.56 9 2.31 10 2.56 21 5.3
8 

102 26.15 

29 512 351 8 1 119 34.80 65 19.01 13 3.80 15 4.39 14 4.09 31 9.0
6 

61 17.84 

30 546 373 2 3 128 34.78 78 21.20 8 2.17 12 3.26 15 4.08 18 4.8
9 

77 20.92 

Σύνολο Ιερισσού 
 

3298 2297 19 15 811 35.84 421 18.60 65 2.87 82 3.62 95 4.20 13
6 

6.0
1 

518 22.89 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Νέων Ρόδων 31 504 323 1 0 43 13.35 60 18.63 30 9.32 10 3.11 36 11.18 24 7.4
5 

53 16.46 

32 503 306 1 0 57 18.69 58 19.02 28 9.18 16 5.25 33 10.82 43 14.
10 

47 15.41 

33 514 349 2 0 70 20.17 38 10.95 19 5.48 21 6.05 36 10.37 43 12.
39 

79 22.77 

Σύνολο Νέων Ρόδων 
 

1521 978 4 0 170 17.45 156 16.02 77 7.91 47 4.83 105 10.7
8 

11
0 

11.
29 

179 18.38 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Ολυμπιάδας 34 381 280 2 1 28 10.11 55 19.86 7 2.53 19 6.86 16 5.78 43 15.
52 

63 22.74 

35 326 242 1 0 42 17.43 57 23.65 8 3.32 24 9.96 8 3.32 28 11.
62 

24 9.96 

Σύνολο Ολυμπιάδας 
 

707 522 3 1 70 13.51 112 21.62 15 2.90 43 8.30 24 4.63 71 13.
71 

87 16.80 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Ουρανούπολης 36 455 311 4 2 36 11.80 55 18.03 33 10.82 14 4.59 22 7.21 39 12.
79 

58 19.02 

37 454 272 6 2 26 9.85 44 16.67 31 11.74 10 3.79 22 8.33 34 12.
88 

55 20.83 

Σύνολο Ουρανούπολης 
 

909 583 10 4 62 10.90 99 17.40 64 11.25 24 4.22 44 7.73 73 12.
83 

113 19.86 
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Εκλογικό Διαμέρισμα: Σταγείρων 38 539 362 2 3 53 14.85 86 24.09 18 5.04 25 7.00 30 8.40 34 9.5
2 

53 14.85 

Σύνολο Σταγείρων 
 

539 362 2 3 53 14.85 86 24.09 18 5.04 25 7.00 30 8.40 34 9.5
2 

53 14.85 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Στρατονίκης 39 524 290 1 0 37 12.80 56 19.38 16 5.54 27 9.34 10 3.46 32 11.
07 

60 20.76 

40 611 365 1 1 40 11.02 84 23.14 20 5.51 17 4.68 28 7.71 24 6.6
1 

83 22.87 

Σύνολο Στρατονίκης 
 

1135 655 2 1 77 11.81 140 21.47 36 5.52 44 6.75 38 5.83 56 8.5
9 

143 21.93 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Στρατωνίου 41 569 395 5 1 55 14.14 72 18.51 5 1.29 31 7.97 19 4.88 53 13.
62 

85 21.85 

42 514 349 10 2 36 10.68 72 21.36 13 3.86 28 8.31 32 9.50 35 10.
39 

76 22.55 

Σύνολο Στρατωνίου 
 

1083 744 15 3 91 12.53 144 19.83 18 2.48 59 8.13 51 7.02 88 12.
12 

161 22.18 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας 
Σταγείρων - Ακάνθου 

  9903 6586 57 30 1405 21.62 1238 19.05 314 4.83 366 5.63 414 6.37 60
0 

9.2
3 

1337 20.57 

 Σύνολο Δήμου Αριστοτέλη   21062 14307 108 78 2529 17.91 3339 23.65 702 4.97 813 5.76 861 6.10 15
08 

10.
68 

2567 18.18 

Σύνολο Εκλογικής Περιφέρειας Χαλκιδικής           10245 14.51 1635
4 

23.2 4488 6.36 420
3 

5.95 415
0 

5.88 91
07 

12.
9 

11181 15.83 

 

  



442 
 

ΠΙΝΑΚΑΣ 42: ΑΝΑΛΥΤΙΚΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ ΙΟΥΝΙΟΥ 2012 ΓΙΑ ΤΟ ΔΗΜΟ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ ΤΟΠΙΚΗΣ/ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΚΟΙΝΟΤΗΤΑΣ (ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ 

ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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Δημοτική ενότητα Αρναίας Εκλογικό Διαμέρισμα: Αρναίας 1 486 323 3 1 58 18.18 117 36.68 27 8.46 20 6.27 6 1.88 34 10.66 36 11.29 

2 576 415 5 3 78 19.16 183 44.96 19 4.67 29 7.13 14 3.44 36 8.85 26 6.39 

3 487 324 2 3 62 19.44 128 40.13 16 5.02 20 6.27 10 3.13 21 6.58 39 12.23 

4 474 353 2 2 66 18.91 154 44.13 9 2.58 26 7.45 13 3.72 21 6.02 39 11.17 

5 483 341 3 1 57 16.91 115 34.12 27 8.01 26 7.72 15 4.45 39 11.57 40 11.87 

Σύνολο Αρναίας 
 

2506 1756 15 10 321 18.54 697 40.27 98 5.66 121 6.99 58 3.35 151 8.72 180 10.40 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Βαρβάρας 6 449 341 2 2 29 8.61 132 39.17 9 2.67 23 6.82 2 0.59 27 8.01 61 18.10 

7 392 308 3 2 51 16.83 117 38.61 12 3.96 14 4.62 3 0.99 31 10.23 26 8.58 

Σύνολο Βαρβάρας 
 

841 649 5 4 80 12.50 249 38.91 21 3.28 37 5.78 5 0.78 58 9.06 87 13.59 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Νεοχωρίου 8 539 279 2 2 68 24.73 165 60.00 11 4.00 27 9.82 10 3.64 12 4.36 63 22.91 

9 494 378 0 4 78 20.86 111 29.68 10 2.67 21 5.61 5 1.34 13 3.48 69 18.45 

Σύνολο Νεοχωρίου 
 

1033 657 2 6 146 22.50 276 42.53 21 3.24 48 7.40 15 2.31 25 3.85 132 20.34 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Παλαιοχωρίου 10 585 339 1 2 62 18.45 174 51.79 28 8.33 22 6.55 6 1.79 29 8.63 40 11.90 

11 574 376 0 3 76 20.38 138 37.00 20 5.36 41 10.99 8 2.14 23 6.17 55 14.75 

12 569 386 1 3 54 14.14 163 42.67 28 7.33 19 4.97 11 2.88 38 9.95 46 12.04 

Σύνολο Παλαιοχωρίου 
 

1728 1101 2 8 192 17.60 475 43.54 76 6.97 82 7.52 25 2.29 90 8.25 141 12.92 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Στάνου 13 506 373 2 2 54 14.63 183 49.59 26 7.05 7 1.90 5 1.36 38 10.30 26 7.05 

14 428 342 3 2 57 16.91 144 42.73 31 9.20 19 5.64 2 0.59 25 7.42 38 11.28 

Σύνολο Στάνου 
 

934 715 5 4 111 15.72 327 46.32 57 8.07 26 3.68 7 0.99 63 8.92 64 9.07 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας Αρναίας   7042 4878 29 32 850 17.65 2024 42.02 273 5.67 314 6.52 110 2.28 387 8.03 604 12.54 

Δημοτική ενότητα Παναγιάς Εκλογικό Διαμέρισμα: Γοματίου 15 330 222 2 2 66 30.28 50 22.94 27 12.39 17 7.80 3 1.38 8 3.67 33 15.14 

16 425 271 1 1 61 22.68 83 30.86 30 11.15 12 4.46 2 0.74 19 7.06 45 16.73 

Σύνολο Γοματίου 
 

755 493 3 3 127 26.08 133 27.31 57 11.70 29 5.95 5 1.03 27 5.54 78 16.02 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Μεγάλης Παναγιάς 17 522 359 0 1 91 25.42 149 41.62 18 5.03 8 2.23 1 0.28 22 6.15 61 17.04 

18 500 355 4 2 96 27.51 109 31.23 17 4.87 25 7.16 13 3.72 23 6.59 48 13.75 

19 550 394 4 4 107 27.72 155 40.16 14 3.63 21 5.44 4 1.04 33 8.55 39 10.10 

20 598 415 9 3 132 32.75 140 34.74 17 4.22 12 2.98 6 1.49 19 4.71 59 14.64 
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21 599 456 2 3 116 25.72 161 35.70 25 5.54 24 5.32 8 1.77 21 4.66 74 16.41 

Σύνολο Μεγάλης Παναγιάς 
 

2769 1979 19 13 542 27.84 714 36.67 91 4.67 90 4.62 32 1.64 118 6.06 281 14.43 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Πυργαδικίων 22 593 371 0 0 70 18.87 171 46.09 19 5.12 17 4.58 9 2.43 24 6.47 44 11.86 

Σύνολο Πυργαδικίων 
 

593 371 0 0 70 18.87 171 46.09 19 5.12 17 4.58 9 2.43 24 6.47 44 11.86 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας Παναγιάς   4117 2843 22 16 739 26.35 1018 36.29 167 5.95 136 4.85 46 1.64 169 6.02 403 14.37 

Δημοτική ενότητα Σταγείρων - 
Ακάνθου 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Αμμουλιανής 23 313 186 0 2 68 36.96 38 20.65 6 3.26 13 7.07 6 3.26 14 7.61 31 16.85 

24 398 259 2 1 46 17.97 93 36.33 4 1.56 11 4.30 4 1.56 21 8.20 60 23.44 

Σύνολο Αμμουλιανής 
 

711 445 2 3 114 25.91 131 29.77 10 2.27 24 5.45 10 2.27 35 7.95 91 20.68 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Ιερισσού 25 586 411 2 3 133 32.76 140 34.48 12 2.96 15 3.69 12 2.96 21 5.17 61 15.02 

26 511 386 1 2 149 38.90 91 23.76 14 3.66 9 2.35 7 1.83 24 6.27 69 18.02 

27 573 379 3 2 139 37.17 106 28.34 19 5.08 11 2.94 14 3.74 17 4.55 54 14.44 

28 570 397 3 4 132 33.85 112 28.72 12 3.08 15 3.85 4 1.03 25 6.41 82 21.03 

29 512 351 8 1 108 31.58 112 32.75 21 6.14 5 1.46 5 1.46 27 7.89 53 15.50 

30 546 373 2 3 132 35.87 122 33.15 17 4.62 9 2.45 5 1.36 14 3.80 53 14.40 

Σύνολο Ιερισσού 
 

3298 2297 19 15 793 35.04 683 30.18 95 4.20 64 2.83 47 2.08 128 5.66 372 16.44 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Νέων Ρόδων 31 504 323 1 0 76 23.60 93 28.88 28 8.70 11 3.42 23 7.14 23 7.14 44 13.66 

32 503 306 1 0 81 26.56 92 30.16 25 8.20 12 3.93 18 5.90 27 8.85 37 12.13 

33 514 349 2 0 99 28.53 70 20.17 19 5.48 21 6.05 22 6.34 27 7.78 77 22.19 

Σύνολο Νέων Ρόδων 
 

1521 978 4 0 256 26.28 255 26.18 72 7.39 44 4.52 63 6.47 77 7.91 158 16.22 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Ολυμπιάδας 34 381 280 2 1 57 20.58 79 28.52 10 3.61 21 7.58 8 2.89 24 8.66 70 25.27 

35 326 242 1 0 57 23.65 99 41.08 10 4.15 25 10.37 4 1.66 14 5.81 22 9.13 

Σύνολο Ολυμπιάδας 
 

707 522 3 1 114 22.01 178 34.36 20 3.86 46 8.88 12 2.32 38 7.34 92 17.76 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Ουρανούπολης 36 455 311 4 2 51 16.72 102 33.44 27 8.85 15 4.92 10 3.28 19 6.23 51 16.72 

37 454 272 6 2 48 18.18 88 33.33 17 6.44 11 4.17 12 4.55 13 4.92 56 21.21 

Σύνολο Ουρανούπολης 
 

909 583 10 4 99 17.40 190 33.39 44 7.73 26 4.57 22 3.87 32 5.62 107 18.80 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Σταγείρων 38 539 362 2 3 72 20.17 147 41.18 15 4.20 20 5.60 18 5.04 27 7.56 39 10.92 

Σύνολο Σταγείρων 
 

539 362 2 3 72 20.17 147 41.18 15 4.20 20 5.60 18 5.04 27 7.56 39 10.92 
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Εκλογικό Διαμέρισμα: Στρατονίκης 39 524 290 1 0 53 18.34 103 35.64 20 6.92 20 6.92 4 1.38 25 8.65 54 18.69 

40 611 365 1 1 70 19.28 145 39.94 17 4.68 23 6.34 14 3.86 24 6.61 63 17.36 

Σύνολο Στρατονίκης 
 

1135 655 2 1 123 18.87 248 38.04 37 5.67 43 6.60 18 2.76 49 7.52 117 17.94 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Στρατωνίου 41 569 395 5 1 63 16.20 139 35.73 10 2.57 32 8.23 12 3.08 29 7.46 78 20.05 

42 514 349 10 2 53 15.73 124 36.80 16 4.75 29 8.61 16 4.75 13 3.86 70 20.77 

Σύνολο Στρατωνίου 
 

1083 744 15 3 116 15.98 263 36.23 26 3.58 61 8.40 28 3.86 42 5.79 148 20.39 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας Σταγείρων - 
Ακάνθου 

  9903 6586 57 30 1687 25.96 2095 32.24 319 4.91 328 5.05 218 3.35 428 6.59 1124 17.29 

 Σύνολο Δήμου Αριστοτέλη   21062 14307 108 78 3276 23.20 5137 36.38 759 5.37 778 5.51 374 2.65 984 6.97 2131 15.09 

Σύνολο Εκλογικής Περιφέρειας Χαλκιδικής           15596 22.48 24211 34.9 4300 6.2 3706 5.34 1877 2.71 6086 8.77 10157 14.64 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 43: ΑΝΑΛΥΤΙΚΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΒΟΥΛΕΥΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ ΙΑΝΟΥΑΡΙΟΥ 2015 ΓΙΑ ΤΟΝ ΔΗΜΟ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ ΤΟΠΙΚΗΣ/ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΚΟΙΝΟΤΗΤΑΣ (ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, 
ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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Δημοτική ενότητα 
Αρναίας 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Αρναίας 1 624 434 6 2 74 17.37 237 55.63 20 4.69 23 5.40 9 2.11 12 2.82 19 4.46 

2 607 452 5 2 92 20.67 228 51.24 20 4.49 24 5.39 19 4.27 15 3.37 13 2.92 

3 607 431 11 3 84 20.14 200 47.96 23 5.52 34 8.15 20 4.80 12 2.88 17 4.08 

4 619 458 5 4 84 18.71 234 52.12 20 4.45 29 6.46 19 4.23 13 2.90 17 3.79 

Σύνολο Αρναίας 
 

2457 1775 27 11 334 19.23 899 51.76 83 4.78 110 6.33 67 3.86 52 2.99 66 3.80 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Βαρβάρας 5 454 321 7 6 57 18.51 148 48.05 10 3.25 33 10.71 11 3.57 12 3.90 14 4.55 

6 388 303 14 1 54 18.75 133 46.18 16 5.56 27 9.38 5 1.74 12 4.17 13 4.51 

Σύνολο Βαρβάρας 
 

842 624 21 7 111 18.62 281 47.15 26 4.36 60 10.07 16 2.68 24 4.03 27 4.53 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Νεοχωρίου 7 538 380 2 3 89 23.73 190 50.67 8 2.13 27 7.20 12 3.20 8 2.13 26 6.93 

8 498 343 8 4 101 30.51 142 42.90 9 2.72 17 5.14 8 2.42 8 2.42 23 6.95 

Σύνολο Νεοχωρίου 
 

1036 723 10 7 190 26.91 332 47.03 17 2.41 44 6.23 20 2.83 16 2.27 49 6.94 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Παλαιοχωρίου 9 574 386 9 2 58 15.47 182 48.53 20 5.33 23 6.13 26 6.93 16 4.27 29 7.73 

10 599 411 8 5 88 22.11 176 44.22 18 4.52 24 6.03 13 3.27 19 4.77 31 7.79 

11 551 381 5 4 76 20.43 182 48.92 30 8.06 17 4.57 8 2.15 17 4.57 23 6.18 

Σύνολο Παλαιοχωρίου 
 

1724 1178 22 11 222 19.39 540 47.16 68 5.94 64 5.59 47 4.10 52 4.54 83 7.25 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Στάνου 12 496 385 13 3 74 20.05 196 53.12 12 3.25 26 7.05 5 1.36 12 3.25 23 6.23 

13 421 333 8 1 64 19.75 180 55.56 8 2.47 12 3.70 7 2.16 13 4.01 26 8.02 

Σύνολο Στάνου 
 

917 718 21 4 138 19.91 376 54.26 20 2.89 38 5.48 12 1.73 25 3.61 49 7.07 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας 
Αρναίας 

  6976 5018 101 40 995 20.40 2428 49.78 214 4.39 316 6.48 162 3.32 169 3.47 274 5.62 

Δημοτική ενότητα 
Παναγιάς 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Γοματίου 14 416 296 7 0 102 35.29 93 32.18 33 11.42 12 4.15 5 1.73 18 6.23 16 5.54 

15 335 245 2 1 85 35.12 78 32.23 19 7.85 7 2.89 7 2.89 14 5.79 24 9.92 

Σύνολο Γοματίου 
 

751 541 9 1 187 35.22 171 32.20 52 9.79 19 3.58 12 2.26 32 6.03 40 7.53 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Μεγάλης 
Παναγιάς 

16 551 402 3 4 130 32.91 169 42.78 11 2.78 13 3.29 4 1.01 22 5.57 28 7.09 

17 554 401 6 3 155 39.54 141 35.97 8 2.04 22 5.61 14 3.57 16 4.08 19 4.85 

18 564 435 5 0 175 40.70 175 40.70 13 3.02 15 3.49 8 1.86 17 3.95 18 4.19 
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19 551 422 7 3 148 35.92 165 40.05 15 3.64 11 2.67 5 1.21 24 5.83 20 4.85 

20 561 451 10 4 161 36.84 161 36.84 13 2.97 20 4.58 2 0.46 20 4.58 24 5.49 

Σύνολο Μεγάλης Παναγιάς 
 

2781 2111 31 14 769 37.22 811 39.25 60 2.90 81 3.92 33 1.60 99 4.79 109 5.28 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Πυργαδικίων 21 577 347 9 0 88 26.04 141 41.72 31 9.17 4 1.18 11 3.25 19 5.62 24 7.10 

Σύνολο Πυργαδικίων 
 

577 347 9 0 88 26.04 141 41.72 31 9.17 4 1.18 11 3.25 19 5.62 24 7.10 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας 
Παναγιάς 

  4109 2999 49 15 1044 35.57 1123 38.26 143 4.87 104 3.54 56 1.91 150 5.11 173 5.89 

Δημοτική ενότητα 
Σταγείρων - Ακάνθου 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Αμμουλιανής 22 304 195 3 0 97 50.52 29 15.10 6 3.13 8 4.17 10 5.21 12 6.25 15 7.81 

23 405 251 3 0 89 35.89 57 22.98 10 4.03 7 2.82 8 3.23 22 8.87 36 14.5
2 

Σύνολο Αμμουλιανής 
 

709 446 6 0 186 42.27 86 19.55 16 3.64 15 3.41 18 4.09 34 7.73 51 11.5
9 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Ιερισσού 24 615 441 2 3 240 55.05 78 17.89 12 2.75 0 0.00 9 2.06 56 12.84 30 6.88 

25 543 414 6 1 225 55.28 66 16.22 7 1.72 3 0.74 6 1.47 51 12.53 30 7.37 

26 585 413 8 2 230 57.07 58 14.39 13 3.23 5 1.24 10 2.48 46 11.41 23 5.71 

27 546 416 8 0 209 51.23 59 14.46 12 2.94 4 0.98 12 2.94 72 17.65 30 7.35 

28 567 401 9 2 210 53.85 52 13.33 20 5.13 3 0.77 8 2.05 65 16.67 18 4.62 

29 564 427 7 1 242 57.76 51 12.17 19 4.53 5 1.19 8 1.91 56 13.37 29 6.92 

Σύνολο Ιερισσού 
 

3420 2512 40 9 1356 55.05 364 14.78 83 3.37 20 0.81 53 2.15 346 14.05 160 6.50 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Νέων Ρόδων 30 516 335 7 2 126 38.65 93 28.53 11 3.37 1 0.31 20 6.13 33 10.12 23 7.06 

31 506 346 9 1 153 45.54 67 19.94 14 4.17 3 0.89 19 5.65 47 13.99 12 3.57 

32 499 359 8 1 168 48.00 55 15.71 15 4.29 11 3.14 18 5.14 26 7.43 41 11.7
1 

Σύνολο Νέων Ρόδων 
 

1521 1040 24 4 447 44.17 215 21.25 40 3.95 15 1.48 57 5.63 106 10.47 76 7.51 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Ολυμπιάδας 33 402 295 4 0 74 25.43 111 38.14 14 4.81 18 6.19 8 2.75 10 3.44 28 9.62 

34 350 264 0 2 63 24.05 122 46.56 8 3.05 15 5.73 10 3.82 15 5.73 15 5.73 

Σύνολο Ολυμπιάδας 
 

752 559 4 2 137 24.77 233 42.13 22 3.98 33 5.97 18 3.25 25 4.52 43 7.78 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Ουρανούπολης 35 436 296 13 2 122 43.42 77 27.40 19 6.76 3 1.07 7 2.49 20 7.12 19 6.76 

36 500 327 9 9 106 34.30 84 27.18 27 8.74 11 3.56 13 4.21 23 7.44 33 10.6
8 

Σύνολο Ουρανούπολης 
 

936 623 22 11 228 38.64 161 27.29 46 7.80 14 2.37 20 3.39 43 7.29 52 8.81 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Σταγείρων 37 539 383 8 2 83 22.25 161 43.16 21 5.63 19 5.09 28 7.51 14 3.75 18 4.83 

Σύνολο Σταγείρων 
 

539 383 8 2 83 22.25 161 43.16 21 5.63 19 5.09 28 7.51 14 3.75 18 4.83 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Στρατονίκης 38 527 302 9 1 66 22.60 129 44.18 16 5.48 19 6.51 9 3.08 12 4.11 26 8.90 
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39 594 360 5 3 92 26.14 152 43.18 15 4.26 8 2.27 16 4.55 15 4.26 36 10.2
3 

Σύνολο Στρατονίκης 
 

1121 662 14 4 158 24.53 281 43.63 31 4.81 27 4.19 25 3.88 27 4.19 62 9.63 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Στρατωνίου 40 604 456 7 2 74 16.55 239 53.47 11 2.46 26 5.82 21 4.70 11 2.46 32 7.16 

41 522 390 8 4 78 20.63 191 50.53 16 4.23 17 4.50 15 3.97 6 1.59 36 9.52 

Σύνολο Στρατωνίου 
 

1126 846 15 6 152 18.42 430 52.12 27 3.27 43 5.21 36 4.36 17 2.06 68 8.24 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας 
Σταγείρων - Ακάνθου 

  10124 7071 133 38 2747 39.81 1931 27.99 286 4.14 186 2.70 255 3.70 612 8.87 530 7.68 

 Σύνολο Δήμου Αριστοτέλη   21209 15088 283 93 4786 32.53 5482 37.26 643 4.37 606 4.12 473 3.22 931 6.33 977 6.64 

Σύνολο Εκλογικής Περιφέρειας Χαλκιδικής           23458 33.51 23095 33 4369 6.24 3176 4.54 2259 3.23 3649 5.21 5033 7.19 
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ΙΔΙΑ ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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Δημοτική ενότητα Αρναίας Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Αρναίας 

1 624 409 3 1 61 15.06 226 55.80 23 5.68 12 2.96 8 1.98 12 2.96 27 6.67 14 3.46 

2 612 408 9 7 76 19.39 213 54.34 26 6.63 11 2.81 14 3.57 6 1.53 22 5.61 14 3.57 

3 608 407 7 4 81 20.45 212 53.54 15 3.79 14 3.54 20 5.05 7 1.77 19 4.80 10 2.53 

4 624 425 5 5 76 18.31 209 50.36 23 5.54 16 3.86 9 2.17 16 3.86 22 5.30 28 6.75 

Σύνολο 
Αρναίας 

 
2468 1649 24 17 294 18.28 860 53.48 87 5.41 53 3.30 51 3.17 41 2.55 90 5.60 66 4.10 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Βαρβάρας 

5 455 285 3 3 38 13.62 163 58.42 12 4.30 13 4.66 6 2.15 5 1.79 11 3.94 23 8.24 

6 394 271 6 3 34 12.98 152 58.02 15 5.73 17 6.49 6 2.29 5 1.91 8 3.05 9 3.44 

Σύνολο 
Βαρβάρας 

 
849 556 9 6 72 13.31 315 58.23 27 4.99 30 5.55 12 2.22 10 1.85 19 3.51 32 5.91 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Νεοχωρίου 

7 539 351 3 0 67 19.25 207 59.48 6 1.72 14 4.02 9 2.59 4 1.15 10 2.87 24 6.90 

8 499 311 3 2 87 28.43 150 49.02 7 2.29 7 2.29 11 3.59 4 1.31 7 2.29 25 8.17 

Σύνολο 
Νεοχωρίου 

 
1038 662 6 2 154 23.55 357 54.59 13 1.99 21 3.21 20 3.06 8 1.22 17 2.60 49 7.49 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Παλαιοχωρίου 

9 587 372 2 5 77 21.10 192 52.60 21 5.75 11 3.01 15 4.11 5 1.37 10 2.74 18 4.93 

10 604 381 5 7 69 18.70 197 53.39 22 5.96 18 4.88 13 3.52 6 1.63 10 2.71 25 6.78 

11 549 350 4 4 50 14.62 188 54.97 23 6.73 9 2.63 9 2.63 14 4.09 14 4.09 20 5.85 

Σύνολο 
Παλαιοχωρίου 

 
1740 1103 11 16 196 18.22 577 53.62 66 6.13 38 3.53 37 3.44 25 2.32 34 3.16 63 5.86 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Στάνου 

12 502 353 9 4 67 19.71 174 51.18 15 4.41 12 3.53 9 2.65 12 3.53 31 9.12 6 1.76 

13 425 311 4 2 49 16.07 154 50.49 17 5.57 10 3.28 6 1.97 11 3.61 15 4.92 25 8.20 

Σύνολο 
Στάνου 

 
927 664 13 6 116 17.98 328 50.85 32 4.96 22 3.41 15 2.33 23 3.57 46 7.13 31 4.81 

Σύνολο 
Δημοτικής 
ενότητας 
Αρναίας 

  7022 4634 63 47 832 18.39 2437 53.87 225 4.97 164 3.63 135 2.98 107 2.37 206 4.55 241 5.33 

Δημοτική ενότητα Παναγιάς Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Γοματίου 

14 414 260 4 3 90 35.57 92 36.36 25 9.88 3 1.19 5 1.98 5 1.98 2 0.79 14 5.53 

15 336 211 4 3 69 33.82 63 30.88 21 10.2
9 

5 2.45 2 0.98 8 3.92 8 3.92 17 8.33 

Σύνολο 
Γοματίου 

 
750 471 8 6 159 34.79 155 33.92 46 10.0

7 
8 1.75 7 1.53 13 2.84 10 2.19 31 6.78 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Μεγάλης 
Παναγιάς 

16 547 383 0 6 109 28.91 190 50.40 10 2.65 5 1.33 3 0.80 21 5.57 5 1.33 17 4.51 

17 551 381 7 5 135 36.59 153 41.46 12 3.25 12 3.25 13 3.52 13 3.52 4 1.08 18 4.88 

18 567 406 4 0 116 28.86 193 48.01 17 4.23 6 1.49 10 2.49 10 2.49 4 1.00 24 5.97 

19 554 373 1 2 110 29.73 174 47.03 10 2.70 11 2.97 6 1.62 13 3.51 6 1.62 20 5.41 
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20 555 426 5 7 141 34.06 192 46.38 18 4.35 5 1.21 7 1.69 16 3.86 8 1.93 17 4.11 

Σύνολο 
Μεγάλης 
Παναγιάς 

 
2774 1969 17 20 611 31.63 902 46.69 67 3.47 39 2.02 39 2.02 73 3.78 27 1.40 96 4.97 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Πυργαδικίων 

21 577 316 1 1 80 25.48 141 44.90 19 6.05 5 1.59 7 2.23 10 3.18 17 5.41 21 6.69 

Σύνολο 
Πυργαδικίων 

 
577 316 1 1 80 25.48 141 44.90 19 6.05 5 1.59 7 2.23 10 3.18 17 5.41 21 6.69 

Σύνολο 
Δημοτικής 
ενότητας 
Παναγιάς 

  4101 2756 26 27 850 31.45 1198 44.32 132 4.88 52 1.92 53 1.96 96 3.55 54 2.00 148 5.48 

Δημοτική ενότητα Σταγείρων - 
Ακάνθου 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Αμμουλιανής 

22 303 179 0 4 102 58.29 30 17.14 4 2.29 2 1.14 5 2.86 13 7.43 6 3.43 11 6.29 

23 410 228 4 2 101 45.50 53 23.87 8 3.60 4 1.80 5 2.25 16 7.21 6 2.70 19 8.56 

Σύνολο 
Αμμουλιανής 

 
713 407 4 6 203 51.13 83 20.91 12 3.02 6 1.51 10 2.52 29 7.30 12 3.02 30 7.56 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Ιερισσού 

24 611 401 4 5 233 59.44 73 18.62 9 2.30 0 0.00 10 2.55 32 8.16 1 0.26 23 5.87 

25 550 387 6 2 208 54.88 70 18.47 11 2.90 5 1.32 4 1.06 24 6.33 6 1.58 34 8.97 

26 595 378 2 0 227 60.37 52 13.83 15 3.99 2 0.53 12 3.19 25 6.65 6 1.60 20 5.32 

27 544 386 7 3 211 56.12 60 15.96 9 2.39 5 1.33 9 2.39 42 11.17 5 1.33 18 4.79 

28 576 368 5 5 193 53.91 65 18.16 13 3.63 5 1.40 7 1.96 44 12.29 3 0.84 19 5.31 

29 564 402 1 4 240 60.45 54 13.60 17 4.28 3 0.76 8 2.02 33 8.31 4 1.01 22 5.54 

Σύνολο 
Ιερισσού 

 
3440 2322 25 19 1312 57.59 374 16.42 74 3.25 20 0.88 50 2.19 200 8.78 25 1.10 136 5.97 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Νέων Ρόδων 

30 513 293 3 6 119 41.90 78 27.46 13 4.58 1 0.35 11 3.87 19 6.69 7 2.46 22 7.75 

31 503 313 4 2 163 53.09 57 18.57 18 5.86 2 0.65 24 7.82 12 3.91 2 0.65 16 5.21 

32 497 329 3 2 165 50.93 57 17.59 16 4.94 8 2.47 10 3.09 14 4.32 5 1.54 36 11.11 

Σύνολο Νέων 
Ρόδων 

 
1513 935 10 10 447 48.85 192 20.98 47 5.14 11 1.20 45 4.92 45 4.92 14 1.53 74 8.09 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Ολυμπιάδας 

33 404 283 2 0 80 28.47 97 34.52 15 5.34 12 4.27 6 2.14 9 3.20 12 4.27 35 12.46 

34 356 240 0 1 64 26.78 105 43.93 10 4.18 9 3.77 12 5.02 12 5.02 7 2.93 13 5.44 

Σύνολο 
Ολυμπιάδας 

 
760 523 2 1 144 27.69 202 38.85 25 4.81 21 4.04 18 3.46 21 4.04 19 3.65 48 9.23 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Ουρανούπολης 

35 442 248 5 4 102 42.68 61 25.52 21 8.79 1 0.42 4 1.67 13 5.44 11 4.60 12 5.02 

36 502 297 7 8 101 35.82 69 24.47 28 9.93 4 1.42 13 4.61 18 6.38 7 2.48 24 8.51 

Σύνολο 
Ουρανούπολη
ς 

 
944 545 12 12 203 38.96 130 24.95 49 9.40 5 0.96 17 3.26 31 5.95 18 3.45 36 6.91 
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Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Σταγείρων 

37 542 365 7 5 81 22.95 161 45.61 25 7.08 15 4.25 24 6.80 6 1.70 11 3.12 17 4.82 

Σύνολο 
Σταγείρων 

 
542 365 7 5 81 22.95 161 45.61 25 7.08 15 4.25 24 6.80 6 1.70 11 3.12 17 4.82 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Στρατονίκης 

38 528 288 4 4 72 25.71 133 47.50 15 5.36 8 2.86 3 1.07 5 1.79 2 0.71 31 11.07 

39 599 335 5 1 82 24.92 166 50.46 10 3.04 8 2.43 12 3.65 15 4.56 3 0.91 28 8.51 

Σύνολο 
Στρατονίκης 

 
1127 623 9 5 154 25.29 299 49.10 25 4.11 16 2.63 15 2.46 20 3.28 5 0.82 59 9.69 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Στρατωνίου 

40 610 448 2 2 55 12.39 259 58.33 7 1.58 17 3.83 15 3.38 8 1.80 15 3.38 42 9.46 

41 530 393 0 4 59 15.17 218 56.04 15 3.86 17 4.37 15 3.86 4 1.03 11 2.83 39 10.03 

Σύνολο 
Στρατωνίου 

 
1140 841 2 6 114 13.69 477 57.26 22 2.64 34 4.08 30 3.60 12 1.44 26 3.12 81 9.72 

Σύνολο 
Δημοτικής 
ενότητας 
Σταγείρων - 
Ακάνθου 

  10179 6561 71 64 2658 41.36 1918 29.85 279 4.34 128 1.99 209 3.25 364 5.66 130 2.02 481 7.49 

Δήμος Αριστοτέλη  21302 13951 160 138 4340 31.79 5553 40.67 636 4.66 344 2.52 397 2.91 567 4.15 390 2.86 870 6.37 

Εκλογική Περιφέρεια Χαλκιδικής      20179 32.90 20419 33.29 4429 7.22 1875 3.06 2016 3.29 2205 3.6 2548 4.15 4330 7.06 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 45: ΑΝΑΛΥΤΙΚΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ 2010 (Ά ΚΑΙ ΄Β ΓΥΡΟΣ) ΓΙΑ ΤΟΝ ΔΗΜΟ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΕΝΟΤΗΤΑΣ (ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ 

ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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Ά Γύρος 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας Αρναίας 143 2.94 239 4.91 787 16.15 2695 55.31 1008 20.69 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας Παναγιάς 80 2.75 171 5.88 1128 38.76 1184 40.69 347 11.92 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας Σταγείρων - Ακάνθου 253 3.76 505 7.51 3430 51.04 2160 32.14 373 5.55 

Δήμος Αριστοτέλη 476 3.28 915 6.31 5345 36.86 6039 41.64 1728 11.91 

΄Β Γύρος 

Σύνολο Δημοτικής ενότητας Αρναίας     1058 24.86 3197 75.14   

Σύνολο Δημοτικής ενότητας Παναγιάς     1386 54.96 1136 45.04   

Σύνολο Δημοτικής ενότητας Σταγείρων - Ακάνθου     3796 61.89 2337 38.11   

Δήμος Αριστοτέλη     6240 48.33 6670 51.67   
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ΠΙΝΑΚΑΣ 46: ΑΝΑΛΥΤΙΚΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ 2014 ΓΙΑ ΤΟΝ ΔΗΜΟ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ ΤΟΠΙΚΗΣ/ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΚΟΙΝΟΤΗΤΑΣ (ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ 

ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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Δημοτική 
ενότητα 
Αρναίας 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα 

Αρναίας 

1 496 345 3 1 15 4.40 111 32.55 215 63.05 

2 508 374 7 2 25 6.85 84 23.01 256 70.14 

3 506 376 10 1 23 6.30 100 27.40 242 66.30 

4 492 358 14 1 26 7.58 95 27.70 222 64.72 

5 498 371 7 2 28 7.73 92 25.41 242 66.85 

Σύνολο 
Αρναίας 

 
2500 1824 41 7 117 6.59 482 27.14 1177 66.27 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα 
Βαρβάρας 

6 456 344 9 3 3 0.90 64 19.28 265 79.82 

7 393 305 10 4 3 1.03 74 25.43 214 73.54 

Σύνολο 
Βαρβάρας 

 
849 649 19 7 6 0.96 138 22.15 479 76.89 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα 
Νεοχωρίου 

8 547 396 8 1 9 2.33 120 31.01 258 66.67 

9 500 343 10 2 7 2.11 124 37.46 200 60.42 

Σύνολο 
Νεοχωρίου 

 
1047 739 18 3 16 2.23 244 33.98 458 63.79 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα 

Παλαιοχωρίου 

10 432 299 6 3 11 3.79 79 27.24 200 68.97 

11 454 324 4 4 11 3.48 53 16.77 252 79.75 

12 428 307 7 9 9 3.09 73 25.09 209 71.82 

13 434 300 5 1 3 1.02 65 22.11 226 76.87 

Σύνολο 
Παλαιοχωρίου 

 
1748 1230 22 17 34 2.85 270 22.67 887 74.48 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα 

Στάνου 

14 485 394 10 5 5 1.32 113 29.82 261 68.87 

15 446 362 8 0 5 1.41 94 26.55 255 72.03 

Σύνολο 
Στάνου 

 
931 756 18 5 10 1.36 207 28.24 516 70.40 

Σύνολο 
Δημοτικής 
ενότητας 
Αρναίας 

  7075 5198 118 39 183 3.63 1341 26.60 3517 69.77 
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Δημοτική 
ενότητα 

Παναγιάς 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα 
Γοματίου 

16 402 297 8 2 3 1.05 163 56.79 121 42.16 

17 372 291 4 4 0 0.00 170 60.07 113 39.93 

Σύνολο 
Γοματίου 

 
774 588 12 6 3 0.53 333 58.42 234 41.05 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα 

Μεγάλης 
Παναγιάς 

18 489 374 6 5 1 0.28 142 39.12 220 60.61 

19 461 358 2 0 15 4.21 167 46.91 174 48.88 

20 470 370 4 2 4 1.10 173 47.53 187 51.37 

21 460 360 9 2 5 1.43 178 51.00 166 47.56 

22 460 382 10 5 3 0.82 172 46.87 192 52.32 

23 472 397 8 1 1 0.26 182 46.91 205 52.84 

Σύνολο 
Μεγάλης 
Παναγιάς 

 
2812 2241 39 15 29 1.33 1014 46.36 1144 52.31 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα 

Πυργαδικίων 

24 588 364 8 3 1 0.28 152 43.06 200 56.66 

Σύνολο 
Πυργαδικίων 

 
588 364 8 3 1 0.28 152 43.06 200 56.66 

Σύνολο 
Δημοτικής 
ενότητας 
Παναγιάς 

  4174 3193 59 24 33 1.06 1499 48.20 1578 50.74 

Δημοτική 
ενότητα 

Σταγείρων - 
Ακάνθου 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα 

Αμμουλιανής 

25 369 269 2 1 3 1.13 207 77.82 56 21.05 

26 360 268 5 3 4 1.54 181 69.62 75 28.85 

Σύνολο 
Αμμουλιανής 

 
729 537 7 4 7 1.33 388 73.76 131 24.90 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα 

Ιερισσού 

27 488 378 2 3 7 1.88 342 91.69 24 6.43 

28 483 384 3 1 3 0.79 342 90.00 35 9.21 

29 486 392 2 1 2 0.51 345 88.69 42 10.80 

30 503 407 4 1 2 0.50 381 94.78 19 4.73 
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31 494 391 2 2 6 1.55 348 89.92 33 8.53 

32 486 387 3 0 1 0.26 342 89.06 41 10.68 

33 539 441 7 1 4 0.92 402 92.84 27 6.24 

Σύνολο 
Ιερισσού 

 
3479 2780 23 9 25 0.91 2502 91.05 221 8.04 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα 
Νέων Ρόδων 

34 504 366 7 5 8 2.26 298 84.18 48 13.56 

35 511 387 4 2 3 0.79 333 87.40 45 11.81 

36 535 408 9 1 4 1.01 352 88.44 42 10.55 

Σύνολο Νέων 
Ρόδων 

 
1550 1161 20 8 15 1.32 983 86.76 135 11.92 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα 
Ολυμπιάδας 

37 398 307 3 2 2 0.66 112 37.09 188 62.25 

38 368 289 3 1 4 1.40 123 43.16 158 55.44 

Σύνολο 
Ολυμπιάδας 

 
766 596 6 3 6 1.02 235 40.03 346 58.94 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα 

Ουρανούπολης 

39 442 331 9 1 1 0.31 259 80.69 61 19.00 

40 424 282 10 4 3 1.12 221 82.46 44 16.42 

Σύνολο 
Ουρανούπολη

ς 

 
866 613 19 5 4 0.68 480 81.49 105 17.83 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα 
Σταγείρων 

41 554 394 3 3 14 3.61 160 41.24 214 55.15 

Σύνολο 
Σταγείρων 

 
554 394 3 3 14 3.61 160 41.24 214 55.15 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα 
Στρατονίκης 

42 592 364 1 1 1 0.28 147 40.61 214 59.12 

43 561 356 11 1 5 1.45 156 45.35 183 53.20 

Σύνολο 
Στρατονίκης 

 
1153 720 12 2 6 0.85 303 42.92 397 56.23 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα 
Στρατωνίου 

44 575 466 9 0 4 0.88 72 15.75 381 83.37 

45 567 432 6 4 5 1.18 68 16.11 349 82.70 

Σύνολο 
Στρατωνίου 

 
1142 898 15 4 9 1.02 140 15.93 730 83.05 
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Σύνολο 
Δημοτικής 
ενότητας 

Σταγείρων - 
Ακάνθου 

  10239 7699 105 38 86 1.14 5191 68.70 2279 30.16 

 Σύνολο Δήμου Αριστοτέλη   21488 16090 282 101 302 1.92 8031 51.13 7374 46.95 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 47: ΑΝΑΛΥΤΙΚΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ 2014 (Ά ΓΥΡΟΣ) ΓΙΑ ΤΟΝ ΔΗΜΟ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ ΤΟΠΙΚΗΣ/ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΕΝΟΤΗΤΑΣ (ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ 

ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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Δημοτικ
ή 

ενότητα 
Αρναίας 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 

Αρναίας 

1 496 346 12 4 8 2.42 133 40.30 127 38.48 13 3.94 10 3.03 4 1.21 15 4.55 17 5.15 3 0.9
1 

2 508 374 17 8 3 0.86 105 30.09 166 47.56 11 3.15 16 4.58 6 1.72 14 4.01 23 6.59 5 1.4
3 

3 506 376 11 9 3 0.84 134 37.64 134 37.64 17 4.78 16 4.49 4 1.12 16 4.49 23 6.46 9 2.5
3 

4 492 358 9 7 7 2.05 130 38.01 136 39.77 7 2.05 11 3.22 0 0.00 25 7.31 16 4.68 10 2.9
2 

5 498 371 10 11 7 2.00 96 27.43 180 51.43 8 2.29 14 4.00 6 1.71 14 4.00 20 5.71 5 1.4
3 

Σύνολο 
Αρναίας 

 
2500 1825 59 39 28 1.6

2 
598 34.63 743 43.02 56 3.24 67 3.88 20 1.1

6 
84 4.86 99 5.73 32 1.8

5 
Εκλογικό 

Διαμέρισμα: 
Βαρβάρας 

6 456 344 11 23 7 2.26 116 37.42 123 39.68 18 5.81 7 2.26 5 1.61 6 1.94 17 5.48 11 3.5
5 

7 393 305 16 25 12 4.55 114 43.18 85 32.20 8 3.03 5 1.89 4 1.52 5 1.89 21 7.95 10 3.7
9 

Σύνολο 
Βαρβάρας 

 
849 649 27 48 19 3.3

1 
230 40.07 208 36.24 26 4.53 12 2.09 9 1.5

7 
11 1.92 38 6.62 21 3.6

6 
Εκλογικό 

Διαμέρισμα: 
Νεοχωρίου 

8 547 397 15 14 9 2.45 53 14.40 178 48.37 7 1.90 21 5.71 10 2.72 25 6.79 51 13.86 14 3.8
0 

9 500 343 11 12 10 3.13 53 16.56 129 40.31 10 3.13 11 3.44 6 1.88 28 8.75 58 18.13 15 4.6
9 

Σύνολο 
Νεοχωρίου 

 
1047 740 26 26 19 2.7

6 
106 15.41 307 44.62 17 2.47 32 4.65 16 2.3

3 
53 7.70 109 15.84 29 4.2

2 
Εκλογικό 

Διαμέρισμα: 
Παλαιοχωρίου 

10 432 300 12 13 7 2.55 63 22.91 124 45.09 16 5.82 12 4.36 2 0.73 11 4.00 24 8.73 16 5.8
2 

11 454 324 15 20 10 3.46 52 17.99 148 51.21 10 3.46 9 3.11 2 0.69 19 6.57 25 8.65 14 4.8
4 

12 428 307 12 11 5 1.76 79 27.82 133 46.83 14 4.93 14 4.93 5 1.76 6 2.11 20 7.04 8 2.8
2 

13 434 300 5 17 9 3.24 62 22.30 130 46.76 22 7.91 13 4.68 3 1.08 9 3.24 20 7.19 10 3.6
0 

Σύνολο 
Παλαιοχωρίο

υ 

 
1748 1231 44 61 31 2.7

5 
256 22.74 535 47.51 62 5.51 48 4.26 12 1.0

7 
45 4.00 89 7.90 48 4.2

6 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 

Στάνου 

14 485 394 20 18 8 2.25 197 55.34 88 24.72 12 3.37 10 2.81 3 0.84 6 1.69 17 4.78 15 4.2
1 

15 446 362 13 16 6 1.80 182 54.65 88 26.43 13 3.90 4 1.20 4 1.20 6 1.80 21 6.31 9 2.7
0 

Σύνολο 
Στάνου 

 
931 756 33 34 14 2.0

3 
379 55.01 176 25.54 25 3.63 14 2.03 7 1.0

2 
12 1.74 38 5.52 24 3.4

8 
Σύνολο 

Δημοτικής 
ενότητας 
Αρναίας 

  7075 5201 189 208 111 2.3
1 

1569 32.66 1969 40.99 186 3.87 173 3.60 64 1.3
3 

205 4.27 373 7.76 154 3.2
1 

Δημοτικ
ή 

ενότητα 
Παναγιά

ς 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 

Γοματίου 

16 402 297 15 12 6 2.22 46 17.04 55 20.37 31 11.48 10 3.70 7 2.59 29 10.74 71 26.30 15 5.5
6 

17 372 290 6 15 7 2.60 88 32.71 51 18.96 24 8.92 2 0.74 7 2.60 25 9.29 61 22.68 4 1.4
9 

Σύνολο 
Γοματίου 

 
774 587 21 27 13 2.4

1 
134 24.86 106 19.67 55 10.20 12 2.23 14 2.6

0 
54 10.02 132 24.49 19 3.5

3 
Εκλογικό 

Διαμέρισμα: 
18 489 374 10 11 6 1.70 54 15.30 173 49.01 9 2.55 5 1.42 1 0.28 14 3.97 85 24.08 6 1.7

0 
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Μεγάλης 
Παναγιάς 

19 462 359 10 19 8 2.42 38 11.52 107 32.42 12 3.64 20 6.06 5 1.52 21 6.36 114 34.55 5 1.5
2 

20 471 371 7 12 11 3.13 48 13.64 141 40.06 9 2.56 10 2.84 3 0.85 10 2.84 110 31.25 10 2.8
4 

21 460 360 11 17 13 3.92 46 13.86 125 37.65 10 3.01 7 2.11 0 0.00 9 2.71 108 32.53 14 4.2
2 

22 460 383 12 27 16 4.65 38 11.05 146 42.44 12 3.49 1 0.29 4 1.16 20 5.81 99 28.78 8 2.3
3 

23 472 395 7 13 10 2.67 72 19.20 128 34.13 10 2.67 3 0.80 2 0.53 12 3.20 127 33.87 11 2.9
3 

Σύνολο 
Μεγάλης 
Παναγιάς 

 
2814 2242 57 99 64 3.0

7 
296 14.19 820 39.31 62 2.97 46 2.21 15 0.7

2 
86 4.12 643 30.82 54 2.5

9 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 

Πυργαδικίων 

24 588 364 16 18 5 1.52 87 26.36 123 37.27 25 7.58 6 1.82 8 2.42 13 3.94 54 16.36 9 2.7
3 

Σύνολο 
Πυργαδικίων 

 
588 364 16 18 5 1.5

2 
87 26.36 123 37.27 25 7.58 6 1.82 8 2.4

2 
13 3.94 54 16.36 9 2.7

3 
Σύνολο 

Δημοτικής 
ενότητας 
Παναγιάς 

  4176 3193 94 144 82 2.7
7 

517 17.50 1049 35.50 142 4.81 64 2.17 37 1.2
5 

153 5.18 829 28.05 82 2.7
7 

Δημοτικ
ή 

ενότητα 
Σταγείρω

ν - 
Ακάνθου 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 

Αμμουλιανής 

25 369 270 4 5 9 3.45 109 41.76 21 8.05 10 3.83 10 3.83 10 3.83 5 1.92 69 26.44 18 6.9
0 

26 358 266 8 8 5 2.00 125 50.00 30 12.00 9 3.60 16 6.40 6 2.40 8 3.20 41 16.40 10 4.0
0 

Σύνολο 
Αμμουλιανής 

 
727 536 12 13 14 2.7

4 
234 45.79 51 9.98 19 3.72 26 5.09 16 3.1

3 
13 2.54 110 21.53 28 5.4

8 
Εκλογικό 

Διαμέρισμα: 
Ιερισσού 

27 488 378 5 3 10 2.70 110 29.73 29 7.84 6 1.62 16 4.32 4 1.08 9 2.43 161 43.51 25 6.7
6 

28 483 384 7 9 5 1.36 78 21.20 27 7.34 10 2.72 9 2.45 8 2.17 2 0.54 205 55.71 24 6.5
2 

29 486 392 3 5 17 4.43 77 20.05 40 10.42 15 3.91 11 2.86 2 0.52 12 3.13 165 42.97 45 11.
72 

30 503 407 11 6 9 2.31 108 27.69 21 5.38 13 3.33 12 3.08 8 2.05 6 1.54 187 47.95 26 6.6
7 

31 494 391 6 16 6 1.63 99 26.83 26 7.05 28 7.59 12 3.25 1 0.27 10 2.71 161 43.63 26 7.0
5 

32 486 388 14 11 7 1.93 100 27.55 31 8.54 16 4.41 6 1.65 5 1.38 2 0.55 167 46.01 29 7.9
9 

33 519 426 17 8 14 3.49 113 28.18 15 3.74 17 4.24 5 1.25 5 1.25 1 0.25 189 47.13 42 10.
47 

Σύνολο 
Ιερισσού 

 
3459 2766 63 58 68 2.5

7 
685 25.90 189 7.15 105 3.97 71 2.68 33 1.2

5 
42 1.59 1235 46.69 217 8.2

0 
Εκλογικό 

Διαμέρισμα: 
Νέων Ρόδων 

34 504 366 13 13 6 1.76 72 21.18 63 18.53 9 2.65 35 10.29 11 3.24 10 2.94 126 37.06 8 2.3
5 

35 511 387 17 15 4 1.13 85 23.94 65 18.31 19 5.35 41 11.55 13 3.66 1 0.28 112 31.55 15 4.2
3 

36 535 408 14 16 9 2.38 65 17.20 53 14.02 14 3.70 68 17.99 9 2.38 9 2.38 137 36.24 14 3.7
0 

Σύνολο Νέων 
Ρόδων 

 
1550 1161 44 44 19 1.7

7 
222 20.69 181 16.87 42 3.91 144 13.42 33 3.0

8 
20 1.86 375 34.95 37 3.4

5 
37 398 308 13 17 7 2.52 78 28.06 65 23.38 16 5.76 10 3.60 8 2.88 25 8.99 39 14.03 30 10.

79 
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Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Ολυμπιάδας 

38 368 290 15 11 4 1.52 104 39.39 71 26.89 8 3.03 12 4.55 7 2.65 6 2.27 39 14.77 13 4.9
2 

Σύνολο 
Ολυμπιάδας 

 
766 598 28 28 11 2.0

3 
182 33.58 136 25.09 24 4.43 22 4.06 15 2.7

7 
31 5.72 78 14.39 43 7.9

3 
Εκλογικό 

Διαμέρισμα: 
Ουρανούπολης 

39 442 332 14 8 5 1.61 48 15.48 84 27.10 31 10.00 18 5.81 9 2.90 3 0.97 106 34.19 6 1.9
4 

40 424 281 4 12 2 0.75 39 14.72 84 31.70 9 3.40 19 7.17 11 4.15 7 2.64 85 32.08 9 3.4
0 

Σύνολο 
Ουρανούπολ

ης 

 
866 613 18 20 7 1.2

2 
87 15.13 168 29.22 40 6.96 37 6.43 20 3.4

8 
10 1.74 191 33.22 15 2.6

1 

Εκλογικό 
Διαμέρισμα: 
Σταγείρων 

41 554 394 21 18 14 3.94 83 23.38 142 40.00 15 4.23 26 7.32 11 3.10 12 3.38 37 10.42 15 4.2
3 

Σύνολο 
Σταγείρων 

 
554 394 21 18 14 3.9

4 
83 23.38 142 40.00 15 4.23 26 7.32 11 3.1

0 
12 3.38 37 10.42 15 4.2

3 
Εκλογικό 

Διαμέρισμα: 
Στρατονίκης 

42 592 364 8 20 6 1.79 70 20.83 125 37.20 17 5.06 10 2.98 9 2.68 35 10.42 52 15.48 12 3.5
7 

43 561 356 27 9 3 0.94 58 18.13 121 37.81 19 5.94 21 6.56 9 2.81 20 6.25 54 16.88 15 4.6
9 

Σύνολο 
Στρατονίκης 

 
1153 720 35 29 9 1.3

7 
128 19.51 246 37.50 36 5.49 31 4.73 18 2.7

4 
55 8.38 106 16.16 27 4.1

2 
Εκλογικό 

Διαμέρισμα: 
Στρατωνίου 

44 575 466 10 19 11 2.52 53 12.13 255 58.35 12 2.75 14 3.20 0 0.00 25 5.72 43 9.84 24 5.4
9 

45 567 432 25 18 6 1.54 50 12.85 197 50.64 17 4.37 14 3.60 5 1.29 55 14.14 26 6.68 19 4.8
8 

Σύνολο 
Στρατωνίου 

 
1142 898 35 37 17 2.0

6 
103 12.47 452 54.72 29 3.51 28 3.39 5 0.6

1 
80 9.69 69 8.35 43 5.2

1 
Σύνολο 

Δημοτικής 
ενότητας 

Σταγείρων - 
Ακάνθου 

  1021
7 

7686 256 247 159 2.2
1 

1724 24.00 1565 21.79 310 4.32 385 5.36 151 2.1
0 

263 3.66 2201 30.64 425 5.9
2 

 Σύνολο Δήμου 
Αριστοτέλη 

  2146
8 

1608
0 

539 599 352 2.3
6 

3810 25.50 4583 30.67 638 4.27 622 4.16 252 1.6
9 

621 4.16 3403 22.77 661 4.4
2 

Σύνολο Εκλογικής 
Περιφέρειας Χαλκιδικής 

          1669 2.46 20824 30.75 1648
0 

24.34 4690 6.93 3166 4.68 1768 2.61 5586 8.25 9410 13.90 411
9 

6.0
8 

ΠΙΝΑΚΑΣ 48: ΑΝΑΛΥΤΙΚΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ 2014 (΄Β ΓΥΡΟΣ) ΓΙΑ ΤΟΝ ΔΗΜΟ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗ ΣΕ ΕΠΙΠΕΔΟ ΤΟΠΙΚΗΣ/ΔΗΜΟΤΙΚΗΣ ΕΝΟΤΗΤΑΣ (ΠΗΓΗ: HTTP://EKLOGES.YPES.GR/, ΙΔΙΑ 

ΕΠΕΞΕΡΓΑΣΙΑ) 
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Δημοτική 
ενότητα Αρναίας 

Εκλογικό Διαμέρισμα: 
Αρναίας 

1 486 291 14 18 149 57.5
3 

110 42.47 

2 508 339 23 14 140 46.3
6 

162 53.64 
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3 506 302 19 34 133 53.4
1 

116 46.59 

4 492 325 18 16 157 53.9
5 

134 46.05 

5 498 334 20 18 148 50.0
0 

148 50.00 

Σύνολο Αρναίας 
 

2490 1591 94 100 727 52.0
4 

670 47.96 

Εκλογικό Διαμέρισμα: 
Βαρβάρας 

6 456 278 13 12 119 47.0
4 

134 52.96 

7 393 247 17 14 126 58.3
3 

90 41.67 

Σύνολο Βαρβάρας 
 

849 525 30 26 245 52.2
4 

224 47.76 

Εκλογικό Διαμέρισμα: 
Νεοχωρίου 

8 547 335 23 26 113 39.5
1 

173 60.49 

9 500 307 26 40 107 44.4
0 

134 55.60 

Σύνολο Νεοχωρίου 
 

1047 642 49 66 220 41.7
5 

307 58.25 

Εκλογικό Διαμέρισμα: 
Παλαιοχωρίου 

10 432 242 17 17 87 41.8
3 

121 58.17 

11 454 255 15 28 85 40.0
9 

127 59.91 

12 428 248 29 15 99 48.5
3 

105 51.47 

13 434 251 13 24 86 40.1
9 

128 59.81 

Σύνολο Παλαιοχωρίου 
 

1748 996 74 84 357 42.6
0 

481 57.40 

Εκλογικό Διαμέρισμα: 
Στάνου 

14 485 327 25 16 162 56.6
4 

124 43.36 

15 446 301 13 21 161 60.3
0 

106 39.70 
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Σύνολο Στάνου 
 

931 628 38 37 323 58.4
1 

230 41.59 

Σύνολο Δημοτικής 
ενότητας Αρναίας 

  7065 4382 285 313 1872 49.4
7 

1912 50.53 

Δημοτική 
ενότητα 

Παναγιάς 

Εκλογικό Διαμέρισμα: 
Γοματίου 

16 402 260 21 23 133 61.5
7 

83 38.43 

17 372 221 19 15 121 64.7
1 

66 35.29 

Σύνολο Γοματίου 
 

774 481 40 38 254 63.0
3 

149 36.97 

Εκλογικό Διαμέρισμα: 
Μεγάλης Παναγιάς 

18 482 318 20 22 114 41.3
0 

162 58.70 

19 462 298 21 38 128 53.5
6 

111 46.44 

20 470 329 24 18 137 47.7
4 

150 52.26 

21 460 307 32 24 120 47.8
1 

131 52.19 

22 460 335 18 39 129 46.4
0 

149 53.60 

23 472 351 17 35 141 47.1
6 

158 52.84 

Σύνολο Μεγάλης 
Παναγιάς 

 
2806 1938 132 176 769 47.1

8 
861 52.82 

Εκλογικό Διαμέρισμα: 
Πυργαδικίων 

24 588 310 30 23 151 58.7
5 

106 41.25 

Σύνολο Πυργαδικίων 
 

588 310 30 23 151 58.7
5 

106 41.25 

Σύνολο Δημοτικής 
ενότητας Παναγιάς 

  4168 2729 202 237 1174 51.2
7 

1116 48.73 

Δημοτική 
ενότητα 

Σταγείρων - 
Ακάνθου 

Εκλογικό Διαμέρισμα: 
Αμμουλιανής 

25 369 190 12 15 134 82.2
1 

29 17.79 

26 358 209 15 8 150 80.6
5 

36 19.35 

Σύνολο Αμμουλιανής 
 

727 399 27 23 284 81.3
8 

65 18.62 

Εκλογικό Διαμέρισμα: 
Ιερισσού 

27 488 324 47 37 208 86.6
7 

32 13.33 
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28 483 314 35 25 217 85.4
3 

37 14.57 

29 486 308 36 25 198 80.1
6 

49 19.84 

30 503 345 38 34 243 89.0
1 

30 10.99 

31 494 313 46 28 214 89.5
4 

25 10.46 

32 486 308 36 20 217 86.1
1 

35 13.89 

33 519 369 34 43 267 91.4
4 

25 8.56 

Σύνολο Ιερισσού 
 

3459 2281 272 212 1564 87.0
3 

233 12.97 

Εκλογικό Διαμέρισμα: Νέων 
Ρόδων 

34 504 286 35 44 149 71.9
8 

58 28.02 

35 511 297 37 37 159 71.3
0 

64 28.70 

36 536 319 37 45 186 78.4
8 

51 21.52 

Σύνολο Νέων Ρόδων 
 

1551 902 109 126 494 74.0
6 

173 25.94 

Εκλογικό Διαμέρισμα: 
Ολυμπιάδας 

37 398 264 12 27 135 60.0
0 

90 40.00 

38 367 248 22 18 137 65.8
7 

71 34.13 

Σύνολο Ολυμπιάδας 
 

765 512 34 45 272 62.8
2 

161 37.18 

Εκλογικό Διαμέρισμα: 
Ουρανούπολης 

39 442 266 22 16 153 67.1
1 

75 32.89 

40 421 261 29 20 147 69.3
4 

65 30.66 

Σύνολο Ουρανούπολης 
 

863 527 51 36 300 68.1
8 

140 31.82 
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Εκλογικό Διαμέρισμα: 
Σταγείρων 

41 554 346 29 43 112 40.8
8 

162 59.12 

Σύνολο Σταγείρων 
 

554 346 29 43 112 40.8
8 

162 59.12 

Εκλογικό Διαμέρισμα: 
Στρατονίκης 

42 592 276 13 13 107 42.8
0 

143 57.20 

43 561 293 26 24 114 46.9
1 

129 53.09 

Σύνολο Στρατονίκης 
 

1153 569 39 37 221 44.8
3 

272 55.17 

Εκλογικό Διαμέρισμα: 
Στρατωνίου 

44 575 382 15 31 85 25.3
0 

251 74.70 

45 567 359 21 26 95 30.4
5 

217 69.55 

Σύνολο Στρατωνίου 
 

1142 741 36 57 180 27.7
8 

468 72.22 

Σύνολο Δημοτικής 
ενότητας Σταγείρων - 

Ακάνθου 

  10214 6277 597 579 3427 67.1
8 

1674 32.82 

 Σύνολο Δήμου Αριστοτέλη   21447 13388 1084 1129 6473 57.9
2 

4702 42.08 

Σύνολο Εκλογικής Περιφέρειας Χαλκιδικής           36044 67.3
1 

17508 32.69 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 49: ΣΥΝΕΝΤΕΥΞΕΙΣ & ΆΤΥΠΕΣ ΣΥΖΗΤΗΣΕΙΣ ΜΕ ΚΑΤΟΙΚΟΥΣ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΧΗΣ (ΠΕΡΙΟΔΟΣ ΟΚΤΩΒΡΗΣ 2014 - ΜΑΡΤΗΣ 2015) 

α/α Ψευδώνυμο Ηλικιακή 
ομάδα 

Φύλο Συνέντευξη / 
Συζήτηση 

Τόπος / Ημερομηνία συνέντευξης ή 
συζήτησης 

Εργασία 

1 Δέσποινα 26-45 Γ Προσωπική συνέντευξη Θεσσαλονίκη / Οκτώβρης 2014 _ 

2 Μαρία 26-45 Γ Προσωπική συνέντευξη Ιερισσός/Νοέμβρης 2014 _ 

3 Ελένη 26-45 Γ Προσωπική συνέντευξη Ιερισσός/Νοέμβρης 2014 _ 

4 Άννα 26-45 Γ Προσωπική συνέντευξη Ιερισσός/Νοέμβρης 2014 _ 

5 Μαρίνα 65+ Γ Προσωπική συνέντευξη Ιερισσός/Νοέμβρης 2014 _ 

6 Κώστας 46-65 Α Προσωπική συνέντευξη Ιερισσός/Νοέμβρης 2014 _ 

7 Εύη 46-65 Γ Προσωπική συνέντευξη Ιερισσός/Νοέμβρης 2014 _ 

8 Χρύσα 26-45 Γ Προσωπική συνέντευξη Ιερισσός/Νοέμβρης 2014 _ 

9 Αλίκη 46-65 Γ Προσωπική συνέντευξη Ιερισσός/Νοέμβρης 2014 _ 

10 Γιώργος 46-65 Α Προσωπική συνέντευξη Ιερισσός/Νοέμβρης 2014 _ 

11 Ντίνα 46-65 Γ Προσωπική συνέντευξη Ιερισσός/Νοέμβρης 2014 _ 

12 Γιάννης 46-65 Α Προσωπική συνέντευξη Ιερισσός/Νοέμβρης 2014 _ 

13 Μανώλης 26-45 Α Προσωπική συνέντευξη Ιερισσός/Νοέμβρης 2014 _ 

14 Ειρήνη 65+ Γ Προσωπική συνέντευξη Ιερισσός/Νοέμβρης 2014 _ 

15 Νίκος 46-65 Α Προσωπική συνέντευξη Μεγάλη Παναγιά / Δεκέμβρης 2014 _ 

16 Πέτρος 65+ Α Προσωπική συνέντευξη Μεγάλη Παναγιά / Δεκέμβρης 2014 _ 

17 Κατερίνα 26-45 Γ Προσωπική συνέντευξη Θεσσαλονίκη / Γενάρης 2015 _ 

18 Θάνος 26-45 Α Προσωπική συνέντευξη Πολύγυρος/Ιούλιος 2017 _ 

19 Λευτέρης 46-65 Α Προσωπική συνέντευξη Παλαιοχώρι/Ιούλιος 2017 _ 

20 Δημήτρης 26-45 Α Άτυπη συζήτηση Αθήνα / Μάρτης 2015 Εργαζόμενος στην Ελληνικός Χρυσός 

21 Στέφανος 46-65 Α Άτυπη συζήτηση Αθήνα / Μάρτης 2015 Εργαζόμενος στην Ελληνικός Χρυσός 

22 Άρης 46-65 Α Άτυπη συζήτηση Αθήνα / Μάρτης 2015 Εργαζόμενος στην Ελληνικός Χρυσός 

23 Τάσος 46-65 Α Άτυπη συζήτηση Αθήνα / Μάρτης 2015 Εργαζόμενος στην Ελληνικός Χρυσός 

24 Ηλίας 46-65 Α Άτυπη συζήτηση Αθήνα / Μάρτης 2015 Εργαζόμενος στην Ελληνικός Χρυσός 
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ΟΔΗΓΟΣ ΣΥΝΕΝΤΕΥΞΗΣ 1  - Άτομα που διαμένουν στον δήμο Αριστοτέλη με έμφαση στους οικισμούς: 
Αρναία, Ιερισσός, Μεγάλη Παναγιά, Ολυμπιάδα, Στρατώνι, Στρατονίκη  

 

Εισαγωγή 

Ο συγκεκριμένος οδηγός συνέντευξης έχει δημιουργηθεί για τη διεξαγωγή ημιδομημένων συνεντεύξεων με κατοίκους του δήμου 
Αριστοτέλη Χαλκιδικής που επηρεάζονται άμεσα και έμμεσα από τα έργα εξόρυξης χρυσού και άλλων μεταλλευμάτων της 
εταιρείας Ελληνικός Χρυσός Α.Ε. στην περιοχή τους.  

Οι συνεντεύξεις θα γίνουν με κατοίκους από όλους τους οικισμούς του δήμου Αριστοτέλη Χαλκιδικής με έμφαση στους 
οικισμούς: Αρναία, Ιερισσός, Μεγάλη Παναγιά, Ολυμπιάδα, Στρατώνι και Στρατονίκη. 

Στη συγκεκριμένη ποιοτική έρευνα ακολουθώ θεωρητική ή σκόπιμη δειγματοληψία (το δείγμα επιλέγεται με κριτήρια 
που σχετίζονται με το θεωρητικό πλαίσιο της έρευνας) και η επιλογή του δείγματος γίνεται με τη μέθοδο της χιονοστοιβάδας 
(επιλέγονται περιπτώσεις από συστάσεις άλλων μελών του δείγματος). Γίνεται προσπάθεια να διατηρηθούν στοιχεία 
αντιπροσωπευτικότητας όσον αφορά το φύλο, την ηλικία, την γεωγραφική κατανομή και την εκπαιδευτική βαθμίδα. 

Η κάθε συνέντευξη διαρκεί περίπου 45 λεπτά. 

 

I. Προσωπικά στοιχεία για συμπλήρωση πριν την συνέντευξη  
 

Μικρό όνομα ερωτώμενου:    ……………………………......... 

Φύλο ερωτώμενου/ης: 

Άνδρας       |__| 

Γυναίκα       |__| 

Έτος γέννησης:      |__|__|__|__| 

Εκπαίδευση 

Πρωτοβάθμια      |__| 

Δευτεροβάθμια      |__| 

Τριτοβάθμια      

Ανώτερη      |__| 

Ανώτατη      |__|  

Μεταπτυχιακές σπουδές/Διδακτορικό κλπ  |__| 

 

Εργασία        …………………………………… 

Χρόνια διαμονής στην περιοχή    |__|__| 

Περιοχή διαμονής (Οικισμός)     ...................................... 

 

II. Ερωτήσεις 
 

1. Σύντομη αφήγηση για τη ζωή και την καθημερινότητα στην περιοχή  
α. Που μένετε; 
β. Με τι ασχολείστε; 
γ. Παραμονή στην περιοχή; 

i. Προσωρινή/Εποχική 
ii. Μέχρι 1 χρόνο 

iii. Μέχρι 3 χρόνια 
iv. Μέχρι 10 χρόνια 
v. Μόνιμη 

δ. Η οικογένεια σας (εργασία κλπ.); 
ε. Έχετε ιδιοκτησία στην περιοχή; 
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στ. Εκτός από την κύρια δραστηριότητα σας ασχολείστε και με τον πρωτογενή τομέα (Καλλιέργεια γης/Κτηνοτροφία/ 
Μελισσοκομία/Άλλο); 

ζ. Περιγράψτε μας λίγο την καθημερινή σας ζωή στην περιοχή. 
2. Το οικονομικό πλαίσιο/ η κρίση 

α. Πώς έχει επηρεάσει εσάς και την οικογένεια σας η σημερινή οικονομική κρίση, τι προβλήματα σας έχει δημιουργήσει 
και με ποιους τρόπους σκέφτεσαι να τα αντιμετωπίσεις; 

β. Πως έχει η κρίση επηρεάσει την απασχόλησή σας (τύπος απασχόλησης, αμοιβές κοκ) 
γ. Πως έχει επηρεάσει άλλες πτυχές της ζωής σας; 
δ. Ποια είναι τα μελλοντικά σας σχέδια;  

3. Σχέση με τα μεταλλεία της περιοχή 
α. Εργάζεστε εσείς ή άλλο μέλος της οικογένειας σας στα μεταλλεία; 
β. Μήπως εργάστηκαν στα μεταλλεία παλιότερα άλλα μέλη της οικογένειας σας (γονείς, παππούδες); 
γ. Θεωρείτε τα μεταλλεία (τώρα άλλα και παλιότερα) ως σημαντικό τομέα της ταυτότητας και της οικονομικής 

δραστηριότητας της περιοχής; Γιατί; 
4. Το έργο της Ελληνικός Χρυσός 

α. Πως κρίνεται το έργο εξόρυξης της Ελληνικός Χρυσός γενικά; 
i. Πολύ θετικό 

ii. Θετικό 
iii. Το ίδιο (σε σχέση με τη προηγούμενη δραστηριότητα) 
iv. Αρνητικό 
v. Πολύ αρνητικό 

vi. Αδιάφορο 
β. Οικονομικά οφέλη/επιπτώσεις 

i. Πως κρίνεται το έργο ως προς το οικονομικό όφελος που αφήνει στην περιοχή; Γιατί; 
ii. Περιμένετε οικονομικό όφελος εσείς ή άλλα μέλη της οικογένειας σας από το έργο; Με ποιο τρόπο; 

iii. Πως πιστεύετε ότι θα επηρεάσει το έργο άλλες δραστηριότητες της περιοχής (π.χ. βλ. παρακάτω); 
- Τουρισμός 
- Αγροτικός τομέας 
- Μεταποίηση 
- Άλλο 

iv. Πιστεύετε ότι το έργο θα βοηθήσει στην αύξηση της απασχόλησης; Το κρίνεται αυτό θετικό; Το κρίνεται 
σημαντικότερο από τις πιθανές αρνητικές συνέπειες; 

γ. Κοινωνικές συνέπειες 
i. Πως έχει επηρεάσει το έργο την κοινωνική δομή της περιοχής; 

ii. Πως έχει επηρεάσει τις κοινωνικές σχέσεις; 
iii. Είναι σημαντικότερες οι αλλαγές από ότι σε προηγούμενη περίοδο (π.χ. επί TVX Hellas); Γιατί; 
iv. Αν θεωρείται ότι υπάρχει αλλαγή στις κοινωνικές σχέσεις, αυτό το κρίνεται θετικό/αρνητικό/αδιάφορο; 

δ. Περιβαλλοντικές συνέπειες 
i. Πιστεύετε ότι υπάρχουν αρνητικές συνέπειες από το έργο στο περιβάλλον της περιοχής (π.χ. βλ. παρακάτω); 

- Στη ρύπανση της θάλασσας 
- Στη ρύπανση του αέρα 
- Στη ρύπανση των χωμάτων/καλλιεργήσιμης γης 
- Στα δάση της περιοχής 
- Στο τοπίο 
- Στα νερά 
- Στην υγεία των κατοίκων 

ε. Αν σας ζητούσαμε να «βάζατε σε ζυγαριά» όλα τα παραπάνω (οικονομικές/κοινωνικέ/περιβαλλοντικές συνέπειες) τι θα 
θεωρούσατε το σημαντικότερο και γιατί; 

i. Οικονομία > Περιβάλλον 
ii. Κοινωνική συνοχή > Οικονομία κλπ. 

5. Τοποθέτηση ως προς το κοινωνικό κίνημα και την εναντίωση στα έργα 
α. Μετέχετε σε κάποια από τις πρωτοβουλίες ενάντια στα έργα; 

i. Ναι/Όχι – Γιατί; 
β. Αν μετέχετε ποιοι είναι οι κυριότεροι λόγοι που σας οδήγησαν σε αυτή την επιλογή; 
γ. Ανεξάρτητα από τη συμμετοχή σας ποιοι θεωρείτε πως είναι οι κύριοι λόγοι εναντίωσης στα έργα; 
δ. Πως κρίνετε τη δράση των πρωτοβουλιών; 
ε. Θεωρείτε ότι είναι καθοδηγούμενες; 
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στ. Θεωρείτε ότι οι πρωτοβουλίες έχουν εναλλακτική πρόταση ανάπτυξης ή όχι; 
ζ. Το κρίνετε αυτό απαραίτητο; 
η. Αν θα αλλάζατε κάτι στη δράση των πρωτοβουλιών τι θα ήταν αυτό; 

6. Το κίνημα στις πολλαπλές του διαστάσεις και κλίμακες 
α. Γνωρίζετε ότι υπάρχουν πρωτοβουλίες αλληλεγγύης σε άλλες περιοχές για τη Χαλκιδική; 
β. Ποιες γνωρίζετε; 
γ. Πως κρίνεται τη συνεισφορά τους; 
δ. Πιστεύετε ότι το ζήτημα της Χαλκιδικής αποτελεί κεντρικό ζήτημα στην Ελλάδα σήμερα; Αν ναι, γιατί συμβαίνει 

αυτό; 
ε. Είστε διατεθειμένος/ες στο μέλλον να δράσετε σε ομάδες αλληλεγγύης ενάντια σε άλλα παρόμοια έργα σε άλλες 

περιοχές; 
στ. Ακόμα και σε θέματα άλλου ενδιαφέροντος; (π.χ. μετανάστες) 

7. Τοποθέτηση ως προς όσους/ες υποστηρίζουν τα έργα 
α. Προσωπικά αν είστε από αυτούς που υποστηρίζουν τα έργα γιατί κάνετε αυτή την επιλογή; 
β. Ανεξάρτητα από την προσωπική σας τοποθέτηση πως κρίνεται όσους υποστηρίζουν τα έργα; 
γ. Ποια θεωρείτε πως είναι τα κίνητρά τους; 
δ. Πιστεύετε ότι συμβάλουν στην επίλυση του προβλήματος; Με ποιο τρόπο; 
ε. Θεωρείτε ότι έχουν προτάσεις για την ανάπτυξη της περιοχής;  

8. Τοποθέτηση απέναντι στις δημοτικές/κρατικές αρχές 
α. Θα λέγατε ότι ο τρόπος που χειρίστηκε το ζήτημα η τοπική αρχή είναι θετικός/αρνητικός και γιατί; 
β. Θα λέγατε ότι ο τρόπος που χειρίστηκε το θέμα το κράτος είναι θετικός/αρνητικός και γιατί; 
γ. Θεωρείται την καταστολή ενάντια στις δράσεις 

i. Αντιδημοκρατική 
ii. Αναγκαία 

iii. Κανονική; 
δ. Ποιος κρίνετε το ρόλο των κομμάτων στην τοποθέτηση τους για τα έργα; 
ε. Αν εσείς είχατε τη δυνατότητα λήψης απόφασης τι θα κάνατε και πως θα την υλοποιούσατε; 

9. Αναπτυξιακή προοπτική/όραμα για την περιοχή 
α. Αν σας λέγαμε να δείτε δέκα χρόνια μπροστά πως φαντάζεστε την περιοχή σας; 

i. Με τα μεταλλεία 
ii. Χωρίς τα μεταλλεία 

β. Τι σημασία έχουν για εσάς έννοιες όπως 
i. Δικαιοσύνη 

ii. Αλληλεγγύη 
iii. Περιβάλλον 
iv. Κοινωνική συνοχή 
v. Απασχόληση 

vi. (Οικονομική) ανάπτυξη 
γ. Θα λέγατε ότι οι πρωτοβουλίες πρέπει να παραμείνουν στην περιοχή ακόμα και μετά την «ολοκλήρωση» αυτής της 

φάσης; Γιατί; Τι προσφέρουν στην περιοχή; Τι αρνητικό έχουν;  
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ΟΔΗΓΟΣ ΣΥΝΕΝΤΕΥΞΗΣ 2  - Για άτομα που διαμένουν στο δήμο Αριστοτέλη με έμφαση στους 
οικισμούς Ιερισσός και Μεγάλη Παναγιά και εναντιώνονται στο έργο εξόρυξης χρυσού  

 

Εισαγωγή 

Ο συγκεκριμένος οδηγός συνέντευξης έχει δημιουργηθεί για τη διεξαγωγή ημιδομημένων συνεντεύξεων με κατοίκους 
του δήμου Αριστοτέλη Χαλκιδικής που επηρεάζονται άμεσα και έμμεσα από τα έργα εξόρυξης χρυσού και άλλων μεταλλευμάτων 
της εταιρείας Ελληνικός Χρυσός Α.Ε. στην περιοχή τους. Οι συγκεκριμένοι κάτοικοι είναι ενάντια στα έργα εξόρυξης χρυσού και 
μετέχουν στο κίνημα είτε άμεσα μέσω των συντονιστικών αγώνα στις διάφορες περιοχές είτε έμμεσα μέσω της ευρύτερης 
κινηματικής δράσης.  

Οι συνεντεύξεις αφορούν κυρίως κάτοικους της Ιερισσού και της Μεγάλης Παναγιάς, δηλαδή των οικισμών που 
βρίσκονται πιο κοντά στο νέο μεταλλείο εξόρυξης χρυσού στις Σκουριές, αλλά και λίγους κάτοικους από άλλους οικισμούς.  

Στη συγκεκριμένη ποιοτική έρευνα ακολουθώ θεωρητική ή σκόπιμη δειγματοληψία (το δείγμα επιλέγεται με κριτήρια 
που σχετίζονται με το θεωρητικό πλαίσιο της έρευνας) και η επιλογή του δείγματος γίνεται με τη μέθοδο της χιονοστοιβάδας 
(επιλέγονται περιπτώσεις από συστάσεις άλλων μελών του δείγματος). Γίνεται προσπάθεια να διατηρηθούν στοιχεία 
αντιπροσωπευτικότητας όσον αφορά το φύλο, την ηλικία, την γεωγραφική κατανομή και την εκπαιδευτική βαθμίδα. 

Η κάθε συνέντευξη διαρκεί περίπου 45 λεπτά. 

 

I. Προσωπικά στοιχεία για συμπλήρωση πριν την συνέντευξη  
Μικρό όνομα ερωτώμενου:    ……………………………......... 

Φύλο ερωτώμενου/ης: 

Άνδρας       |__| 

Γυναίκα       |__| 

Έτος γέννησης:      |__|__|__|__| 

Εκπαίδευση 

Πρωτοβάθμια      |__| 

Δευτεροβάθμια      |__| 

Τριτοβάθμια      

Ανώτερη      |__| 

Ανώτατη      |__|  

Μεταπτυχιακές σπουδές/Διδακτορικό κλπ  |__| 

Εργασία        …………………………………… 

Χρόνια διαμονής στην περιοχή    |__|__| 

Περιοχή διαμονής (Οικισμός)     ...................................... 

II. Ερωτήσεις 
 

1. Σύντομη αφήγηση για τη ζωή και την καθημερινότητα στην περιοχή  
α. Που μένετε; 
β. Με τι ασχολείστε; 
γ. Παραμονή στην περιοχή; 

i. Προσωρινή/Εποχική 
ii. Μέχρι 1 χρόνο 

iii. Μέχρι 3 χρόνια 
iv. Μέχρι 10 χρόνια 
v. Μόνιμη 

δ. Η οικογένεια σας (εργασία κλπ.); 
ε. Έχετε ιδιοκτησία στην περιοχή; 
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στ. Εκτός από την κύρια δραστηριότητα σας ασχολείστε και με τον πρωτογενή τομέα (Καλλιέργεια γης/Κτηνοτροφία/ 
Μελισσοκομία/Άλλο); 

ζ. Περιγράψτε μας λίγο την καθημερινή σας ζωή στην περιοχή. 
2. Το οικονομικό πλαίσιο/ η κρίση 

α. Πώς έχει επηρεάσει εσάς και την οικογένεια σας η σημερινή οικονομική κρίση, τι προβλήματα σας έχει δημιουργήσει 
και με ποιους τρόπους σκέφτεσαι να τα αντιμετωπίσεις; 

β. Πως έχει η κρίση επηρεάσει την απασχόλησή σας (τύπος απασχόλησης, αμοιβές κοκ) 
γ. Πως έχει επηρεάσει άλλες πτυχές της ζωής σας; 
δ. Ποια είναι τα μελλοντικά σας σχέδια;  

3. Σχέση με τα μεταλλεία της περιοχή 
α. Εργάζεστε εσείς ή άλλο μέλος της οικογένειας σας στα μεταλλεία; 
β. Μήπως εργάστηκαν στα μεταλλεία παλιότερα άλλα μέλη της οικογένειας σας (γονείς, παππούδες); 
γ. Θεωρείτε τα μεταλλεία (τώρα άλλα και παλιότερα) ως σημαντικό τομέα της ταυτότητας και της οικονομικής 

δραστηριότητας της περιοχής; Γιατί; 
4. Το έργο της Ελληνικός Χρυσός 

α. Ποιος θα λέγατε ότι είναι ο κύριος λόγος εναντίωσης σας στα έργα; 
β. Οικονομικά οφέλη/επιπτώσεις 

i. Πως κρίνεται το έργο ως προς το οικονομικό όφελος που αφήνει στην περιοχή; Γιατί; 
ii. Περιμένετε οικονομικό όφελος εσείς ή άλλα μέλη της οικογένειας σας από το έργο; Με ποιο τρόπο; 

iii. Πως πιστεύετε ότι θα επηρεάσει το έργο άλλες δραστηριότητες της περιοχής (π.χ. βλ. παρακάτω); 
- Τουρισμός 
- Αγροτικός τομέας 
- Μεταποίηση 
- Άλλο 

iv. Πιστεύετε ότι το έργο θα βοηθήσει στην αύξηση της απασχόλησης; Το κρίνεται αυτό θετικό; Το κρίνεται 
σημαντικότερο από τις πιθανές αρνητικές συνέπειες; 

γ. Κοινωνικές συνέπειες 
i. Πως έχει επηρεάσει το έργο την κοινωνική δομή της περιοχής; 

ii. Πως έχει επηρεάσει τις κοινωνικές σχέσεις; 
iii. Είναι σημαντικότερες οι αλλαγές από ότι σε προηγούμενη περίοδο (π.χ. επί TVX Hellas); Γιατί; 
iv. Αν θεωρείται ότι υπάρχει αλλαγή στις κοινωνικές σχέσεις, αυτό το κρίνεται θετικό/αρνητικό/αδιάφορο; 

δ. Περιβαλλοντικές συνέπειες 
i. Πιστεύετε ότι υπάρχουν αρνητικές συνέπειες από το έργο στο περιβάλλον της περιοχής (π.χ. βλ. παρακάτω); 

- Στη ρύπανση της θάλασσας 
- Στη ρύπανση του αέρα 
- Στη ρύπανση των χωμάτων/καλλιεργήσιμης γης 
- Στα δάση της περιοχής 
- Στο τοπίο 
- Στα νερά 
- Στην υγεία των κατοίκων 

5. Τοποθέτηση απέναντι στις δημοτικές/κρατικές αρχές 
α. Θα λέγατε ότι ο τρόπος που χειρίστηκε το ζήτημα η τοπική αρχή είναι θετικός/αρνητικός και γιατί; 
β. Θα λέγατε ότι ο τρόπος που χειρίστηκε το θέμα το κράτος είναι θετικός/αρνητικός και γιατί; 
γ. Θεωρείται την καταστολή ενάντια στις δράσεις 

i. Αντιδημοκρατική 
ii. Αναγκαία 

iii. Κανονική; 
δ. Ποιος κρίνετε το ρόλο των κομμάτων στην τοποθέτηση τους για τα έργα; 
ε. Αν εσείς είχατε τη δυνατότητα λήψης απόφασης τι θα κάνατε και πως θα την υλοποιούσατε; 

6. Το κίνημα στις πολλαπλές του διαστάσεις και κλίμακες 
α. Πως κρίνετε το έργο των πρωτοβουλιών ενάντια στο έργο στην περιοχή; 
β. Θα λέγατε ότι οι πρωτοβουλίες πρέπει να παραμείνουν στην περιοχή ακόμα και μετά την «ολοκλήρωση» αυτής της 

φάσης; Γιατί; Τι προσφέρουν στην περιοχή; Τι αρνητικό έχουν; 
γ. Τι θα αλλάζατε εσείς στη δράση τους; (ένα ζήτημα) 

7. Το περιεχόμενο του κινήματος 
α. Τι σημασία έχουν για εσάς έννοιες όπως 

i. Δικαιοσύνη 
ii. Αλληλεγγύη 

iii. Περιβάλλον 
iv. Κοινωνική συνοχή 
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v. Απασχόληση 
vi. (Οικονομική) ανάπτυξη 

vii. Βία; 
8. Η μεθοδολογία 

α. Πώς αισθάνεστε που στην περιοχή για μεγάλο διάστημα δεν λειτουργούσε η δημοτική αρχή; 
i. Καλό 

ii. Κακό 
iii. Αδιάφορο 

β. Πώς αισθάνεστε που πλέον δεν λειτουργεί στην περιοχή αστυνομικό τμήμα; Αισθάνεστε έλλειψη ασφάλειας; 
γ. Θεωρείτε ότι το κίνημα έχει αντικαταστήσει αυτές τις δομές με άλλες; Αν ναι αυτό είναι καλό; 
δ. Θεωρείται ότι η διαδικασία επιλογής προσώπου από το κίνημα για τις δημοτικές εκλογές του 2014 ήταν η σωστή; 

Γιατί; 
ε. Ποιοί θεωρείτε ότι πρέπει να είναι οι στόχοι της νέας δημοτικής αρχής; 

9. Το πολιτικό πρόταγμα 
α. Πιστεύετε ότι το ζήτημα της Χαλκιδικής αποτελεί κεντρικό ζήτημα στην Ελλάδα σήμερα; Αν ναι, γιατί συμβαίνει 

αυτό; 
β. Πως κρίνεται τη συνεισφορά της Αριστεράς και του αναρχικού χώρου στο κίνημα; 
γ. Η συνύπαρξη σας με άτομα και ιδέες από την Αριστερά και τον αναρχικό χώρο σας έχει κάνει να αλλάξετε αντίληψη 

για αυτά; 
δ. Θα λέγατε ότι είστε θετικός ως προς τις ιδέες τους; 
ε. Είστε διατεθειμένος/ες στο μέλλον να δράσετε σε ομάδες αλληλεγγύης ενάντια σε άλλα παρόμοια έργα σε άλλες 

περιοχές; 
i. Ακόμα και σε θέματα άλλου ενδιαφέροντος; (π.χ. μετανάστες) 

10. Τοποθέτηση ως προς όσους/ες υποστηρίζουν τα έργα 
α. Ανεξάρτητα από την προσωπική σας τοποθέτηση πως κρίνεται όσους υποστηρίζουν τα έργα; 
β. Ποια θεωρείτε πως είναι τα κίνητρά τους; 
γ. Πιστεύετε ότι συμβάλουν στην επίλυση του προβλήματος; Με ποιο τρόπο; 
δ. Θεωρείτε ότι έχουν προτάσεις για την ανάπτυξη της περιοχής;  

11. Αναπτυξιακή προοπτική/όραμα για την περιοχή 
α. Αν σας λέγαμε να δείτε δέκα χρόνια μπροστά πως φαντάζεστε την περιοχή σας; 

i. Με τα μεταλλεία 
ii. Χωρίς τα μεταλλεία 


